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1° Sesion Preparatoria--Febrero 8 de 1879 


Reunidos en el salon de las sesiones de la H. Cámara de Represen- 
tantes á las cuatro de la tarde del dia ocho del mes de Febrero y año de 
mil ochocientos setenta y nueve, los señores electos Representantes á la 
décima tercera Legislatura don Juan José Acosta, doctor don José La- 
dislao Terra, doctor don Carlos Martinez, doctor don Pedro Irazusta, 
don Francisco Martinez, don Urbano Chucarro, don Blas Vidal, don 
Francisco Zas, don Alcides Montero, don Francisco Bauzá, don Juan 
Peñalva, don José Cándido Bustamante, doctor don Mariano Soler, 
doctor don Pablo Otero, doctor don José Romeu, don José Pedro Re- 
quena, don Modesto Clauzeau Mortet, doctor don Luis Palacios, doc- 
tor don Pedro Visca, don José A. Pallares, don Pedro Etchegaray, don 
Eduardo Martinez, don José Martinelli y don Guillermo Galli. 

El señor Secretario—De acuerdo con la disposicion reglamentaria, va - 
å precederse al nombramiento de un Presidente interino. 

(Se toma la votacion en el órden siguiente:) 


El señor Acosta . . . . +. . +. por el señor Bustamante 
“« Martinez (don Francisco). . id. » idem 
« Pefialva. . . . a ©. > id. » idem 
“Vidal . a & e «= > id »  Pefdlva 
‘© Montero. . . +. +. +. +. id. » ¡dem 
‘© Chucarro. . ... à id. » idem 
« Palacios. . . +. +. +. . id. » Idem 
« Visca. . . à a @ >. d » idem 
«Irazusta. . . . . . . id » Bustamante 
«“ Soler. g . a «© « »« . 1d. »  Peñalva 
és ¡Gallle- (o e .& o ioe % Wd: » idem 
«  FEtchegaray. . - +. +. +. Iœ » idem 
«Martinelli. š s eld. » idem 


«  Clauzeau Mortet . +. . +. id » ¡dem 


El señor Pallares. . . . . . . por el sefor Bustamante 
«Bustamante. > & id. » ~=6©Petalva 
“o Bauzi . . n e a e id. | » Bustamante 
“ Martinez (don Carlos}. . id. » idem i 
lo OEO << E 4 a A me GE »  Peñalva 
“o TA. >s we we s oe de et Iœ » Idem 
“o Zas St a Pu » Bustamante 
“o Martinez(don Eduardo) . . td. > idem 
'* Romeu. o a ss R » Idem 
o Requena... 2. . . 1d, » Feialva 


(Hecho el escrutinio, resultan: cl señor Peñalva con 14 votos y. el 
señor Bustamante con 10.) 

Tenga ia bondad el señor Peñalva de ocupar su puesto. 

(Así lo efectúa.) 

El señor Presidente---Va a darse cuenta de los diplomas presentados. 

«Por el Departamento de Montevideo: don Alcides Montero, don 
Francisco E. Martinez, don Alfonso Seré, don Juan Peñalva, don Guli- 
llermo Galli y doctor don José L. Terra.» 

«Por el de Canelones: doctor don José Romeu, don José P. Requena, 
doctor don Luis Palacios, doctor don Martin Aguirre, doctor don Maria- 
no Soler.» | Ea 

«Por cl de San José: don Antonio Gonzalez Roca.» 

«Por el de Florida: doctor don Pedro Visca.» 

«Por el de Durazno: don Pablo Nin y Gonzalez y don Pedro Etche- 
garay.» | 

«Por el de la Colonia: don Modesto Clauzeau Mortet v doctor don 
Pedro lrazusta.» 

«Por el de Soriano: dou Francisco Bauzáv don Juan Idiarte Borda.» 

«Por el del Salto: don José Cándido Bustamante y don José Antonio 
Pallares.» | 

«Por el de Tacuarembó: don Urbano Chucarro y don Eduardo Mar 
tinez.» | | 

«Por el de Minas: don Francisco Zas, doctor don Pablo Otero y don 
Blas Vidal.» o 

«Porel de Maldonado: don José Martinelli, don Juan José Acosta v 
doctor don Cárlos Martinez Castro.» 

«Por el de Cerro-Largo: doctor don Enrique Estrázulas y don Enri- 
que Anaya.» | | | 

«Las Comisiones Escrutadoras dé los Departamentos de Montevideo, 
San José y «Maldonado, remiten las actas de escrutinio de las eleccio- 
nes prácticadas para Representantes á la 13% Legislatura.» 

ajas Comisiones Inscriptoras de las secciones del Cerro y Tres Cru- 
ces del Departamento de la Capital—-13.7 47,583 v 62 del de San 
José 12 492 inelusive del de Minas—3% de Maldonado vir age 
de Soriano, remiien copia del Repstro Cívico, C 

«Don Alberto Capurro, electo” Representante por el Departamento de 
la Capital, presenta su diploma y á la vez acompaña la renuncia de di- 
cho cargo.» = 

«Don Alfonso Seré, electo Representante por el Departamento de Mon- 
tevideo, eleva renuncia.» 

(A lus Comisiones de Poderes.) ' 


— Y) — 


Se van á nombrar las Comisiones —General de Poderes y Especial. 

Para la Comision General: el señor Bustamante, el señor Martinez 
(don Francisco,) el señor Chucarro, el señor Montero y el señor Bauza. 

Para la Especial: el doctor Soler, el doctor Otero, el doctor Palacios, 
el doctor Visca y el señor Zas. 

Sd asuntos de quese acaba de dar cuenta, pasan á la Comision de 
Poderes. 

Se citará á la Cámara para el Lúnes á las dos de la tarde, para que 
las Comisiones puedan espedirse en los asuntos que les han sido enco- 
mendados. | 

No siendo para mas el acto se levantará la sesion. 

(Se levantó á las cuatro y veinte minutos.) 


Missaglia, Secretario. 


Digitized by Google 


-— o a MM aM 


* Sesion Preparatoria--Febrero 10 de 1879 


Presidencia del señor Peñalva me 


+ 


Reunidos en el salon de las sesiones de la H. Cámara de Represen - 
tantes, á las dos y media de la tarde del dia diez del mes de: Febrero 
y año de mil ochocientos setenta y nueve, tos señores electos Repre- 
sentantes: Martinez (don Francisco ,) Acosta, Bauzá, Bustamante, Chu- 
carro, Nin y Gonzalez, Estrázulas, Aguirre, Irazusta, Vidal, Martinez, 
Castro, Requena, Romeu, Zas, Soler, Terra, Etchegaray, Mortet, Pa- 
lares, "Martinelli, Palacios, Montero, Otero y Visca. 

El señor Presidente~Va á leerse el acta de la anterior. 

(Se lée.) 

Puede observarse. 

Si no hay observacion que hacer, se va 4 votar. 

Si se aprueba el acta que acaba de leerse. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(A firmativa.) : 

Va á darse cuenta de los asuntos entrados. 

«Don Adolfo Latorre, electo Sena or ye el Departamento del Duraz- 
no y Representante p or el de la Capital, remite su diploma y declara 

dE el primero.» 
Comision General de Poderes.) 
Ve á aleerse el dictámen de la Comision General de Poderes, 


COomMISION GENERAL DE PODERES. 


La Comision General de Poderes ha examinado los de los ciudada- 
nos electos Representantes, como le fué cometido y en consecuencia de- 
be espresar lo siguiente: 

Los poderes. de. los: ‘cindadanus “clestos por ios Departamentos de 
Montevideo y Cerro-Largo carecen de la cláusula especial para revi- 
sar la Constitucion de la República. | 

Todos los demas poderes sometidos á su exámen, han sido encon- 
trados en forma. 

Por lo tanto, aconseja la siguiente: 


Minuta de Decreto 


Artículo 1° Decláranse Representantes á la 13% Legislatura, —por 
el Departamento de Montevideo á los señores don Juan Peñalva, don 
Alfonso Seré, doctor ¿don José Ladislao Terra y don Guillermo Ga- 
lli; por el de Canelones --á los seuores doctor don José Romeu, doc- 
tor don Luis Palacios, doctor don Mariano Soler, doctor don Martin 
Aguirre y don José P. Requena; por el de Maldonado -don Juan Jo- 
sé Acosta, doctor don Cárlos Martinez Castro y don José Martinelli; 
por el de Minas—don Francisco Zas, doctor don Pablo Otero y don Blas 
Vidal; .por el del Durazno—don .Pablo Nin y Gonzalez y don Pedro 
Etchegaray; .por,el de la, Colouta.—doctor don Pedro Irazusta y don 
Modesto C. Mortet; por. el de Cerro-Largo —doctor don Enrique M. 
e Parin as y don, Enrique. Anaya; por el de San José—don Antonio 
| hg Roca; por.el de la Florida—doctor don Pedro Visca; por 

el de Tacuarembó —don liduardo Martinez; por el del Salto - don José 
A. Pallares y porel de Soriano —don Juan Idiarte Borda. 

Art. 22 Oportunamente .oficiese al P. Ejecutivo, para que las Co- 
misiones Escrutadoras de los Departamentos de Montevideo y Cerro- 
Largo remitan á los ciudadanos electos los poderes especiales exijidos 
por el articulo 152 de la Constitucion. 


Montevideo, Febrero 8 de 1879. 


José Cándido Bustamante — Alcides 


Montero — Urbano Chucarro — 
Sul T 2. Francisco Bausd — Francisco E. 
je AEN _ | Martines. 


— 9 —. 


El señor Presidente—Esti en discusion general. 

Si no hay observacion que hacer, se votará. 

51 se pasa á la discusion particular : 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(AArmativd.) l 

(Se lée el articulo 1°) 

En discusion particular. 

Si no hav observacion que hacer, se votará. 

Si se aprueba el articulo que acaba de leerse.... 

El señor Nin y Gonzales- Como se va á votar en particular, com- 
prende á todos los Diputados á que se refiere el dictámen; y para poder 
cada Diputado, cuaudo se trate de su diploma. retirarse del salon, por- 
que por el Reglamento no puede votarse en causa propia, haria mocion 
para que se votasen por períodos los diplomas de cada Diputado por 
Departamento. : 

El señor Bustamante -Es fundada la observacion del señor Diputa- 
do; pero me parece y podria sabsanarse la dificultad escusándose ca- 
da uno de votar con ocasion de un nombre própio respectivo,....aun 
cuaudo no hay necesidad de quorum, sinó de mayoría nada más, 

Por esa misma razon, me parece que quedándose sentada la perso- 
na por quien se va a votar, está subsanada la dificultad. 

¿No se convencerá el señor Diputado? 

El señor Nin y Gonzalez: “le pare:e que podria subsauarse de esa 
manera. 

El señor Presidente -Se v. A votar por períodos. 

(Se lée el Ler. periodo.) 

él señor Acosta -- Por la lectura quo acaba de hacerse, veo que 
no se dice que esos Representantes,... contiene el dip.oma la autoriza- 
cion para proponer los puntos que han de reformarse de la Constitu- 
cion; y yo creo que es muy importante, que en este documento debe 
constar que los electos han recibido sus diplomas con esa autoriza- 
cion. 

El señor Presidente . Está dicho enel Informe, señor Diputado. 

El señor Chucarro -- Como miembro de la Cemision de Poderes, 
iba precisamente á hacer presente al señor Diputado, que en el Infor- 
me se dice--que los que no rennen ese requisito son los de Montevi- 
deo y Cerro Largo, y que en oportunidad se oficie al P. Ejecutivo. 

En cuanto á los demas, la Comision los ha encontrado en forma; to- 
dos están con esa cláusula. | 

Asi es, que probablemente el señor Diputado..... m i 

El señor Acosta—Pero no dice expresamente el artículo de la apro- 
bacion.... 

Tenga la bondad de leer el señor Secretario. 

El señor Presidente - El artículo los declara únicamente ltepresen- 
tantes: es en el Informe que se dice eso. : | 

El señor Acosta --Pero creo que seria conveniente decirse: —con au- 
torizacion para tratar de los puntos que deben reformarsce. 

El señor Bustamante--Yo pediria Ala Mesa que se leyese cl Informe 
por segunda vez. 

(Se lée.) | 

El señor Acosta -- Bien: tenga la bondad d> leer la Minuta. 

(Se lée.) 

2 


22 Y y PAS 


Con autorizacion. 

Yo creo que seria conveniente establecerlo en la Minuta de Decre- 
to, porque es muy importante esa autorización, para tratar de los pun- 
tos de la Constitucion que deben refurmarse. 

Creo que eso no daña. 

El señor Bustamante - Como miembro de la - Comision Informante, 
aunque me parece que habrá una redundancia, no tengo inconveniente 
en aceptar la observacion del señor Diputado, siempre que se aclarez- 
ca; y para evitar tambien una discusion que sería.... 

(No se le oye.) 

El señor Acosta—Me parece que seria mas claro. 

El señor Presidente—Se pondrá 4 votacion con la enmienda. 

El señor Montero — Desde el momenio que los Representantes por 
Montevideo y Cerro-Largo no han recibido los poderes para proponer 
los puntos de reforma, nosotros no podemos dárselos; y de consiguien- 
te, no podemos votar el artículo con la enmienda que propone el señor 
Representante por Maldonado. ? 

En todo caso tendriamos que hacer tres articulos: declarar á unos 
Representantes con poderes; á otros Representantes siu poderes; y des- 
pues, solicitando los pederes para los que no los tienen. 

Nosotrcs no podemos dárselos. 

El señor Presidente --Si el punto está suficientemente discutido. 

El señor Acosta- Si la Comision no acepta la enmienda que he pro- 
puesto, no insistiré en ella. 

El señor Montero-.No se puede aceptar, desde que los Representan- 
tes por Montevideo y Cerro-Largo no tienen los poderes. 

El señor Acostu -Se piden en el Informe.... 

El señor Montero—Pero no los podemos declarar nosotros con pode- 
res especiales para reformar la Constitucion. 

El señor Acostu - Esos quedan separados. 

Murmullos en la Cámara.) 

El señor Presidente — Se va a votar. 

Si el punto está suficientemente discutido, 

Los señores por la atirmativa, en pié. 

(Afirmatica.) 

(Se vuelve a leer el Ter. periodo. 

Si se aprueba el periodo que acaba de leerse. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Afirmativa.) 

Quedan proclamados Representantes, los señores 4 que se refiere el dic- 
támen de la Comision. 

(Se lée el 29 período.) 

En discusion particular. 

Si se aprueba el periodo que acaba de leerse. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(A firmativa.) 

(Se lée el 3er. periodo.) 

En discusion particular. 

Si se aprueba el 3er. período. | 

Los señores por la alirmativa, en pié. 

(A firmativa.) 

(Se lée el 4° periodo.) 


= Y ús 


En discusion particular. 

Si se aprueba el período que aca!» + de leerse, 
Los señores por la afirmativa, en pié. 
(Afirmativa.) 

(Se lée el 5° periodo.) 

En discusion particular. 

Si se aprueba el período que acaba de leerse. 
Los señores por la afirmativa, en pié. 
(Afirmativa.) 


(Se lée el 62 período.) 

En discusion particular. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 
(A firmativa.) 


(Se lée el 72 período.) 

En discusion particular. 
Si se aprueba el período que acuba de leerse. 
Los señores por la afirmativa, en pié. 
(A firmativa.) 

(Se lée el 8° periodo.) 

En discusion particular. 

Si se aprueba. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 
(Afirmativa.) 

(Se lée el 9S período.) 

En discusion particular. 

Si se aprueba el período. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(A firmativa.) 


(Se lée el 10° periodo.) 
n discusion particular. 
Si se aprueba. 
Los señores por la atirmativa, en pié. 
(A firmativa.) 
(Se lée el 11° periodo.) 
En discusion particular. 
Si se aprueba. 
Los señores por la afirmativa, en pié. 
(Afirmaliva.) , 
(Se lée el 12° periodo.) 
En discusion particular. 
Si se apruebu. 
Los señores por la afirmativa, en pié. 
(A firmativa.) 
Quedan proclamados Representantes, los señores á que se refiere el 
dictámen que acaba de leerse. 
(Se lée el urticulo 2°) 
En discusion particular. — 
Si no hay quien pida la palabra, se va &,votar 
Si se aprucba el artículo que acaba de leerse. 


E i om 


Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Afirmatica.). 

Queda sancionado. 

Va á leerse el dictámen de la Comision Especial de Poderes. 
(Se lée lo siguiente:) 


COMISION ESPECIAL DE PODERES. 


La Comision nombrada para revisar los poderes presentados por los 
señores don Urbano Chucarro, electo Representante para la 13% Legisla- 
tura, por el Departamento de Tacuarembó; dom Francisco E. Martinez v 
don Alcides Montero, por el de la Capital; don José C. Bustamante, por 
el del Salto y don Francisco Bauzá, por el de Soriano; despues de exa- 
minar con el debido celo los diplomas ue la referencia, declara huberlos 
hallado en forma, por cuanto la eleccion fué praciicada con todas las 
formalidades prevenidas por la Ley, y álos ciudadanos electos no se les 
puede oponer tacha alguna, y en su consecuencia, cumpliendo con los 
deberes de su cometido, aconseja Ja siguiente: 


Minuta de Decreto 


Artículo único=Decláranse Representantes á la 13% Legislatura —por 
el Departamento de Montevideo, á don Alcides Montero y don Francis- 
co In. Martinez; por el de Soriano, á don Francisco Bauza; por el del 


0 “4 bee . E < » . . » , 
Salto, á don José Cándido Bustamante y por el de Tacuarembó, á don 


Urbano Chucarro. 
Montevideo, Febrero 8 de 1879. 


Pablo Otero—Luts Palacios- Fran- 
cisco Zas—Mariano Soier— Pedro 
Visca. 


En discusion general. 

Si no hay quien pida la palabra, se va a votar. 
Si se pasa á la particular. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(A firmatica.) 


= 13 — 


(Se lée el artículo único.) ° 

En discusion particular. ai de 

Si no hay quien pida la palabra, se va 4 votar. 

Si se aprueba el articulo que acaba de leerse. 

I.os señores por la afirmativa, en pié. 

(Afirmativa.) 

Habiendo terminado los asuntos que formaban.la Órden del dia, se le- 
vantará la sesion y se convocará oportunamente pura el nombramiente 
de Presidente y Vices. 


(Se levantó la sesion a las tres menos siete minutos de la tarde.) 


Missaglia, Secretario. 
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3° Sesion Preparatoria--Febrero 11 de 1879- : 


Presidencia del señor Peúnlva 


Reunidos en el salon de las sesiones :de la H. Cámara de Represen - 
tantes á Jas cuatro de la tarde del dia once del mes de Febrero y año 
de mil ochocientos setenta y nueve, los señores Chncarro, Martinez 
(don Francisco,) Acosta, Otero, Martinez (don Eduardo,) Bustamante, 
Idiarte Borda, Vidal, Nin y Gonzalez, Bauzá, Zas, Estrázulas, Irazusta, 
Martinez Castro, 'Aguirre, Soler, Montero, Palacios, Visca, Galli, Re 
quena, Romeu, Anaya, Terra, Martinelli, Pallares, Etchegaray y Re- 
quena y Garcia. 

El señor Presidente~Vaa darse lectura del acta de la sesion ante- 
rior. O a A 

(Se lée.) 

Puede observarse. 

Si no hay quien.haga uso de la. palabra, se va á votar. 

Si se.aprueba el acta que acaba de leerse, 

Los señores por la. afirmativa, en pié. 

(A firmativa.) 

Va á darse cuenta de los asuntos entrados. 

«El señor don Joaquin Requena y Garcia, electo Representante por 
el Departamento de Canelones, presenta su diploma.» 

(A la Comiston General de Poderes.) E a | 

«El doctor.don Rosendo Otero, electo Representante por. el Departa- 
mento de Ja Capital dice: que usando de;Ja facultad: qua. conceda œl ar- 
tículo 32 de la Constitucion, ha optado por.el: cargo de Senador. pórque 
ha sido tambien electo.» | | i o E 

(A la misma Comision.) 


E (ero 


El señor Presidente—Si la H. Cámara lo tiene á bien, en cuarto 
intermedio podia espedirse la Comision de Poderes. 

El señor Bustamante—Creo que se ha espedido la Comision ya. 

El señor Presidente—Pero recien pasa... . 

El señor Bustamante - ¡Ah! estaba confundiendo. 

El señor Presidente --Invito á la Cámara á pasar á un cuarto inter- 
medio para que se espida la Comision de Poderes. 

(Se pusa á cuarto intermedio; y vueltos á sala, continúa la sesion.) 


Continúa la sesion. 
Se va á dar cuenta del dictamen dela Comision General do Poderes. 


COMISION GENERAL DE PODERES. 


La Comision General de Poderes ha examinado el presentado por el 
doctor don Joaquin Requena y Garcia, electo Representante á la 13 
Legislatura por el Departamento de Canelones, y no encontrando obser- 
vacion alguna guv hacer y reuniendo ademas la cláusula especial pres- 
cripta porj el artículo 157 de la Constitucion, opina que V. H. debe san- 
cionar la siguiente: 


TF A ee l Minuta de Decreto 


5 


Artículo único—Declárase Representante á la 137 Legislatura por 
el Departamento de Canelones, al doctor don Joaquin Requena y Gar- 
cia.’ i Re Me 8 | f | ` 


’ 
! 


Montevideo, Febrero 11 de 1879. 


José Candido Bustamante, -- Fran- 
cisco E. Martinez — Francisco Bau- 
©. ga— Urbano Chucarro. 


Y 


l 


En discusion general. | | 
“St no:hay quien haga uso de la palabra, se va A votar. 
Si se pasa 4 la particular. 
Los: señores por lá afirmativa, en pié. 
(A firmativa.) 
éase. 


oe, APN 


(Se lée el artículo: único.) 

En discusion particular. 
p Si no hay quien haga uso de la palabra, se va á votar. 
' Si se aprueba el articalo que acaba de leerse. 
' Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Afirmativa.) 

El señor Presidente--Se va á proceder 4 la eleccion del Presidente 
Titular. 

El señor Requena y Garcia—Acaba detener lugaren la ante-sala un 
acto preparatorio sobre la eleccion que va á efectuarse en este momen- 
to y cambiando opiniones con algunos de mis colegas, parece que nos 
encontramos en alguna dificultad sobre lo que él importa. 

No sé si la elección preparatoria que acaba de hacerse, tendrá por ob- 
eto uniformar el voto de toda la Cámara sobre una misma persona 4 
sino tenia otro objeto que constatar el resultado de la eleccion. 

Yo desearia sobre esto alguna aclaraciun..... 

El señor Presidente -Creo que ese ha sido el objeto, 

El señor Requena y Garcia—..... porque sentiria que al dar mi vo- 
w como debo darlo, manteniéndolo y votando por la misma persona por 
quien voté en la ante-sala, fuese con esto talvez á contrariar el voto ó la 
dea que tuvo lugar en el acto preparatorio que acaba de celebrarse. 

A mi parecer, lo arreglado, lo verdaderamente parlamentario, señor 
Presidente, es que la votacion se repita en la forma que ha tenido lu- 
zar, porque la minoría tiene m1 derecho que él no puede ser absorvido 
cur la mavoría. 

El resultado material seri el conocido en la ante-sala; y de consi- 
guiente, se habrán conciliado las dos opiniones; la de proceder mas 
conforme al Reglamento de la Cámara, y de que se observe un órden 
verdaderamente regular. 

Consecuente con esto, voy ádar mi voto repitiéndolo por el ciudada- 
no por quien habia votado en la ante-sala. 

He dicho. 


(Se procede a temar la votacion en el órden siguiente:) 


El señór Requena y García . . por el señor Peñalva 
65 . 


Aguirre. . ww id. » Bustamante 
ES Estrázulas . . . 1d. » idem 
E Idiarte Borda a 1d. » idem 
os Montero. . . .. . id. >» Peñalva 
st Vidal. . aaa’ id. » idem 
Nin y Gonzalez. . . . id. » idem 
she Galli . . . . wk . 1d. » ¡dem 
“ Martinelli. . . . . . id. » idem 
: Etchegaray .` — id. » idem 
= Soler. . ...... id. » Bustamante 
os Irazusta. . . . . . 1d. » idem 
E Bauza. . . O T id. » Idem 
ES Otero. . . . . . . 1d. » ¡dem 
ss Terra... . . . 0. id. . » Idem 
de Martinez Castro . . . Id. » idem 
k Martinez (don Francisco) . id. » idem 
Chucarro. . ... . 1d. » idem 


por el señor Bustamante 


El señor Zas 
idem 


Martinez ( (don Eduar do’. id. » 


os Bustamante. . . id. > Peñalva 

k Anaya. . . . a‘ o’ id. » Bustamante 
es Requena. . . . . . - dd » Peñalva 

Es Acosta . . . . +... id. » Bustamante 
os Palacios. . . . . . id. >» idem 
n Romeu ...... è id. » idem 

a Visca. . . . . el 1d. > ¡dem 

dd Pallares . . . . . . id. » idem 

de Presidente . . . . . id. » idem 


(Rectificada la votacion y hecho el escrutinio, resultan: 20 votos 
por el señor Bustamante y 9 por el señor Peñalva.) 

El señor Presidente Queda proclamado como Presidente de la Ho- 
norable Cámara, el Representaute don Cándido Bustamante. 

Sirvase ocupar este puesto. 

(Así lo efectúa el señor Bustamante.) 

(Muestras de aprobacion en la barra.) 

(El señor Presidente, tocando la campanilla.) 

Están prohibidas las manifestaciones en la barra. 


Se va á proceder al nombramiento de 1er. Vice-Presidente. 
(Se efectúa en el siguiente órden.) 


El señor Requena y García . 


cs 


ce 


Aguirre . 
Estrázulas . 
Idiarte Borda 
Montero . 

Vidal . 

Peñalva . . 
Nin y Gonzalez. 
Galli... 
Martinelli. 
Etchegaray . . . 
Soler. s. . . 
Irazusta . 

Bauza. f 
Utero. . . 
Terra. 

Martinez Castro. 


Martinez (don Francisco). 


Chucarro. 
Zas 


Martinez | (don Eduardo) . 


Anaya... ; 
Requena . 
Acosta .. 
Palacios . 
Romeu 

Visca. 

Pallares . . . 2.. 
Presidente . . .. . 


por el señor Vidal 


1d. 
id. 


B 
» 


» 


» 


Peñalva 
idem 
idem 
idem 
idem 
Montero 
Peñalva 
idem 
idem 
idem 
idem 
idem * 
idem 
idem 
idem 
idem 
idem 


idem 


idem 
Montero 
idem 
idem 
Peñalva 
idem 
idem 
idem 
idem 
idem 
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(Rectificada la votacion y hecho vl escrutinio, resultan: el señor Pe- 
ñalva con 24 votos, el señor Vidal con 1 y el señor Montero con 4.) 

El señor Presidente — Queda proclamado 1er. Vice-Presidente el se- 
ñor Peñalva y se va á proceder á la eleccion del 2° 

(La votacion se efectúa del modo que sigue.) 


El señor Requena y Garcia. . por el señor Aguirre 
Aguirre. . . . +. . id. » Terra 
e Estrázulas ` o a  e id. » idem 
E Idiarte Borda... . id. » Idem 
ae Montero. . ... . id. » Aguirre 
fs Vidal. . aaa‘ id. » Soler 
“ Peñalva . . . . . . 1d. » Terra 
s Nin y Gonzalez . . . id. » Visca 
t4 Galli. . ... .... id. » Terra 
Es Martinelli, . . . . . id. » Visca 
dd Etchegaray . . . . . id. » idem 
es Soler. . . . . . . id » Terra 
Š dl Irazusta . . . . . . id. » Soler 
cs Bauzé. . . . .. . id. >» Terra 
di Otero. . . . .. . id, » idem 
dd Terra. . . ee. a id. - > Visca 
de Martinez Castro. Pai id. » Terra 
Martinez (don Francisco). id. » Visca 
et Chucarro. . . . . . id. » idem 
Es Zas . 1d. » Soler 
s Martinez (don Eduardo) . id.’ » Aguirre 
= Anaya... id, » Vidal 
Requena. ..... id. » Aguirre 
de Acosta . .... . id. > Terra 
os Palacios. . . . ... id. > ¡dem 
t WISCHs. 00. de u er 42 1d. » Terra 
=f Pallares. . . . 2. id. » Visca 
e Presidente . n a. $ id. » Terra 


(Rectificada la votacion y hecho el escrutinio, resultan: el señor 
Terra con 13 votos. el señor Visca con 7, el señor Aguirre con 5, 
el señor Soler con 3 y el señor Vidal con 1.) 

El señor Presidente— Queda proclamado el señor Terra 22 Vice-Pre . 
sidente. 

Va á procederse á tomar el juramento. 

Invito á los señores Vices para que pasen á la Mesa. 

(Los señores Vices prestan el juramento de órden ante el señor Pre- 
sidente, efectuándolo despues éste ante aquellos y seguidamente de dos 
en dos los demas señores Representantes.) 

Propongo á la Cámara pasar á un breve cuarto intermedio. 

Manifestaré el objeto especial que tengo, que es el de nombrar las 
cuatro Comisiones; para lo cual desearia coordinarlas bien. 

Si la Cámara no tiene inconveniente.. 

(A poyados) 

(Se pasa á cuarto intermedio; y vueltos å sala, continúa la sesion.) 

Continúa la sesion. 
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Se va á proceder al nombramiento de las cuatro Comisiones. 

Para la Comision de Constitucion y Legislacion: los señores Requena 
y Garcia, Otero, Soler, Martinez Castro, Aguirre, Vidal y Bauza. 

Para la Comision de Hacienda: los señores Terra, Pallares, Galii, 
Idiarti Borda, Visca, Peñalva y Montero. 

Para la de Peticiones: los señores Irazusta, Requena, Martinelli, Ana - 
ya, Palacios, Acosta v Zas. 

Para la Militar: los señores Chucarro, Estrázulas. . Martinez (don 
Eduardo,) Romeu, Nin y Gonzalez, Martinez (don Francisco) y Etche- 
garay. : , 

No hay personal suficiente para nombrar Ja Comision de Dietas. 

Creo que no habrá inconveniente en dejarlo para otra sesio: si la Cá- 
mara lo resuelve así. 

Falta nada mas que proclamar instalada la Cámara de Representan- 
tes y secomunicará oportunamente al P, Ejecutivo. 

No siendo para mas el acto..... 

El señor Bausd—Talvez parezca raro que siendo el distintivo de 
nuestras Asambleas la sobriedad en el decir, v no habiéndose acreditado 
ese distintivo tradicional sinó por los debates motivados en cuestiones 
prévias; vengo yo á romper una costumbre histórica, pidiendo el permiso 
de hablar en pos de un acto al cual ha seguido siempre el silencio, y 
con el fin de tocar asuntos que no están motivados por cuestion alguna; 
pero si he de confesar un atrevimiento en este punto, séame permitido 
declarar que cuento con la indulgencia de la Cámara, no solamente pa- 
ra atenuarlo, sinó tambien para recibir mis palabras con sentimiento 
benévolo; puesto que algo vov á decir respecto á la situacion general 
del país, y como debo juzgarla con arreglo amis ideas, algo voy á de- . 
cir de mi mismo, lo que siempre es embarazoso para quien abriga la 
certidumbre de la escasez de sus dotes. | 

Va para medio siglo, señores, que nuestro país compró con su san- 
gre el derecho de gobernarse esclusivamente. Abandonado entro veci- 
nos celosos y enemigos irreconciliables, desde que es Nacion indepen- 
diente, ha afrontado dos guerras nacionales y diez guerras civiles, sal- 
vando su autonomía ysu libertad al traves de pruebas muy duras y acci- 
dentes muy varlos.... 

En medio de la lucha misma, porque no ha vivido sinó luchando, ha 
multiplicado su poblacion y su riqueza, ha robustecido los ciementos 
de defensa que les son imprescindibes, ha levantado el nivel moral de 
las masas por la difusion de la educacion pública, ha resuelto muchos 
problemas económicos y ha zanjado muchas dificultades internaciona- 
les. 

Pero lo que nuestro país no ha adquirido todavia, lo que parece sorle 
mas dificil de adquirir es la sumision ala Ley que el Poder representa; 
es el respeto á la autoridad que constituve la primera de las condiciomes 
sustanciales en ane reposa una vida libre. Esta rebeldia permanente, hi- 
ja del carácter agrio y belicoso de nuestras Masas, es la que ha roto el 
cucudcuamiento en la sucesion legal dedos Poderes públicos, la qua ha 
introducido el desórden en las manifestaciones de opinion, produciendo 
conflictos tales, que han hecho necesaria en ciertos casos la abrogacion 
despótica del sistema constitucional. i 

La reunion de la actual Asamblea, ha puesto término precisamente á 
una situacion de ese género que no tenia por base la legalidad. Sinem- 
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bargo, aquella situacion tuvo su razon de ser, puesto que ha existido, y 
lo que es mas raro aun, caracterizó una situacion de principios, bien 
que parezca estraño á su orijen el denominarla de esta suerte. 

El abuso de las libertades secundarias que salvaguardan el ejercicio 
de la soberanía, nos llevó desde 1868 41874, bajo sucesivas Administra- 
ciones, á menoscabar el principio de autoridad dando mas fuerza á la 
prensa y á los clubs que al P. Ejecutivo. De esta conducta estraviada 
nació la anarquía y al encontrarse frente 4 frente la fuerza legal del Go- 
bierno organizado, con las fuerzas populares improvisadas por los par- 
tidos, la lucha se acentuó, y vino á ser una verdadera guerra, en que dos 
partidos querian triunfar 4 cualquier precio, mientras el Gobierno queria 
censervarse á todo trance. | o l 


.... 


‘ de sus venas, esta no saca del desórden y las revueltas otro producto 
que la miseria! | A EA 
Digo, pues, que la Dictadura del Coronel Latorre, examinada en rigor, 
constituyó una situacion de principios, porque defendió el principio de 
autoridad moncscabado por las facciones y restableció |: seguridad 
comun alterada por la anarquía. No es mi ánimo espresar con esto que 
aquella Dictadura este escenta de errores; puesto que ella es una reac- ' 
cion y no hay reaccion sin violencias, ni hay violencias sin vejAmen para 
algunos. Pero entre la violencia que tiene un fin salvador y la ‘que solo 
tiende á destruir; entre la que lleva á un pueblo á lá anarquía para bo- 
tarlo en la disolucion y la que le lleva á la Dictadura para salvarlo de 
la anarquía, la eleccion no es dudosa. lil primero de todos, los princi- 
ios es vivir, y no hay sacrificio alguno 4 que no se someta un pue- 
lo con tal de vivir. Seria, pues, injusto é ilójico suponer que el pueblo 
Uruguayo se diferenciase en esto de los demas pueblos de la tierra, y se- 
ria más injusto todavia guponerle envilecido, porque entre una Dicta- 
dura que le ofrecio el órden y una situacion instable que le traía lá anar- 
quia, Opto por la Dictadura. : l er 
No estoy seguro de llevar cl convencimiento á todos los ánimos con. 
lo que acabo de devir, pero confio que el tiempo hará buenas mis pala- 
bras. Declaro sí, qu> yo he aprovechado con creces la lección severa que 
los acontecimientos y los hombres: me dieron el 10 de Marzo de 1876, 
que mi esperiencia se ha tortiticado cn la meditacion, y el estudio de las 
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necesidades de mi país. He aprendido á buscar mi puerto de refugio en el 
principio de autoridad, descontiaudo sériamente de todo ese enjambre 
de tribunos de plazuela, que están contra la autoridad, mientras ellos 
no la representan; pero que aceptan las rebeliones, las asonadas y las 
Dictaduras si ellos pueden utilizarlas en su servicio. Mis prevenciones 
contra el P. Ejecutivo se han desvanecido, á vueltas de estudiar su mi- 
sion en el mecanismo del Gobierno y he concluido por mirar en este Po- 
der el brazo de la Nacion armado en su sosten. Sin temor, pues, de que 
cada uno interprete á su manera y á su modo le que voy á decir, declaro 
desde ya, que el Presidente de la República, sea quien fuere, mientras 
cumpla la Constitucion y las Leyes del país, me tendrá su lado. 

Esta declaracion que hago sin que nadie me la imponga, porque no 
acepto imposiciones; sin responder á ningun compromiso, porque no 
tengo otros compromisos que los tácitamente contraidos con mi partido; 
esta declaracion, repito, la presento como una profesion de fé politica 
que deseaba y queria hacer desde hace tiempo. 

Mi parecer, es, que los partidos deben organizarse para la paz, que la 
paz solo es posible de un modo sólido, dentro de la legalidad v que la le- 
galidad solo subsiste por el respeto á la autoridad constituida, y por el 
sometimiento á las decisiones de la mayoría. 

Las veleidades anárquicas y todas esas salidas de tono con quese hace 
gala de una independencia personal y un patriotismo de dudosos quilates, 
me parecerían ridículas sinó empezáramos todos á comprender que son 
criminales. | 

Por otra parte ¿adónde vamos con este espíritu de sedicion y torbu- 
lencia que todo lo inquieta y lo trastorna?--Solo nos dividian cuestiones 
políticas: hoy ya estamos soplando el fuego de las cuestiones religio- 
sas ¿y sabeis á que plan responde todo estu? —Al deseo de subvertir 
el principio de autoridad, donde quiera que se halle representado. Los 
promotores de semejante empresa, despues de haber intentado enemis- 
tar al pueblo con la autoridad que nace del ejercicio de la soberanía, quie- 
ren enseñarle á odiar la autoridad que nace de las creencias. Medid por 
vosotros mismos, señores, lo profundidad de este abismo. Vivimos en 
unos tiempos en que todas las cuestiones se resuelven por autoridad. 

Las ciencias refugiándose en los principios que encontraron sus fun- 
dadores; las artes arrimándose á los modelos que rnejor sintetizan la 
idealidad; las sociedades estudiándose á si mismas en la historia; los 
sistemas de Gobiermo conciliando lo antiguo con lo nuevo; todo indica 
el predominio de la idea de autoridad marchando triunfante á ocupar el 
primer puesto en el ccncierto de la civilizacion. Y si cuando esto sucede 
á vista de todos, comenzamos á marchar nosotros contra el torrente 
universal ¿quién puede asegurar que no seamos sepultados porsus aguas? 

Y es acaso alguna idea nueva la que se proclama para matar la auto- 
ridad de las creencias? ¿es acaso alguna doctrina superior á la del Cristo 
la que se pretende imponer por la fustigacion del diarismo y la pompa 
de una elocuencia descomedida? Nada de eso. Contra los dictados del 
sentido comun y las enseñanzas de la historia, lo que se pretende resu- 
citar es una religion natural; y vosotros sabeis, senores, que las religio- 
nes naturales han hecho su camino en el mundo, y hau caido para no 
levantarse mas. Diógenes y Zenon, se esforzaron por implantar la reli- 
gion del Deber en Grecia y sucumbieron en la empresa sin poder apun- 
talar la decaderícia griega. Lucrecio y su adeptos, suscitaron la adora- 
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cion de la naturaleza en Roma, encontrando el mismo vacío, sin que les 
fuera dado tampoco detener la caida del Imperio universal. Los Terro- 
ristas del 93 en Francia, preceptuaron el culto de la Razon, y para ha- 
cerlo práctico, adoraron una meretriz en los altares. | | 
En todas partes donde la religion natural se ha alzado con pretencie- 
nes de dominio, han caido las imstituciones y se han corrompido las 
costumbres. e 


Y es que el culto de lo sobrenatural, la razon divina de las cosas, el. 
problema insondable planteado por la voluntad eterna, y que se resuel- 
ve en el tiempo y en el espacio por ministerio de esa misma voluntad, 
necesita ser acatado por los pueblos, so pena de caer en la adoracion de. 
si mismos para dar oríjen á aquella vanidad de las vanidades, de que 
nos habla el profeta v tras de la cual no hay mas que.la miseria. y el 
suicidio moral. Una religion positiva, con sus dogmas, su culto, sus ce- 
remonias simbólicas, sus sacerdotes y sus fieles, se encontrará siem- 
pre en el seno de todo pueblo civilizado. ¿En nombre de qué derecho, 


pues, querrá arrancársele al pueblo Uruguayo la suya?..... Eee 
El sefior Presidente—Si me permite el señor Diputado una interrup- 
cion?.. . porque desearia consultar á la Cámara —si es de oprtunidad | 
1 , 


el discurso brillante que está pronunciando... . 

El señor Bauzá -Muchísimas gracias por la apreciacion del señor 
Presidente. Pero yo creo que estoy dentro de los limites del Regla- 
mento. © 3 e o oa | 

El señor Presidente La Cámara lo va 4 resolver. Siento mucho in 
terrumpirle; pero es en cumplimiento de mi deber. — 3 ae 

El señor Bauzéd—Mesometi de antemano ala indulgencia de la Cá- 
mara para disculpar las palabras que iba á decir.... ES 

El señor Presidente—Lo tengo que preguntar á la Cámara es—si es 
de oportunidad.. | 

El senor Bausd—..... y tácitamente contaba con la galantería de la 
Camara.... | a i 

El señor Presidente—Pero es que la Cámara tiene que resolver. 

El señor Bauzá— Me sometí de antemano 4 la votacion de la Cámara., 


(Murmullos en ella.) 


El señor Martinez Castro--El señor Diputado que tiene la palabra, 
antes de principiar su discurso, manifestó que iba asi algo que no Se~ - 
ria del todo oportuno, y la H. Cámara tácitamente asintió á oirlo. | 

Por consiguiente, creo que ha prestado su consentimiento y que está 
en el caso el setor Diputado de poder continuar. 

El señor Aguirre—No queria permitirme interrumpir, pero esperaba 
que llegára el momento de que hubiera concluido el señor Diputado por 
Soriano, para hacer presente que no se encontrará ni una frase en to- 
dos los 14 artículos que constituyen el capitulo 1° del Reglamento, que se 
ocupa precisamente del objeto de las Sesiones Preparatorias, que auto- 
rice este discurso, cuyo objeto no se puede comprender todavia; pero sea 
el que fuere, me atrevo desde ya á asegurar que no cabe dentro de la mi- 
sion que tenemos en este momento. Su oportunidad será despues del 15 
de Febrero,—la oportunidad de cualquier cosa que vaya á ser el remate 
de ese brillante discurso, como ha dicho muy bien el señor Presidente. 

Yo, pues, coincidiendo con la opinion de la Mesa,. creo que se está 
infringiendo el Reglamento y que es necesario que se cumpla. 
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El señor Presidente—Es por eso que he hecho la observacion. 

El señor Bausad —Yo me creo dentro del Reglamento. ... 

El señor Aguirre —Las Sesiones Preparatorias no tienen mas objeto, 
que constituir la Cámara y nombrar las Comisiones: hecho esto hemos 
terminado. | e 

El señor Bauza Pero como en el sistema parlamentario pueden ad- 
mitirse dentro de él las declaraciones de fé política, como cualquier otra 
especie de discursos de otro género, 6 una profesion de fé 6 un vro- 
grama, por eso: no creo estar fuera delas prácticas ni fuera del Regla- 
ménto: mucho más cuando, repito, que habia pedido el permiso de la 
Cámara y tácitamente me parecia contar con el asentimiento general. 

El señor Presidente—La Cámara es la que va á resolver. Yo ten- 
go que ¢cumplir el’ Reglamento, que es su Ley. 

Si ha de continuar en la palabra el señor Diputado por Soriano. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Negativa.) | 

El señor Bausá—Me parece, señor Presidente, y constato esta protesta 
aquí, que es la primera vez que en una Cámara Uruguaya se le arran- 
ca por una mayoría sorprendida, la palabra á un Diputado; y creo que 
este discurso mio que se. ha cortado, no lo ha sido sinó por la pasion 
de contrariar ci;.!:1s ideas que no están en voga.. . 

El señor Presidente -Yo no creo que el señor Diputado pueda inter- 
pretar, malamente mis intenciones. — 

La sesion de hoy termina conel último artículo del Capitulo 1° del 
Reglamento, que es el que obliga á dar por terminado el acto y comu- 
nicar al P. Ejecutivo la instalacion de la Cámara. 

_Es_un asunto resuelto. 
El señor Visca Creo que no hay mayoría y creo que seria conve- 
niente que. se rectificase la votacion. 
El señor Presidente—Yo he propuesto á la Cámara si debe continuar 
en la palabra el. señor Diputado por Soriano. 
,. El señor Visca- Como lo ha indicado el sector Diputado por Soriano, 
es una profesion de fé la que hace: el que no quiera oir al señor Dipu- 
tado puede retirarse: es lo que convendria hacer en este caso. 

. Es presisamente una profesion de fé, que la hace como podria escribir 
un artículo de diario. | 

El señor Aguirre—Para hacer presente, que en tal caso el acto de 
pronunciarse el discurso del señor Dioutado, seria en la ante-sala. 

Si estamos en el caso de un artículo de diario, debe tener lugar fuera 
de este recinto, en el cual no podemos continuar reunidos ni un mo- 
mento: mas, puesto que el último artículo del Capíitulo 1° del Regla- 
mento, que trata de las Sesiones Preparatorias, como lo ha observado 
muy bien el señor' Presidente, dice que tiene que darse por concluida, 
proclamando instalada la Cámara y disponiendo que se comunique al 
P. Ejecutivo. 

Por lo demas, es cuestion de pocos dias: tiempo habrá para que el 
señor Diputado pueda espresar sus ideas. 

El señor Bauzá—Creo que cada cual puede apreciar la oportunidad 
de sus palabras. Yo la apreciaba precisamente en el momento de cons- 
tituirsé la Cámara: porque pienso hablar poco y me reservaba hacerlo 
una vez por todas. 
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El señor Presidente - Yo roito la proposicion 
Si ha de continuar en el uso de la palabra. 
Los señores por la alirmativa, en pié. 
(.Vegativa.) 

La Cámara será convocada oportunamente. 
Queda levantada la sesion. 
(Se levantó á las cinco y ti 


á la Cámara. 


‘eina y cinco minutos de la tarde.) 


Missuglia, Secretario. 
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3* Sesion Preparatoria--Febrero 14 de 1879 


Presidencia del señor Bustamante 


Reunidos en el salon de las sesiones de la H. Cámara de Represen- 
tantes, á las dos y media de la tarde del dia catorce del mes ‘de Febrero 
y año de mil ochocientos setenta y nueve, los señores Acosta, :Idiarte 
Borda, Nin y Gonzalez, Martinez (don Eduardo,) Peñalva, Vidal, Mar- 
tinez Castro, Galli, Visca, Bauza, Irazusta, Soler, Zas, Aguirre, Otero, 
Martinez (don Francisco,) Chucarro, Requena y García, Reguena, Ro- 
meu y Palacios. 

El señor Presidente —Va á leerse el acta. 

Se lée.) 

i no hay quien observe, se votará. 

Si se aprueba el acta que acaba de leerse, 

Los sefiores por la afirmativa, en pié. 

(A firmativa.) | 

Se va á dar cuenta de los asuntos entrados. o 

«Los señores clectos Representantes por el Departamento de la Capi- 
tal, doctor don Adolfo Pedralbes; por el de la Florida, doctor don’ Nor- 
berto Betancur y por el de Paysandú, don Cárlos Yeung y don Eduardo 
Mac Eachen, presentan sus poderes.» 

¿A la Comision de Peticiones.) 

«El doctor don Francisco A. Vidal, electo simultáneamente Represen- 
tante por el Departamento de la Capital y Senador por el de Minas— 
dice haber optado. por el último de estos cargos.» 

(A la misma Cómision.) 

«La H. Cámara de "Senadores,¿comunica haber u»mbrado para su 
Presidente, al doctor don Francisco A. Vidal, y para ler. y 22 Vice, 


~ 
te 

- O 
fe 


4 los señores don Francisco Lecog y doctor dou Rosendo Otero; decla- 
rándose á la vez instalada y pronta para concurrir á la apertura del 
ter. período de la 13% Legislatura.» 

(Archivese.) 

Pasaremos á cuarto intermedio, si asi Jo tiene á bien la Cámara, para 
espedirse la Comision de Peticiones en los asuntos que le han sido en- 
comendados. | 

(Así se efectúa; y vueltos á sala, continria la seston.) 

Continúa la sesion. 

Se va á dar cuenta. 

(Se lée lo siguiente.) 


CoMISION DE PETICIONES. 
H. Camara de Representantes: 


La Comision de Peticiones, ha examinado los puderes presentados 
por el señor doctor don Adolfo Pedralbes, electo Representante por el 
Departamento de Montevideo; los señores don Cárlos Young y don Eduar- 
do Mac Eachen, por el de Paysandú y don Norberto Betancur, por el 
de la Florida. 

Los de los tres primeros, carecen de la cláusula especial para poder 
revisar la Constitucion de la República, cuyo requisito es enteramente 
esencial y debe ser llenado á la brevedad posible. a a 

En esta virtud, vuestra Comision os aconseja aprobeis la siguiente: - 


Minuta de Decreto 


Artículo 1° Decláranse Representantes á la 13% Legislatura --por el 
Departamento de Montevideo, al doctor don Adolfo Pedralbes; por el 
de Paysandú, 4 los señores don Carlos Young y don Eduardo Mac- 
Eachen y por el de la Florida, al doctor don Norberto Betancur. 

Art. 22 Ofíciese al P. Ejecutivo, para que las Comisiones Escrutado- 
ras de los Departamentos de Montevideo y Paysandú remitan a los ciu- 
dadanos electos los poderes especiales exijidos por el artículo 157 de la 
Constitucion. A 


. Montevideo, Febrero 14 de 1879. 


Pedro Irazusta --José P. Requena— 
Francisco Zas—José Martinelli- 
Yuan José Acosta—-L'is Palacios. 
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Si se aprueba en general la Minuta que acaba de leerse. 

Los seùores por la afirmativa, en pié. 

‘Afirmativa.) 

‘Se lée el artículo 1°) 

Si se aprueba en particular el articulo que acaba de leerse. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Afirmativa.) | 

(Se lée el artículo 2°) 

Sise aprueba el artículo que acaba de leerse, en particular. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(A firmativa.) | 

Los señores Diputados que han sido reconocidos, están en la ante- 
sala, v van á entrar áprestar juramento. 

(Así lo efectúan los señores Young, Mac Eachen, Betancur, Pe- 
dralbes y Clauzeau Morlet, incorporándose á la H. Cámara.) 

Habiendo terminado los asuntos para que fué convocada la Cámara, 
se levanta la sesion. 

(Se levanto á las tres y ocho mtnutos.) 


Missaglia, Secretario. 
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1% Sesion Ordinaria--Febrero 18 de 1879" 


Presidencia del señor Bustamante. 


La sesion se abrió á las tres y media de la tarde del dia diéy y ocho» 
del mes de Febrero v año de mil ochocientos setenta y nueve, ton pre- 
sencia de los señores Representantes: Acosta, Martinez Castro,: Batizá, 
Zas, Estrázulas, Nin y Gonzalez, Vidal Idiarte Borda, MacoEhchen, 
Young, Peñalva, Soler, Aguirre, Martinelli, Requena y Garcia; ‘frozus- 
ta, Martinez (don Eduardo,) Mortet, Requena, Betancur, Romu, Galti, 
Terra, Pallares, Etchegaray, Palacios, Montero, Pedralbes, Visca; Che- 
carro, Martinez (don Francisco) y Otero; faltando con aviso, el! señor 
Anaya. . | 

El señor Presidente —Se va á leer el: acta.de la anterior. 

(Se léc la de la 48 Sesion Preparatoria.) 

Puede observarse. | 

Si no hay quien pida la palabra, se votará. 

Si se aprueba el acta que acaba de leerse. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

¡Afirmativa.) a 

Existe en Secretaría la última acta de la pasada Legislatura, -dè fe- 
cha 9 de Marzo; y la Mesa va á someter á la H. Cámara si puede.... 
6 si se autoriza al Presidente para firmar esta acta de que se ha dado 
cuenta. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Dudosa.) 
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Es una acta de la antericr Legislatura de la última Cámara, que, 
aconsecuencia de la acefalia del C. Legislativo, quedó sin firmar. 

Es un requisito de forma. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Afirmativa.) 

Se va 4 dar cuenta de los asuntos entrados. 

«Don Antonio Pereira, electo Representante por el Departamento de 
San José, presenta su diploma.» 

(A la Comision de Peticiones.) 

«El P. Ejecutivo, remite cincuenta ejemplares de las Memorias de los 
Ministerios de Gobierno y Relaciones Exteriores, correspondientes á los 
años de 1876, 77 y 78.» 

(A una Comiston Especial compuesta de los señores....) 

El señor Vidal—Me parece que lo que corresponde es repartir las 
Memorias.... 

El señor Presidente -Si, señor: se reparten; pero pasan á la Comi- 
sion. 

El señor Vidal --Pero ¿para qué? 

El señor Presidente -Ha sido de forma siempre, apesar de repartir- 
se á cada Diputado. 

Sila Cámara lo crée conveniente, puede suprimirse ese requisito; pe- 
ro es de forma si ii pre. 

Si ella no tiene inconveniente, por parte de la Mesa tampoco lo hay. 

Se repartirán individualmente. 

(Sigue dándose cuenta.) *>- * | 

«La Ccmision de Peticiones, se ha espedido en las renuncias presen- 
tadas por los señores electos Representantes doctor don Francisco A. 
Vidal, doctor don Rosendo Otero, doctor don Alberto Capurro y don 
Adolfo Latorre.» 7 

(Repartanse.) 

_«E] Taquigrafo deesta H.. Cámara, don Ramon Pampillo Navas, soli- 
cita se libre la órden correspondiente para la liquidacion y pago de los 
haberes que se le adeudan.» E g i 

(A la Comision de Peticiones) >> | ( 

«Asuntos pendientes de la anterior Legislatura.» 

(Mandados repartir.) ' gos 

«Convencion Sanitaria—celebrada entre la Repúblea, el Imperio del Bra- 
sil y la República Argentina.».: ana 

«Reglamento Sanitario Internacional.» 

(A la Comision de Legislacion.) po 

El señor Martinez Castro—Existe en poder del señor Secretario un 
Proyecto de Comunicacion que he tenido á bien suscribir para dirijir al 
P. Ejecutivo; y en cumplimiento. del Reglamento, pienso fundarlo en bre- 
ves pue antes necesitaria que el Secretario se sirviese dar lectura 
de él, para poderlo hacer con más acierto. 

El señor Presidente— Léase. 
(Se lée lo siguiente:) 


Tai 2 K 


Proyecto de Comunicacion 


Al Poder Ejecutivo. 


La Asamblea General me ha autorizado para dirijirme 4 V. E. á fin 
de que á su vez se sirva poner en conocimiento del Superior Tribunal 
de Justicia, que los miembros de él así eomo todos los demás del Po- 
der Judicial, deben continuar en el desempeño de sus respectivos car- 
gos, de acuerdo en cuanto á los nombradas por el Gobierno Provisurio 
que acaba de cesar, con lo prevenido en el Decreto de 21 de Marzo de 
1876, en que se dispone que el Tribunal de Apelaciones continúe funcio- 
nando hasta la constitucion legal de ese alto Poder del Estado; y aten-. 
to lo dispuesto en los articulos 16 inciso 4% y artículo 27 del Código 
de Procedimientos. | 

Dios guarde á V. E. 


Cárlos Martinez Castro. 


El señor Martinez Castro—Continúo con la palabra, señor Presi- 
dente. | | 

El deseo de evitar los inconvenientes que á todos traeria lu ‘rrada 
de cualquiera de las salas en que se halla dividida la Administra..on de 
Justicia en el Superior Tribunal, me ha inducido á presentar este Pro- 
yecto. | k 

Sinembargo: como existen Leyes espresas y terminantes que preven 
el caso que lo motiva, caso que es de pública notoriedad (cual es la 
renuncia dc uu señor Camarista,) podria aparecer supérfluo el que se 
presentára y se sancionára este Proyecto de Comunication. 

Para evitar esta creencia infundada, voy á permitirme hacer una ob- 
servacion. | 

Es sabido que el señor Camarista doctor Gallinal, ha presentado, no 
diré una renuncia, porque no creo que sea terminante la manifest:ion 
que hace al P. Ejecutivo.... No es renuncia, porque se limita á decir 
que crée que ha cesado en su cargo de Camarista para que fué nombra- 
do, y en virtud de esto se retira de la sala á que pertenece, quedando 
en acefalía aquella. l | 

El artículo del Código que se cita en este Proyecto, dispone: que 
cuando un Juez ha sido nombrado temporariamente, se entiende proro- 
gada su jurisdiccicn hasta tanto se nombreel que ha de reemplazarle. 

En este conceptó debía, pues, continuar el señor Camarista en su puesto 
Hasta que fuese nombrado el que debia reemplazarlo. Como no. lo ha ‘he- 
cho, y como esto ha producido una perplegidad perniciosa en el seno 
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de la Alta Cámara de Apelaciones, he creido oportuno que se haga esta 
comunicacion al P. Ejecutivo, para que á su vez la signifique al Poder 
Judicial, á fin de que cese la perplegidad y que las cosas continúen has - 
ta tanto se tome la medida que corresponde por parte de la Asamblea. 

He hecho la salvedad de los señores Camaristas nombrados en la 
forma que prescribe la Constitucion, porque creo que no están en el mismo 
caso que Jos nombrados por el Gobierno Provisional. La inamovilidad 
de los Jueces es un principio admitido por la jurisprudencia y que creo 
que está fuera de discusion: ese principio demuestra que en cuanto á 
esos, uo hay para que tocarlos legalmente; y porlo tanto es á cerca de 
los otros que debe recaer alguna resolucion. Esta tendrá lugar opor- ` 
tunamente. 7 | | 

Sqn estas las razones que me han inducido á presentar este Proyec- 
to; y pediria 4 los honorables colegas se sirviesen apoyarlo, para que 
pase á la Comision que corresponda, á fin de quese espida y pueda to- 
marse en consideracion. | 

El señor Presidente No he oido si ha sido apoyadc.... 

No ha sido apoyado, señor Representante. 

(Apoyados.) 

Hay dos. Pasa á la Comision de Legislacion. | 

El señor Requena y Garcia Desde luego se me ocúrre, señor Pre-, 
sidente, una duda sobre el Proyecto que acaba el señor Representante: 
de presentará fin de que se pase la Minuta de Comunicacion; y esa duda . 
consiste en saber si será la oportunidad de presentar el Proyecto en una: 
Sesion Ordinaria de la Cámara, ó si esa oportunidad será encontrándo- ` 
se la Cámara funcionando en Asamblea General con el H. Senado. | 

Parece que la idea que guia al señor Diputado es salvar los incon- ; 
venientes que tendrian lugar por la acefalia que se produciria natural- 
mente en razon del paso que han dado todos y cada uno de los señores | 
que componen el Tribunal. - | | | 

Esa idea no va á poder dar el resultado que se propone el señor Di u-| 
.tada, por cuanto un Proyecto, como acaba de verse, ha pasado 4 la Co-; 
mision respectiva, para recibir su informe; tendrá despues que repartir- | 
se y ponerse en discusión en el seno de la Cámara, y en seguida ha-! 
brá que pasarlo al H. Senado, para que alli pase ála Comision, ésta | 
informe y el Senado lo discuta, lo apruebe ó lo rechace; y en esto van ya, 
una série de dias que obstan al objeto que se propone el señor Diputado. | 

Yo creo, señor Presidente, que este Proyecto, si es que ha de real- 
zarse, lo que teme el señor Diputado (la acefalia del. Tribunal) debe ini- 
ciarse en la Asamblea General; y tanto más, cuanto que—segun entiendo, 
para el dia de mañana está con ese objeto citada Ja Asamblea. Es allí, 
como una medida del momento, como para salvar las dificultades que 
se preven,—que puede tener oríjen ese Proyecto que ahora se ha pre- 
sentado. 

Por otra parte: yo creo que si un señor Camarista ha hecho la ma- | 
nifestacion de declararse cesante y no ha asistido: á seguir funcionan- | 
do en el desempeño de su empleo, eso no quiere decir que los otros Ca- | 
maristas no hayan continuado y no deban continuar—cumpliendo pre- 
cisamente la disposicion legal que se ha invocado. 

El caso está, pues, previsto por la Ley. Si hoy falta, la responsabi- 
lidad será de los señores Camaristas que no cumpian, que no respe- 
ten la Ley. ea 


Y entiendo que tratándose del cumplimiento de las Leyes, el P Le- 
gislativo no está en el caso, por respeto á la Ley misma, de estar dic- 
tando Leyes sucesivas para hacerla respetar. 

Las Leyes del C. Legislativo deben respetarse sin necesidad de nue- 
vas Leyes,—so pena de que las Leyes se couviertan en letra muda y 
pierdan el caráter que deben tener. 

Esas consideraciones del momento hacen que me oponga al Pro- 
yecto del señor Diputado: primero -- porque como he dicho antes, creo 
que es intempestivo; y segundo, —porque no le veo razon de ser, porque 
repito, no vá á dar el resultado que se busca. 

Someto estas consideraciones á la H. Cámara, para evitar el trámi- 
te que se ha dado al asunto. | 


El señor Martines Castro - Me seria fácil, señor Presidente, sinó lo 
considerase innecesario, reputar las objeciones que acaba de hacer el 
señor Representante; pero el Provecto no está en discusion, y á seguir 
el órden regular que prescribe el Reglamento, debe pasar ála Comision 
y segun el resultado.... | 


El señor Requena y Garcia Me permitirá que le observe, que yo 
no he entrado 4 discutirsu Proyerto; v la prueba está en la parte del 
fondo, no he tocado nada. 

He hecho estas observaciones, para evitar un trámite inútil y una ocu- 
pacion que no dará el resultado que el señor Diputado se propone. Yo 
no discuto el Proyecto. 


El señor Martinez Castro  Sinembargo, esas observaciones son las 
que constituyen la discusion del Proyecto; Proyecto que no está en dis- 
cusion. 

El ha pasado á la Comision, y una vez que ésta se espida, que bien 
puede ser que aconseje en cl sentido que piensa el señor Diputado, en- 
tonces será la oportunidad de discutirlo.... 

El señor Requena y Garcia -En esa parte no me opongo, porque 
respeto el Reglamente. | | 

Son observaciones que hacia al señor Diputado, para evitar un tra- 
bajo inútil. a 

El señor Martinez Castro—Por lo demás, fácil me seria contestar á 
las observaciones del señor Diputado, algunas de las cuales las encuen- 
tro infundadas; pero en oportunidad tendré la ocasion de hacerlo. 

El señor Presidente — Lo que corresponde es pasar el Proyecto á la 
Comision de Legislacion. 

El señor Acosta—La Comision de Peticiqnes ha despachado las cua- 
tro renuncias que han presentado los kin que han sido electos Se- 
nadores, y aconseja que se mande convocar á los Suplentes. 

Como es un asunto de órden interno y`de fácil resolucion, hago mo. 
cion para que la Comision se espida. en cuarto intermedio.... 6 mas 
bien dicho, para que se trate sobre, tablas. 


(Apoyados.) **”:- 

E! señor Presidente- Se va á votar. 

Si se ha de tratar sobre tables el asunto de la referencia.... 

El señor Martines Castro ¿Cuál es el asunto? 

El señor Presidente—-El despacho sobre Jas renuncias de cuatro 
miembros de la Cámara. 4 
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Los señores por la afirmativa, en pié. 
(Afirmatica.) | 
(Se lée lo siguiente:) 


CeMISION DE PETICIONES. 
"H. Cámara de Representantes: 


Vuestra Comision de Peticiones ha tomado en consideracion las re- 
nuncias presentadas por los señores doctor don Francisco A. Vidal, doc- 
tor don Rosendo Otero, don Alberto Capurro v don Adolfo Latorre, elec- 
tos. Representantes por el Departamento de la Capital, donde dichos se- 
ñores. por’ motivo de sus renuncias el de haber sido simultáneamente 
elejidos para el cargo de Senadores y usando del derecho acordado por 
el artículo 32 de la Constitucion de la República, han optado por el se 
gundo;—por tanto, vuestra Comision os aconseja la siguiente: 


Minuta de Decreto 


Articulo 12 Acéptanse las renuncias que del cargo de Representantes 
por el Departamento de la Capital, presentan los señores doctor don Fran- 
cisco A. Vidal, doctor don Rosendo Otero, don Alberto Capurro y don 
Adolfo Latorre. 

Art. 22 Comuníquese al P. Ejecutivo, para que convoque a los res- 
pectivos Suplentes, que los son los ciudadanos don Cárlos Honoré, don 
José Jimenez, don Luis Peña y don Sebastian Martorell. 


Montevideo, Febrero 1Y de 1879. 


Pedro Irazusta == José Martinelli — 
Francisco Zas —Jusé P. Requena 


— Juan José Acosta — Luis Pala- 
cios. 
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En discusion general. 

Sise aprueba la Minuta que acaba de leerse. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Afirmativa.) 

(Se lée el artículo 1°) 

En discusion particular. 

Si no hay quien pida la palabra, se votará. 

Si se aprueba el artículo que acaba de leerse. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(A firmativa.) | 

(Se lée el artículo 29) | 7 ee 

En discusion particular. | g e 

Si no hay quien pida la palabra, se votará. 

Sij se aprueba el artículo que acaba de leerse. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(A firmatica.) 

A consecuencia de haber fallecido el anterior Secretario Relator, fué 
nombrado por el Gobierno Provisional, el señor don Justo Rodriguez pa- 
ra ese cargo—el cual desempeñaba las funciones de Oficial 1° 

Faltando el requisito del juramento, propongo 4 la Cámara, si lo tiene 
á bien, que se haga la reeleccion del nombrado, —para,, alles esa for- 
malidad. 

Sila Camara considera.. 

El señor Vidal —Mi opinion es que la Cámara debe proceder al nom- 
bramiento de Secretario, pero por medio de votacion. 

do e 

señor Presidente -Eslo que he propuesto. © K 

Se va å poceder al nombramiento de Secretario Relator. | 

El señor Requena y Garcia - Desearia saber, si ese empleado -es. al 
que corresponde ascender por el órden del puesto que desempeña. 

El señor a señor Secretario podrá dar weno infor- 
mes. DE a 

Lo que me consta, es que tiene. a 

El señor Requena y Garcia No conozco á ese señor em; Todos 'y 
no quisiera dar mi voto cometiendo una injusticia, postergando á algun 
otro empleado á quien correspondiera. 

El señor Presidente—Es el inmediato y tiene 22 años de Servicio. | 

El señor Requena y García -Con ese antecedente, yo votaré por el 
propuesto. 

(Se proceae á tomar la votacion en el órden siguiente!) ` 


El señor Requena y Garcia . . . por el señor rol (D. J: ) 

Aguirre. . . . id. idem 

“Otero. . e y & a, © Ad: » ¡idem 

A Idiarte Borda . . .. id. . ». idem. 

"Montero... . . 0. id. » idem 

ee Vidal. . . . . . . id » idem 

e“  Peñalva. . . . . . id  » idem’ 

E Estrázulas . . . .- . id. » idem 

«Palacios. . . . . . id. > idem 

de Pedralbes . ... . . id. » ¡dem 


«Nin y Gonzalez. . . . id. » ‘idem © 


El señor Soler. . . . . . . por elsefior Rodriguez (D. J.) 
e Martinelli. . . . . . id. » idem 
ES Galli. . . .. ... id. » idem 
à Etchegaray . . . . . 1d. » Idem 
E Irazusta. . . . . . id. » idem 
a Bauzá. . . E g id. » idem 
Betancur. . . .. . id. » idem 
ds Terra. . .... . id. » idem 
Martinez Castro . . . id. » idem 
ES Martinez (don Francisco) . id. » idem 
se Chucarro. . ... . id. » idem 
es Martinez (don Eduardo! . id. » idem 
a Zas . . ww tele id. » idem 
ae Mac-Eachen. ... . id. » idem 
i Young ..... . id. » idem 
ds Clauzeau Mortet . l id. » idem 
= Requena. . . .. . id. » idem 
A Romeu . . . . a . id. » idem 
ie Visca. . . . . . . id. >»  jdem 
Acosta ..... . id. » idem 
= Pallares . . ... . id. » ¡dem 
ds Presidente . . . . . id. » idem 


El señor Presidente—La votacion es canónica; no hay necesidad de 
escrutinio. 

Se le hará entrar para que preste juramento. 

(Entra el señor Secretario electo, presta juramento y ocupa su 
puesto.) 

Los asuntos para que fué convocada la H. Camara han concluido.... 

El señor Martinez Castro—Seria conveniente determinar en esta se- 
sion, que es una de las primeras ordinarias, las horas en que debe reu- 
nirse la H. Cámara para celebrar sus sesiones. 

(Apoyados.) 

El señor Presidente La Cámara resolverá: es facultativo de ella: 

Varios señores Representantes—A las tres de la tarde. 

El señor Requena y Garcia -De tres y media á cinco 6 cinco y me- 
dia, me parece buena hora. 

El señor Presidente Si no hay observacion que hacer, se citará pa- 
ra esa hora. 

Los señores que estén conformes, tendrán la bondad de manifes- 
tarlo.... 

El señor Martinez Castro—¿Cuál es la hora indicada, señor Presi- 
dente?.... 

El señor Soler—Yo haria mocion, que se citase para las seis de la 
tarde 6 para las siete: que tuviesen lugar de noche. 

El señor Presidente— Hay dos mociones. 

El señor Requena y Garcia—La consideracion que he tenido para 
proponer esa hora, es la de que muchos señores Diputados están en el 
campo por la estación, y creo que seria un inconveniente grave para 
ellos fijar esa hora. _ 

La hora de las’ tres y media a las cinco, puede prevalecer hasta el 
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mes de Abril, y cuando vengan las noches de invierno podremos va- 
riarla. 

(A poyados.) 

El. señor Presidente —jRetira suf indicacion, el señor Diputado?.... 

El señor Soler—Si, señor: no tengo inconveniente. 

El señor Presidente—Se va á votar. 

Si las sesiones han de tener lugar de tres y media á cinco de la tarde. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(A firmativa.) 

Para la sesion inmediata se convocará 4 la Cámara para el nombra- 
miento de la Comision de Cuentas, -por no demorar mas la sesion... . 
El nombramiento que pcdria hacerse hoy, seria el de la Comision de 
Dietas.... 

(A poyados.) 

Bien: se nombra para componer la Comision de Dietas,—al sefior 
Betancur, Representante por la Florida, y al señor Representante por 
Paysandú, señor Mac-Eachen. 

El señor Chucarro-¿Es la Comision de Cuentas? 

El señor Presidentg—La Comision de Dietas: para la de Cuentas 
se procederá de otro modo. 

Se levanta la sesion. 

(Se levantó á las cuatro y cinco minutos.) 


Missaglia, Secretario—J. Rodriguez, Secretario. 


rs 
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2! Sesion Ordinaria--Febrero 21 de 1879 


Presidencia del señor Bustamante 


La sesion se abrió á las cuatro de latatde del dia veinte v uno del mes de 
Febrero vaño de mil ochocientos setenta y nueve, con presencia de los seño- 
res Acosta, Chucarro, Requena, Zas, . Martinez (don Francisco,) Mortet, 
Martinez (don Eduardo,) Anava, Nin y Gonzalez, Peñalva, Mac- Eachen, 
Young, Estrázulas, Idiarto Borda, Pedralbes, Romeu, Irazusta, Galli, 
Terra, Pallares, Etchegaray, Montero, Martinelli, Visca y Palacios; fal- 
tando con aviso, el sebor Betancur. 

El sv: r Presidente—Se va å leer el acta de la anterior. 

(Se lée.) 

Puede observarse. 

Si no hay quien observe, se votará. 

Si se aprueba el acta que acaba de leerse. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(A firmativa.) OS: | 

Se va á dar cuenta de los asuntos entrados. 

«La H. Cámara de Senadores, comunica haber nombrado por su parte 
para componer la Comision de Cuentas del C.” Legislativo, á los señores 
don Jacinto Figueroa y don Juan Japko, p 

(A rchívese.) | 

«El P. Ejecutivo de la Rendin acusa recibo de la nota de fecha 14 
del corriente, comunicándole el nombramiento de Presidente y Vices de 
esta H. Cámara.» > ği | 

(Archivese.) | 
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«El mismo, dice haber recibido Ja comunicacion de fecha 15 del cor- 
riente, adjuntando los Decretos sancionados por V. H., porlos cuales se 
dispone que las Mesas Escrutadoras de Montevideo, Cerro-Largo y Pay- 
sandú, remitan á los respectivos Representantes, los poderes especiales 
exijidos por el artículo 157 de la Constitucion y que se ha apresurado 4 
darles cumplimiento.» | 

(Archivese.) 

«El mismo, acusa recibo del Decreto de esta H. Camara, acepiando las 
renuncias presentadas por los señores Vidal, Otero, Latorre y Capurro 
y mandando convocar á los Suplentes respectivos.» 

(Archivese.) 

«La Comision de Peticiones, se ha espedido en la renuncia elevada por 
el señor don Alfonso Seré y en el diploma del electo Renresentante por 
San José, don Antonio Pereira.» 

(Repártanse.) o 

«Los señores don Carlos Honoré, don Luis Peña, don Sebastian Mat- 
torell y don José Jimenez, Suplentes de Representante porel Departa- 
mento de Montevideo, presentan sus convocatorias.» 

(Archivese.) | 

«El señor don Juan Maza, electo Representante por el Departamento de 
Soriano, presenta su diplcma.» | 

(A la Comision de Peticiones.) 

Se hallan en la ante-sala tres setores: Representantes que van á prestar 
el juramento. | 

(Así lo efectúan los señores Peña, Martorell y Honoré.) 

Va A pasarse á la órden del dia. Hay que proceder á la eleccion de 
los miembros de lit Comision de Cuentas por votacion. 

Son tres los miembros de dicha Comision. 

(Se procede á tomar la votacion en el órden que sigue:) 


El señor Idiarte Borda . . . . por el señor Pedralbes 
di Montero. . . . .. id. » idem 
i Peñalva . 2. . 0. .. id..: » Idem 
fs ¿strázulas . . . . 7. id. » Galli 
es Pedralbes. . . . .. . -id ». idem 
“ Nin y Gonzalez. . . . id. » . idem 
es Galli... we id. » Pedralbes 
as Martinelli. . . . . . id. » . idem 
P Itchegaray . . .:. . id > idem 
= lrazusta. . aa dide œ> idem 
eS Peña . . .. . b ady » idem 
de Martorell. . . . ... id. * » idem 
ES Palacios. : . . . 0. id. s idem 
es Visca... . . o E id. » Idem 
se Terra. «4 < «: & « «24 ad: » idem 
i Chucarro. . . . . :. Jd. » idem 
dls Martinez (don Francisco). id. » idem 
Mortet 2. oo. . . . 0. 1d. >» idem 
e Las . . ww . . . A » Galli 
de Martinez (don deduardo) . id. » idem 
s Mac-Fachen. . . . . id. » Pedralbes 


ó Young . . a aa id. » Idem 


El señor Req uena. 


té 


(Rectificada y hecho el escrutinio, dió por resultado: 24 votos por el 


Romeu 
Anaya . 
Acosta 
Honoré 
Pallares . 
Presidente 
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por el senor Pedralbes 


1d. » idem 
id. » ¡dem 
1d. » ¡dem 
id. » idem 
id. » idem 
ad. » idem 


señor Pedralbes y 5 por el señor Galli. ). 


El senor Presidente— Queda proclamado el sefior Pedralbes, miem- 
bro de la Comision de Cuentas; se va 4 proceder al nombramiento del 


segundo miembro. 


El señor Idiarte Borda 


(Rectificada y hecho el escrutinio, resultaron: 17 votos por el señor 
9 por el señor Peñalva y 3 por el señor Young.) 

El señor Presidente - Queda el senor Pailares, proclamado miembro 
degla Comision de Cuentas. 


Pallares, 


por el señor Peñalva 


Montero . : id. » idem 
Pefialva . . id. » Pallares 
Estrázulas : id. » idem 
Pedralbes | os id. » idem 
Nin y Gonzalez id. » idem 
Galli . : id. > idem 
Martinelli. id. » ¡dem 
Etchegaray . 1d. »  Peñalva 
Irazusta . id. » idem 
Peña . id. » Idem 
Martorell. id. » idem 
Palacios . id. >» idem 
Visca. id. » Pallares 
Terra. A id. > idem 
Chucarro i id- > Young 
Martinez (don Francisco). id. » idem 
Mortet ; T id. » idem 
Zas . id, » Pallares 
Martinez (don Eduardo) . id. » idem 
Mac-Eachen . a id. » idem 
Young A id.. » idem 
Requena . id. »  Peñalva 
Romeu . id. » Pallares 
Anaya id. » idem 
Acosta . id. >» idem 
Honoré . R id. '» idem 
Pallares . id. > Peñalva 
Presidente » Pallares 


Va á procedersegal ncmbramiento del último miembro. 


SSA 


El señor Idiarte Borda . . . . por el seiior Peñalva 
ss Montero. . . . . . id. » idem 


us Peñalva . A A A id. .» Bustamante 


El señor Presidente -- El Presidente 110 PE hacer parte de Comi- 
sion. 

El señor Peñalva-— Yo entendia que en el receso era cuando se ocupa- 
ba la Comision de Cuentas.. 

El señor Presidente El Reglamento dice que el Presidente no puede 
formar parte de ninguna Comision, 

(Continúa ia votacion.) 


El señor Peñalva . . . . . . por el señor Montero 
= Estrázulas . . . . . id. » Anaya 
‘©. Pedralbes . . . .. . id. » Peñalva 
eS Nin y Gonzales. . . . id. » Anaya 
s Galli. . 2. . . id. » Peñalva 
‘Ss Martinelli. . . . . . id. » idem 
i Etchegaray . . . .. id. » idem 
ES Irazusta . . . 0 2 . “id.  .» idem 
s Poña a oa eho n e k id. » idem 
sE Martorell. . . . .. id. » idem 
5 Palacios. . . . . . id. » idem 
“Visca. 7 e id. » idem 
6 ¿LOMAS ov ar id. » Anaya 

a Chucarro. . id. » idem 
« "Martinez (don Francisco). id. » idem 
de Mortet. . . . . . . id. a  Peñalva 
« ` Zas . . id. » Anaya 
«  * Martinez (don Eduardo) l id. » idem 
eS Mac-Eachen. . . < did. » idem 
Young ..... . id. » Peñalva 
ms Requena. . . . . . id. » Anaya 
ds Romeu . . . . ... id. » idem 
Es Anaya. . . . . . . id. » Peñalva 
es Acosta . ..... id. » Anaya 
s Honoré. . ... . id. » idem 
eS Pallares . . . . vo. id. » idem 
Presidente . . .. . id. » Idem 


(Rectificada y hecho el escrutinio, resultaron: 14 volos por el señor 
Peñalva, 14 por el señor Anaya y 1 por el señor Montero.) 

El señor Presidente —Está empatada la votacion, 

Jlay que proceder de nuevo á la eleccion. 

(Entran carios señores Representantes.) 

Se está procediendo al nombramiento de la Comision de Cuentas. Ls 
el tercer miembro el que se va á elegir. 

El señor Requena y Garcia—No. sé cunles son los nombrados y no 
quisiera dar mi voto por los ya elegidos. 

(Murmullos en la Cámara.) | 

(Se efectúa la votacion en el órden Ciguiente.) 


db 


$ 


El señor Requena y “Garcia. da por el señor Anaya | 
Aguirre . . po. dd. ., » idem. 
S Bauzá keeg adh ite ue at a > » idem. a 
oe Idiarte Borda . . . . id. ə» Peñalva . 
El Montero . E |: » Anaya. 
ee Peñalva . o yeas . . .. 1d. » . Mantero 
= Vidal. . . . . . +. id, »  Peñalwa. 
E Otero. . . 2... id. » idem. | 
a Estrázulas . . . . . id. » Anaya | shea 
Pedralbes . . . vo. id. » Peñalva 
dd Nin y Gonzalez. . . . id. » Anaya 
ES Soler... .... 1d. » Peñalva 
pe Gali. . oy 8 id. » idem 
i Martinelli... .. 1d. » idem 
i Etchegaray . . . . . id. - » idem. es 
di Irazusta. . . . ... id. >» ¡dem 
ou Peña. . © e peu id. » Idem 
de Martorell. . . . . . id. » idem | 
ES Palacios. . . .°. . > id. » Idem *-* 
ad Visca « «4: @ & “ id. » idem 
ds Torras- e g Se. we S id. » Anaya 
‘¢ , Chuearra. +... id, » idem : 
“Martinez (don F rancisco). id. a - idem: 
eS Mortet . . .... id. p PANE 


El señor Martines Castro—;El señor Peñalva no está yA en la Comi- 
sion de Hacic. ia? | 


El señor Presidente — No importa eso. 
El señor Martinez Catro ESO lo ió para dar mi voto. 
(Continúa la votacion.) as ae 


El señor Martinez Castro . . . por el señor Anaya 
Las F id. » idem... 
ES Martinez (don Eduardo) . oid. » Idem. vu 
Mac-Eacheon +. . +. . dd. » idem: °°. 
a XONG c = 4 & =» = id. »  Pedalva ` 
A Requena. . . . +. . id. » Anaya 
= Romeu ..... . id. » idem 
i Anaya . . +. . « . id. » Peñalva . 
de Acosta . . . . . . id » Anaya ' 
=. Honoré . s . .. . 1d. » Idem 
E ¿Pallares o e eee id. » idem 


q | Presidente ": Me se. id. » idem 


(Rectifi atada. y hecho" a escrutinio, dió por resultado: 19 votos 
por el señor Anaj:, 16 por el señor Peñalva y 1 por el señor Mon- 
lero. 

El señor Presidente —Queda proclamado el señor Anaya, miembro 
de la Comision de Cuentas, y nombrada ésta. 

El señor Acosta Se ha dado cuenta de dos despachos de la Comision 
de Peticiones: uno la renuncia del señor Seré y la convocatoria al Su- 
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plente respectivo; y el otro—sobre el diploma de don Antonio Pereira, 
electo Representante por el Departamento de San José. — 

Podria la Cámara, silo tiene á bien, ocuparse de estos dos asuntos, 
para que pudiesen ingresar esos señores en la Cámara. © 

(Apoyados.) | 

El señor Presidente —Se va á votar. 

Si la Cámara quiere ocuparse de esos asuntos. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Afirmativa.) 

(Se lée lo que sigue:) 


CeMISION DE PETICIONES. 


H. Cámara de Representantes: 


La Comision de Peticiones ha examinado el diploma presentado por 
el señor don Antonio Pereira, electo Representante por ol Departamen- 
to de San José. | 

Llenados los requisitos de la Ley en cuanto á la eleccion, como asi 
mismo lo dispuesto por el artículo 157 de la Constitucion del Estado, 
crée la Comision que debeis aprobar la siguiente: 3 


Minuta de Decreto 


Artículo 19 Declárase Representante 4 la 13% Legislatura por el De- 
partamento de San José, al ciudadano don Antonio Pereira. — 

Art.2° Citesele por Secretaría para que concurra á prestar el juramen- 
to de órden. E 


Montevideo, Febrero 20 de 1879. 


Pedro. Irazusta — José Martinelli — 
Juan José Acosta - José P. Reque- 
na~ Enrique Anaya ~- Francisco 

Zas. | 
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Está en discusion general. 

Si no hay quien pida la palabra, se votará. 

Si se aprueba en general la Minuta] que acaba de leerse. 
Lo señores por la afirmativa, en pié. 3 
(A firmativa.) | 

(Se lée el artículo 1°) 

En discusion particular. 

Si no hay quien pida la palabra, se va á votar. 

Si se aprueba el artículo que acaba de leerse. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(A firmatica.) 

El 2° es de forma, . | 

Queda sancionado y se citará al señor Representante. 
(Leyóse lo sigutente.). 


COMISION DE PETICIONES. 
i ES à } 


H. Camara de Representantes: 


La Comision de Peticiones, ha tomado en consideracion la renuncia 
que del cargo de Representante por el Departamento de Montevideo, 
ha elevado el señor don Alfonso Seré, F 

Sensible le es.manifestar á V. H., que apesar de los esfuerzos extra- 
judiciales practicados por varios miembros de la Comision, para obte- 
ner del reconocido patriotismo de ese ciudadano el retiro de su renun- 
cia, no ha podido conseguir un resultado satisfactorio, pues las razones 
no solo en que la funda sinó las particularmente por él espuestas, son 
de tal magnitud, que han influido en el ánimo de los miembros que 
componen la Comision nara deferir á su pedido. | 

En tal concepto, os aconseja la siguiente: 


Minuta de Decreto 


Articulo 19 Acéptase Ja renuncia que dei cargo de Representante por 
el Departamento de Montevideo, ha elevado el señor don Alfonso Seré. 

Art. 2° Oficiese al P. Ejecutivo para que convoque al Suplente res- 
pectivo, que lo es el ciudadano don Cárlos Dauber. 


Montevidéo, Febrero 20 de 1879. | 


Pedro Irazusta--José Martinelli-Juan 
José Acosta—José P. Requena~Fran- 
cisco Zas—Enrique Anaya. 


PA 


En discusion general. 7 
Si se aprueba la Minuta que acaba de leerse; 
Los señores por la afirmativa, en pié: ' * = 
(Afirmativa.) ue F a Tra de 
(Se lée el artículo 1°) E deg 

En discusion particular. A AS 

El señor Chucarro—Segun se desprende de la Minuta de Decreto 6 
del artículo, del fundamento qué aduce la Comisión de Peticiones, pa- 
rece que hubiese hecho diligencias cerca de'ese señor Seré, que renuncia 
el cargo, y que los fundamentos que se le han dado son de tal magni- 
tud, que ha creido deber aceptar. CAN 

Yo pediria á algunos de los señores miembros de la Comision, que se 
sirviese aducir alguna de las razones ó de las consideraciones que ese se- 
ñor Diputado electo por el Departamento de Montevideo ha aducido para 
rehusar el cargo: porque, en mi opinion, segun entiendo, la renuncia 
presentada por él se fundaba en sus ocupaciones y en sus atenciones 
como individuo del Comercio, y en las mismas :cendiciones hay muchos 
de los señores electos Representantes que ocupan un puesto en esta 
Cámara. Así es que, á mi juicio, esa no será suficiente causa. 

Pero, como va digo, noto que la Comision. dice que ha oido parti- 
cularmente á c-. señor algunas consideraciones, -desearia saber cuáles 
son esos motivos poderosos en que se funda. 

El señor Acosta—Sinembargo que no he sido el miembro de la 
Comision que he tenido que ver al señor Seré, sinó'algunos otros colegas 
dé la Comision, que en el interés de que el señor Seré ingresdra á la 
Cámara, se han apersonado particularmente, invitándolo á que retirára 
su renuncia; y entónces el señor Seré Jes hizo: conocer--que por su 
Contrato comercial le estaba prohibido aceptar -ningun cargo público. 

: Esta es la poderosa consideracion: que ha presontado el señor Seré 
para. escusarse. A y o a E 

El señor Chucarro - No me satisface, porque á mijuició no es sufi- 
ciente motivo. ae es a 

Yo creoque ese Contrato es nulo: porque, gdéndé iriamos á parar si 
fuera lícito efectuar un Contrato contra las Leyes vigentes del pais v que 
viniera á coartar al ciudadano el derecho de ocupar un puesto público?...... 

En esta virtud, no creo que sea bastante esa consideracion que ha es- 
puesto el señor Diputado, invocando el nombre de otros miembros de la 
Comision. | 

En mi opinion, no es suficiente motivo; y por esta razon votaré porque 
no se le acepte la renuncia al señor electo Diputado por el Departamento 
de Montevideo, en virtud de que no cs suficiente, coma he dicho, el funda- 
mento que aduce para escusarse. E e a E e 


He dicho. í a p 


El señor Martinez Castro—No sé, señor Presidente, no entro á apre- 
ciar el mavor ó menor valor que tengan los fundamentos que se aducen 
por el señor Diputado que ha dejado la. palabra... Péro creo que ha pasado 
la oportunidad de discutir este punto, porque la renuncia va está aceptada 
por la Cámara. 

'Elvseñor Presidente~Se ha votado en general. 
~ El señor Martines Castro--Entonces está aceptada Ja renuncia. Lo 


A 
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» Se dá . 
y : A t 
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único que va á votarse es lı forma en que se ha de sancionar el De- 
creto. e 

El señor Presidente—Creo que está en error. | 

El pasar a la particular, no quiere decir sinó que la Camara quiere ocu- 
parse del asunto. 

El señor Martinez Castro -Yo entendia que la renuncia era la acepta- 
da en general. 

Entiendo que la segunda votacion es para ocuparse de la forma, y que 
la votacion primera que se refiere á la idea no mas, al fondo. 

No hago cuestion de esto: creía oportuno hacer esta observacion, para 
evitar el debate. 

El senor Presidente—La discusion particular es para suprimir ó para 
añadir alguna modificacion. 

El señor Requena y Garcia—Creo que es una simple confusion la 
que padece el señor Representante. 

La'sancion en general lo que significa es -que la Cámara quiere ocu- 
parse del asunto; y la particular es —para resolver sobre Ja forma de él. 

De suerte, pues, que habiéndose puesto en discusion particular, está 
perfectamente abierta y establecida la discusion, procediendo en seguida 
que el señor Presidente declare si se dá el punto por suficientemente dis- 
cutido ó no, para votarse. 

(Murmullos en la Cámara.) 

El señor Martinez Cast: No sé entonces como se concilia esto con 
el caso de aprobarse ó desecii.t:se la idea ó el fondo de un Proyecto. Yo 
puedo estar conforme con ls iia de un Proyecto, pero no con su firma; y 
tendré que votar en contra. . 

El señor Presidente—Es para es) que se somete á la consideracion 
de la Cámara, articulo por artículo en particular; - para las modificacio- 
nes ó adiciones que se quieran hacer,.... para desechar el artículo ó sus- 
tituirlo por otro..... 

(Murmullos en la Cámara.) 

La Cámara “resolverá. 

Si el asunto está suficientemente discutido. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(A firmativa.) 


(Se vurtro ż leer el artículo 1°) 

Se va u vuar. 

Si se aprueba el artículo que acaba de leerse. 
Los señores por la afirmativa, en pié. 

(A firmativa.) 


(Se lée el artículo 29) 

En discusion particular. 

Si no hay quien pida la palabra, se votará. 
Si se aprueba el artículo que acaba de leerse. 
Los señores por la afirmativa, en pié. 

(A firmativa.) 


Han concluido los asuntos para que fué convocada la Cámara. 

Pondré á su consideracion, para cuando se ha de citar: porque vienen 
los dias de Carnaval.. 

Aunque incumbe 4 la Presidencia; pero sinembargo, podria venir algun 
asunto en estos cuatro ó cinco dias.... La Cámara resolverá. . E 


ss 


El señor Requena y Garcia -Si alguna de las Comisiones hubiese 
despachado en estos dias, ó despachise en los dias sucesivos algun asun- 
to, creo que el señor Presidente estaria habilitado para citar á la Cámara. 
Si no hay despacho.... 

El señor Presidente -Asi so hará. 

Se levanta la sesion. 

(Se levantó á las cinco menos veinte minutos.) 


Missaglia, Secretario==J. Rodriguez, Secretario. 
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3° Sesion Ordinaria--Febrero 27 de 1879 


Presidencia del señor Bustamante 


La sesion se abrió á las cuatro de la tarde del dia veinte y siete del mes de 
Febrero y año de mil ochocientos setenta y nueve, con presencia de los se- 
ñores Chucarro, Aguirre, Otero, Bauzá, Martinez Castro, Acosta, Zas, 
Martinez (don Eduardo,) Requena y Garcia, Anaya, Mac Enchen, Young, 
Martinez (don Francisco,) Martorell, Idiarte Borda, Peñalva, Nin y Gon- 
zalez, Vidal, Betancur, Peña, Montero, Mortet, Honoré, Galli, Requena, 
Palacios, Irazusta, Romeu, Visca, Pallares, Martinelli, Etchegaray «v 
Terra; faltando con aviso, los xetiores Pedralbes, Soler y Estrázulas. 

El señor Presidente—Se va á leer el acta de la sesion anterior. 

(Se lée.) 

Puede observarse. 

Sino hay quien pida la palabra, se votará. 

Si se aprueba el acta leida. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(A firmativa.) 

Se vaá dar cuenta. 

«El P. Ejecutivo, acusa recibo 4 la nota de V. H. comunicándole el 
nombramiento de los miembros que deben componer la Comision de 
Cuentas.» aan 

(Archivese.) 

«La Comision de Peticiones, se ha espedido en eidiploma presentado 
por el seżor don Juan Maza, electo Representante por el Departamengp de 
Soriano.» ae % 

(Repártuse.) 

«El Suplente de Representante por el Departamento de Montevideo, don 
Carlos Dauber, presenta su convocatoria.» | 

(Archivese.) : 
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El señor Martinez Castro -Para pedir al señor Secretario se sirva 
leer un Provecto que he presentado. 

El señor Presidente---Tenga la bondad de leerlo el señor Secretario. 

(Se lée:) 


El Senado y Cámara de Representantes de la ¡República Oriental del Uru- 
guay, queriendo dar una prueba deb aprecio en que tiene los méritos 
contraidos por el Coronel don Lorenzo Latorre, reunidos en Asamblea 
General, etc. 


DECRETAN 


Artículo 1° Promuévese al empleo de Coronel Mavor de los Ejércitos 
de la República, al Coronel don Lorenzo Latorre. 
Art. 22 Comuníquese, etc. 


Montevideo, Febrero 27 de 1879. 


Carlos Martinez Castro. 


¿El señor Martinez Castro —Continúo, señor Presidente: voy å fun- 
dar en breves palabras el Proyecto. 

El acto de justicia que indudablemente entraña este Proyecto, esplica 
por si solo el móvil que me ha inducido á presentarlo. 

Los servicios remarcables con que el Coronel Latorre ha obligado la 
gratitud de su patria, salvandola de las llamas de la anarquía y preparán- 
dole una era de Constitucion, unidos al brillo cou que ha ilustrado Ja 
carrera de las armas, son hechos del dominio público. 

Conceptúo demas é inútil distraer la atencion de la H. Cámara con 
una esposicion respecto á esos hechos: ellos constituyen el titulo que 
lo hace acreedor entre otras cosas, á llevar los entorchados de General; 

son los que por mi parte INvVaco, crevendo Interpretar la voluntad de 
le mayoria, ó de una gran mavoria, 4 Jo menos, de nuestros conciu - 
dadanos, para pedir á los señores Representantes se sirvan prestar su 
apoyo á este Provecto, para qne pase á la Comision respectiva, 

Desearía encontar éco en ellos, porque ésto no seria sinó responder 
á uff llamado de la justicia. 

He terminado, señor. 

El señor Presidente -No he oido si ha s'do apoyado. 

(A poyados.! 

El señor Presidente- Habiendo sido apoyado suficientemente, pase à 
la Comision Militar. 
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El señor Martinez Castro—Habiendo sido apoyado el Proyecto y 
y destinado á la Comision, hago mocion para que ésta se espida en 
cuarto intermedio y se considere en la presente sesion. 

El señor Presidente —La Cámara lo resolverá por dos terceras par- 
tes: se sale de la órden del dia. 

Si se pasa á cuarto intermedio para espedirse la Comision Militar. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Vegativa.) 

Pasa á la Comision Mihtar. | 

El señor Acosta - La Comision de Peticiones, se ha espedido en el 
despacho del diploma del señor Representante La Soriano, don Juan 
Maza, y pediria á la Cámara que se ocupase de su sancion, para que 
pudiese ingresar, puesto que se halla en la ante-sala. | 

El señor Presidente —Ella lo resolverá. 

Si se trata sobre tablas el dictámen de la Comision de Peticiones. 

Los señores por la afirmativa, en pié, o 

(Afirmativa.) 

(Se lée lo siguiente:) 


COMISION DE PETICIONES. 
H. Cámara de Representantes: 


La Comision de Peticiones, ha examinado el diploma presentado por 
el ciudadano don Juan Maza, electo Representante por el Departamen- 
to de Soriano para la 13% Legislatura, y encontrándole perfectamente 
conforme con las prescripciones de la Lev, habiéydose además llenado 
el requisito establecido en el artículo 157 de la Constitucion, es de opi- 
nion y os acouseja la siguiente: 


Minuta de Decreto 


Artículo 1° Declárase Representante por el Departamento de Soria- 
no a la 137 Legislatura, al ciudadano don Juan Maza: o 

Art. 2° Citesele por Secretaria para que preste el juramento de ór- 
den. . 


Montevideo, Febrero 27 de 1875. 


Pedro Irazusta—José P. Requena-- 
Enrique Anaya—Juan José Acos- 
ta=José Martinelli— Luis Palacios 
— Francisco Zas. 


PEON S 


_ En. discusion general. 

Si no hay quien pida la palabra, se votará. 

Si se pasa 4 la discusion particular. 

Los.señores por la afirmativa, en pié. 

(A firmativa.) l 

(Se ¡lée el artículo 19) 

En particular el primer artículo. 

Si no hay quien pida la palabra, se votará. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Afirmatica.) 

El 29'.es de forma. | 

Queda proclamado Representante, el señordon Juan Maza—por el De- 
partamento de Soriano. 

Se encuentran en la ante-sala varios Representantes cuyos poderes 
han. sido [aprobados por la Cámara, y se les puede hacer entrar para 
que presten juramento. | j 

(Entran los señores don Cárlos Dauber y don José Jimenez, pres- 
tan juramento y toman asiento; efectuádolo despues don Juan Maza 
y don Antonio Gonzalez Roca.) 

Se va á dar lectura de la renuncia que ha presentado el señor Di- 
putado por Montevideo, doctor Pedralbes, del cargo de miembro de la Co- 
mision de Cuentas. 

Lea el señor Secretario. 

(Se lée:) 


H. Cámara de Representantes: 


Agradezco sinceramente el honor que se me ha concedido en el nombra- 
miento de la Comision de Cuentas; pero siento que, en el caso esepcio- 
nal en que estoy, me es humanamente imposible corresponder 4 tan al- 
ta confianza. : 

Estoy persudido de que todas las cuentas estarán bien y conozco la 
aptitud, la laboriosidad y rectitud delos otros señores nombrados —sé 
tambien que hay empleados competentes que preparan los trabajos. 

Cuando formo una cuenta ó le pongo mi firma al pié, no creo salvada 
mi responsabilidad sin haber tomado actas de los justificativos, y sin 
comprobar todas las operaciones hasta las menos importantes. 

“Todo esto me demandaria un tiempo considerable y una dedicacion 
esclusiva, que no'mees posible, sobre tado, en este año en que habia 
contraido obligaciones personales de defensa de varios asuntos que exi- 
jen mucho trabajo y cuando me hallo solo, por enfermedad notoria de 
un compañero y por haber sido nombrado Juez Letrado Departamental 
el otro, | 

El estudio de los delicados asuntos que vendrán á la consideracion de 
Ja. H. Cámara, y el tiempo de las sesiones, es todo lo que mis débiles 
fuerzas permiten actualmente. No puedo resignarme á cumplir mal en 
tareas multiplicadas, nia decaer en mi conciencia primero, y despues 
ante los que me honran con su confianza, porque saben que si no ten- 
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go la posibilidad de consagrarme 4 una tarea, segun mi costumbre, lo 
declino con frauqueza y reconocimiento. ae S : 

Espero de los honorables señores que integran la' Comision de Pelti- 
ciones y de todos mis honorables colegas que tendrán á bien apreciar 
mis razones y aceptar la formal renuncia que elevo del cargo.de miem- 
bro de la Comision de Cuentas. | e 

Con este motivo y siempre deseo que Dios guarde 4 V. H. muchos 
anos. e . 


Montevideo, Febrero 22 de 1879. 


Adolfo Pedralbes. 


Este documento deberia pasará la Comision de Peticiones; pero como 
hay interés en que la Comision de Cuentas se integre, la Cámara re- 
solverá, si quiere ocuparse de él sobre tablas. | 

Si la Cámara lo resolviese por una. votacion.... | 

El señor Requena y Garcia -Me parece que no hay inconveniento 
en que se proceda como lo indica el señor Presidente; porque es un asun- 
to sencillo y la Cámara puede resolver sobre la renuncia, como proceder, 
en caso de admitirla, al nombramiento del Diputado que debe reempla - 
zar al doctor Pedralbes. 

El señor Presidente -Se vaá votar. 

Si se acepta la renuncia del doctor Pedralbes, que se acaba de leer. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Afirmativa.) | 

Va á procederse al nombramiento del que ha de sustituirlo. 

(Se toma la votacion en el órden siguiente:) 


El señor Requena y García . . . por el señor Peñalva 
“ — Aguirre . . . . +. . id. » idem 
cs Clauzeau Mortet . . . id. » Galli 
Ss Idiarte Borda . . a . id. » Peñalva 
s Montero. .... . id. » idem 
ES Vidal. . . . . ... id. » idem 
e Peñalva . . . .. . id. » Terra 
E Otero. . . ... . id. » Martorell 


id Martorell. . . . .. . id. » Terra 
a Daubtr . , . . ... id. » Peñalva 
e Maza. ...... id. » idem 
= Gonzalez Roca. .. . id. » idem 
e Nin y Gonzalez. . . . 1d. » idem 
Etchegaray . . +. . . id. » idem 
Œ Pela s e e a en id. » idem 
i Galli. ss. . % id. ò idem 


El señor Martinelli. . 
Irazusta . 
de Pallares . 
E Bauzá. . . 
A Honoré . . 
a Betancur. . 
es Terra. 
en Chucarro 


tt Martinez Castro 


a Martinez (don Francisco) . 


es Jimenez . . 
de Zas 


es Martinez ( (don Eduardo) 


ES Mac-Eachen. 
s Young . 

S Requena. 

s Anaya . . 
i Romeu . . 
ve Acosta . 
Visca. 


oie Palacios. . 


l’icsidente 


o 


por el señor Peñalva 


id. 
id.? 


idem 
idem 
idem 
idem 
idem 
idem 
Mac-Eachen 
idem 
Peñalva 
idem 
Jimenez 
Peñalva 
idem 
idem 
idem 
idem 
idem 
idem 
idem 
idem 
idem 


(Rectificada la votacion y hecho el escrutinio, resultan: eb señor Pe- 
ñalva con 31 votos, los señores Terra y Mac-Eachen con 2 cada uno, 
y señores Galli, Jimenez y Martorell con 1 cada uno.) 

El señor Presidente-- Queda proclamado el señor Peñalva, miembro 


de la Comision de Cuentas. 


Habiendo terminado el asunto que motivaba la sesion, se levanta. 
(Se levanto å las cuatro y veinte y dos minutos.) 


Missaglia, Secretario—J. Rodriguez, Secretario. 
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4% Sesion Ordinaria--Marzo 4 de 1879 
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Presidencia del señor Bustamante | ea A 


La sesion se abrió á las cuatro de la tarde del dia cuatro del mes de 
Marzo y año de mil ochocientos setenta y nueve, con presencia de los se- 
hores Bauzá, Acosta, Otero, Vidal, Maza, Murtinez Castro, Zas, Chu- 
carro, Nin y Gonzalez, Soler, Peñalva, Young, Mac-Eachen, Requena y 
Garcia, Aguirre, Martorell, Dauber, Mcntero, Requena, Peña, Betancur, 
Pedralhe<, Martinez (don Eduardo,) Galli, Jimenez, Mortet, Irazusta, 
Terra, ^u ares, Palacios, Honoré, Visca, Romeu, Gonzalez Roca y Mar- 
tinelli; faltando con aviso, los señores Etchegaray, Martinez (don Fran- 
cisco,) Anaya, Idiarte Borda y Estrázulas. | 

El señor Presidente—Se va á leer el acta de la sesion anterior. 

(Se lée.) | 

Puede observarse. a 

Si no hay quien pida la palabra, se votará. 

Si se aprueba el acta leida. __ , 

Los señorés por la afirmativa, en pié. 
bi PE, j 

eva á dar cuenta. | | 
«La H. Cámara de Senadores, remite en cópia autorizada el mensaje del 


señor Gobernador Provisional, presentado en el acto de la apertura del 
tar oul yi de la 13% Legislatura.» | 
(Archivese.) 


«El P. Ejecutivo, acusa. recibo de la nota de fecha 19 del ae mes 
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comunicándole haber sido nombrado Secretario de esta H. Cámara al ciu- 
dadano don Justo Rodriguez.» 

(Archivese.) 

«El mismo, remite cópia legalizada del acta labrada por la Comision 
Escrutadora del Departamento de Montevideo, á consecuencia del De- 
creto de V. 11. en el que se requería que dicha Comision salvase la omi- 
sion sufrida en los diplomas de varios señores Representantes y manifiesta 
no hallarse habilitada para espedir los poderes solicitados.» 

(A la Comision de Legislacion.) 

«El mismo, dice haber recibido la nota de esta H. Cámara, comunicándole 
la aceptacion de da ranuncia elevada por el doctor Pedralbes de miembro 
de la Comisicn de Cuerítas y nombramiento del que debe subrogarle. » 

(Archivesce.) 

«Don Juiio Freire, solicita el despacho de un Decreto del H. Senado que 
le acuerda pension para estudiar la pintura en Europa y que existe pen- 
diente en la Comision de Peticiones.» 

(A la misma Comision.) 

«Carolina y Norberta Herrera, hermanas del Soldado Félix Herrera, 
muerto en accion de guerra, solicitan pension por gracia especial.» 

(A la Comision Militar.) 

El señor Bausá--Jla sido entregado por varios Diputados, yo entre 
ellos, un Proyecto de Ley, que desearia que el señor Presidente se sirviese 
hacer leer. y 

El señor Presidente - Tenga la bondad de leerlo el señor Secretario. 

(Se lée:) A ÍA es e 


Preyecto de Ley 


Considerando, que el amparo de los derechos adquiridos, constituyen 
un principio saludable de Gobierno, y robustece la accion conservadora 
del órden social; o ot ye wet oe aie 

Quesien circnustandas comunes y dentro de las formas ordinarias de 
la vida normal, pueden ser materia de discusion log actos de-ún Gobierng, 
no sucede lo mismo en circunstancias extraordinarias cuándo la sobi 
nia’se ha ejercido por medios inconstitucionales, y ha planteada y resuelto 
ella, cuéstiones que pasan en autoridad de cosajuzgáda; ... 22. 

Que si bien la Constitucion de la República no autoriza lós Gobiernos de 
hecho, las circunstancias pueden imponer esa clase de Gobiernos, camo 
lo ha demostrado el periodo anormal que la Nacion acaba de.corper,:: 

Que un exámen detenido de los actos del Gobierno extraordiñario del 
Coronel Latorre, aparte de fas medidas de carácter retroactivo. que provo - 
caria conmoviendo sério interés, vendria á absorver' al C, Legislafivo 
todo su tiempo hábil dejándole imposibilitado pata atender á la orgapiza- 
cion del país; eee ey: 

Que el P. Legislativo en su condicion politica, debé consultan Tas: cir- 
cunstancias y aptitudes en que la Nacion se encuentra, para Saber los 
principios de órdon social que estén comprometidos por sucesos å que el 
P. Legislador es ageno; SN 

Que aun para modificar, rechazar ó complementar muchos de los áctos 


RA AA ee 
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del Gobierno extraordinario que concluvú el 15 de Febrero próximo pasa- 
do, es necesario traerlos á tela de juicio; y que no podrian merocer los 
honores del debate, sino estuvieran previamente caracterizados como 
disposiciones admisibles á la discusion del C. Legislativo; por lo cual 
requieren una aprobacion que los confirme en ese carácter; 

Que tres años consecutivos de Gobierno extraordinario, no pueden ser 
desconocidos ni aun virtualmente, porque los hechos consumados habla- 
rian en este caso mas alto que la voluntad del Legislador. | 


El Senado y Cámara de Representantes de la Republica Oriental del Uru- 
guay, reunidos en Asamblea General 


® 


DECRETAN 


Artículo 1° Decláranse con vigor y fuerza de Lev, todos los actos del 
Gobierno extraordinario del Coronel Latorre. 
Art 2° Comuníquese, etc. 


Montevidec, Marzo 3 de 1879. 


Francisco Bausa—Sebastian Marto- 
rell—Juan José Acosta—Norberto 
Betancur -Eduardo Mac-Eachen-- 
Carlos Honoré —Cárlos Martines 
Castro—Carlos R. Youny— Eduar- 
do Martinez. 


Está suficientemente apoyado por si solo. Pasa á la Comision de Le- 


gislacion. 

Se encuentra en la ante-sala un sefior Diputado, cuyos poderes han sido 
aprobados, y va á prestar el juramento de órden. i 

(Entra el señor don Antonio Pereira, presta juramento y toma 
asiento.) 

Terminado los asuntos que coustituven la órden del di., se levanta la 


sesion. 
‘Se levantó á las cuatro y dies minutos de la tarde.) 


Missaglia, Secretario ~ J. Rodriguez, Srerétario. 


- 
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La sesion se abrió á. las cuatro de la tarde. del dia trece: del ‘mes. ‘de 
Marzo y año de mil ochocientos setenta y nueve, con presencia de los 
señores Aguirre, Vidal, Bauzá, Otero, Anaya, Gonzalez. ..Roca;,'Chucartro, 
Martinez (don Francisco,) Palacios, Idiarte Borda, Acosta, . Martinez 
Castro, Peñalva, Las, A Garcia, Maza, Dauber, Martinca:,don : 
Eduardo,) Soler, Mac-Eachen, Young, Betancur, Pereira; : Pedralbes, -: 
Montero, Nin y Gonzalez, Honoré, Mortet, Peña, Galli, Terra, Visca, 
Romeu, Irazusta, Jimenez, Martorell, Pallares, Etchegarey y Martinelli; 
faltando con aviso, el señor Estrézulas. = > beoag aa EA 

El señor Presidente—Se va 4 leer el acta de la anterior.:... 005 :::- 
(Se lée.) i EE e E y E E E E A net 


VIS tee ey 


Puede observarse. = aot? ai 20 ob Gee: eae 
Si no hay quien observe, sə votará... < 2. et an 
Si se aprueba el acta leida... 20000 po tebe upan 
Los. señores por la afirmativa, en plé.= 6 - ... o. moro ro 
(Afirmaliva.) E a l z P a E EEN LAA LOA | 
Se va á dar cuenta.  - . bee a 


| pe Vn Ea ee O E E 

«La Comision de Cuentas del C. Legislativo, comunica haberse ins- - 

talado, nombrando para su Presidente al Senador don. Jacinto Figues- 
roa y para Secretario al señor. Representante, dou. Enrique, Aúaya.» | 

(Archivese.) | TEA E Bo a. lie Sea oe 

«El P. Ejecutivo, eleva dos cópias; legalizadas del, asta labrada. por la >. 
Comision Escrutadora del Departamento de Paysandú, salvando la omi- ` 


r 
H 
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sion sufrida en los diplomas de los señores Representantes don Cár- 
los Young y don Eduardo Mac-Eachen.» 

(A la Comision de Legislacion.) 

«El mismo, eleva un espediente iniciado por el Directorio del Ferro- 
Carril Central del Uruguay, relativo á la coustruccion de un puénte mixto 
sobre el rio Yí.» | 

(A la de Hacienda.) i 

«Don Manuel Garcia y Santos, Oficial 2° de la Secretaría de esta 
H. Cámara, reclama del nombramiento de Oficial 12 recaido en la per- 
sona de donmAd@lfo-¥. BbdnguedZ.e coros o o 48 

(A la de Peticiones.) 

«Don Enrique M. Estrázulas, Representante por el Departamento de 
Cerro-Largo, presenta su renuncia del cargo de miembro de la Comision 
Militar.» 

«Don Adolfo R. Pfeil, Gerente de la Empresa del Dragage del Puerto, 
se queja de la falta de cumplimientes-per parte del P. Ejecutivo, de la Ley 
de 27 de Noviembre de 1869 y 4 la vez presenta algunas bases de ar- 
reglo.» 

A la Comision de Legislacion.) 

«Don Arturo Cuntin, solicita concesion esclusiva por el término de 
diez años, para el establecimiento de un astillero en la parte Norte de esta 
ciudad.» 

(A la de Hactenda.) 

«Don Enrique Adpeate y: Mitla de Moros, cridadéño nétural, solicita vé- 
nia para aceptar el cargo de Cónsul del Perú.» 

(A la de Legislacion.) 

«Doña Martina de la Sierra, hija legitima de don Agustin de la Sier- 
ra, servidor de la Independencia, solicita pension.» 

(A la de Peticiones.) | | 

Lani Secretaría; preserita él: Presipuesto de sueldos Y gastos de la 
Misal» core. o o ao Ee pe 

(A: dade Heciénda) 0" 00 20 A 3 

Bl: sefor sPrestdente—Aceptada la renuncia: del señor Estrázulas, 
nonibro parai Sustidwirlé of séñor “don Eduardo’ Mae-Bactén, Diputado 
por Pla batidu: or o PR ge Ok i f HI, ? , ES | 

Se he dado cuenta, = i -C o) O A o O 

Eb seño (Aguirre Entre : los cométidos: dè- la actual: Asamblea, se 
cuentan muy principalmente el de indicar dos pútitos entós cites dehe 
sufrir reformas da: Oonstitaciorn del Estado. ° E CO i 

Este asunto, sí por su gravedad requíere un detenido estudió y fue 
la resolucion que en él se adopte no sea fruto de la precipitacion, tam- 
bien requiere que no se le deje de mano: porque hay ‘que tener en tu -»ñ- 
ta, que deberá pasar por las deliberaciones sucesivas de ambas Cáma- 
ras, y sinó se proyectase ya la manera dé 'émprerder él estudio por lo 
menos, se correria el riesgo de que pasaria toda la Legislatúra sin que 
la Cámara de Senadores pudiese á su vez hacerlo materia de 'su exá- 
meni © oa abe a a N i E oa IEE 

En öde concepto, he pensado seria conveniente formular wid’ moción 
para que «desde pä sé detérmine' digo: respectó á la forma dé hacer ‘esa 
estudio, y he crcido que, salvo la indicacion de algun‘ otto me 
dio mejor ‘x. yHefegible,' ipodilia cometerse el estudio' de das peformas a 
indicar : á dna Comision: Especial; que: tuviesé pòr babe Ja nétual Cu. 
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mision de Legisixcion y Constitucion, asregandoseéle ur numero ‘dé! s&s 
ú ocho. miembros mas, lo quo cowstituiria ‘una gran -Comisidt dé: treté 
ó quince miembros, que aprovecharia para sus estudios: el -recéso dela 
Asamblea y presentaria: 4' la vonsideracion de-la Cámera 'én -68' prime - 
ros diez-dias'del próximo período el rasultadu de Sas trabajos... © 9t 


| 
El hacer conocer que ya se dbtá en: el estudio; servirá: támibiéw para 
despertar la alencion pública: y para dar ocasión: & qué, as? He prérias 
como los ciudadanos que se preocupa de ila cosa pública en: inh de sus 


manifestaciones tan importantes, - pudissgn > hacer estudios «us sirig- 
sen para complementar los de esa Comision, y que el fruto de: 106 Ekl 
bajas de ébta: pudiese ya ser dcompañado: de uiva buéna tacopidy: dù la 
opinion plbliBh.. 0 coo nia ti a E 
En este concepto, si fuese necesario, formularia la mocibt yat adaBB 
de indicar; ‘pura (que pudiese remitipsea ld Comision, tan aog ton 
se hubiese lénado la omision de forma que se nota eft ¡toy poder de 
algunos señores Representantes, 'segun: ha: tenido ¿catión ¿de tstroerlo 
la H. Cámara: en los monterltos: de ocuparea! de tos :respettivos: diplo 
Mas; -na v A TA Ea: 
El señor Presideate—Puede formular ‘el señor DipMado;: 300 0 
El señor: Aguinre—(dictu}~+Que' se comets ot eanidio'db ro Jo ia 
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que deben ser materia dela reforma constitacianal, dovaduerdd con la 
prescripcion del artículo 156 de ese Codigo, á una Comision Fspectal de 
quinea miembros; ouye bitse sean los siete que componer la aéthal 
Comision de Constitucion y Legislacion, encomendándosele especial- 
mente á esa Comision que presente el resultado de sus trabajos en los 
diez primeros dias del pró imo período.» . 

El ‘senor ‘Presidente No tia’ sido “apdyYadá?.... 

(Apoyados.) | 

Sinembargo, debo prevenir al sefior Diputado algo.... aunque veo 
que ya en su discurso ha tocado ese punto; y es que algunos sefiores 
Representantes no están autorizados para ocuparse.... 

Kl señor Aguirre -Es cierto; he tenido ocasion de mencionarlo: y 
por esa razon, creo que podria sinembargo tratarse dela mocion por 
los trámites correspondientes á las mociones presentadas; en la espe- 
ranza de que, cuando llegase el momento de coustituir esa Comision, ya 
estarán suplidas estas omisiones. Ya se ha dado cuenta hov mismo 
de que está la tal omision suplida en cuanto á los señores Represen- 
tantes por Paysandú. Con respecto á los de la Capital, puede conside- 
rarse tambien salvado el inconveniente, y en la próxima sesion se es- 
pedirá la Comision al respecto. 

El señor Presidente —Está bien. Pasará ála Comision de Legislacion, 
y enla próxima sesion se integrará. 

No siendo para mas el acto.... 

El señor Requena y Garcia-En la 11% Legislatura presenté un 
Proyectc de Ley sobre tierras públicas; Proyecto que pasó 4 la Comi- 
sion de Hacienda. Despues de un estudio detenido, la Comision se 
espidió y vino á la consideracion de la H. Cámara, sancionándose 
en general. 

Esto sucedia en la época en que estaba para terminar esa Legisla- 
tura. Sea pcr esa razon, ó sea por la situacion de los sucesos que 
vinieron, el Proyecto permanece en la Comisicn en ese estado; y si se 
creyó que el procedimiento que debia seguirse era volver á la Comisian 
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de Hacienda para que nuevamente se examinára y se espidiera, y no 
se. entrára ya á la discusion particular, como yo creo. que. debia haber 
sucedido.... pero de esto no hago cuestion. 

Estando, pues, el, Proyecto en la Comision de Hacienda, pido á la 
Mesa se sirva recomendar su despacho: porque entiendo ane es urgente 
considerarlo, no solo porque viene 4 llenar una falta en la legislacion 
actual en esa materia importante, sinó tambien porque tiene verdadera 
importancia como Proyecto financiero. 

El señor Presidente— Me. pormitiré recomendarlo á la Comision de 

. El señor. Acosi -- Se halla al despacho. de la Comision de Legisla- 
cion un royecto de Ley sobre reconocimiento de los actos del (obie 

no Provisorio, . - 

-Pediria al señor Presidente indicára. 4 la Comision la conveniencia 
del pone despacho... ... 

El señor: Vidal—La Comision: de. Degislacicn se ha sonido y ha 
repartido los asunto que han entrado—á los señores miembros de ella 
para estudiarlos. Una vez que éstos hayan informado, serán someti- 
dos á la brevedad posible 4 la consideracion ‘de la Cámara: 

. El señor Presidente -¿Se dá por satisfecho el señor Diputado?. .. aegis 

El señor Acosta—Si, señor. | 

¡ El señor Presidente—Se levanta la sesion. - 

«Se ic siendo las cuatro y diez y siete minutos “de la tarde.) 


pr 
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Missaglia, Secretario— J. Rodriguez, Secretario 
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Presidencia del señor Bustamante 
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La sesion se abrió á las cuatro de la tarde del dia diez y nueve del mes 
de Marzo y año de mil ochocientos setenta y nueve, con presencia de los 
señores Aguirre, Martinez Castro, Gonzalez Roca, Bauzá, Martinez (don 
Francisco), Requena y v Garcia, Acosta, Young, Zas, Mac- Eachen,. Chu- 
carro, Nin y Gonzalez, Dauber, Peñalva, Pereira, Betancur, Martinez 
(don Eduardo,) Requena, Irazusta, Pallares, Montero, Martinelli, Maza, 
Galli, Mortet, Peña, Idiarte Borda, Pedralbes, Terra, Jimenez, Etchega- 
ray, Martorell, Otero, Palacios, Honoré, Visca v Romeu; faltando - con 
aviso, los señores Anaya, Soler, Estrázulas v Vidal. | 

El seño i’. ssidente—Se va á leer el acia de la anterior. 

(Se lée.) 

(Durante. esta; lectura. á consecuencia de habèr habido movimiento 
y ruido en la barra, dijoel señor Presidente:) 


Prevengo á la PREA gue i la primera manifestacion aes haga, la des- 
pejo. cio | 
Sino hay quien observe, se votará. 
Si se aprueba el acta que acaba de leerse. 
Tendrán la bondad de ponere yn pie =e 
(A firmativa.) . | 
Se va á dar cuenta. | i 
Dé cuenta el señor Secretario Relator. 


«El: P. Ejecutivo, eleva con recomendacion un espediente iniciado per 
don Manuel Labarta, para la construecion:de: puentes sobre el rio Que- 
guay y. arroyos, San. Francisco grande y chico.» 

(A la Comision de Hacienda. ) 
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«El mismo, eleva un Proyecto de Ley, estableciendo en todos los pue- 
blos donde existan Juzgados de Paz, cn registro para la toma de razon 
de las escrituras de venta, permutas y doncciones de toda clase de bie- 
nes raices.» 

(A la de Legislacton.) 

«El mismo, remite un espediente promovido por don Amilcar Casoni, 
proponiendo el establecimiento de una caja de ahorros.» 

(A la de Hacienda.) . | 

«La Com'sion de Hacienda, se ha espedido en el Presupuesto de Sala 

Secretaría de esta H. Cámara y en solicitud de don Arturo Cuntin, so- 

re concesion esclusiva para el establecimiento de un astillero.» 

(Repártanse.) . 

«La de Legislacion, informa en la solicitud de don Enrique Algorta y 
Villa de Moros; en las cópias del acta labrada por la Comision Escruta- 
dora del Departamento de Paysandú, salvando la omision sufrida en los 
diplomas delos señores Representantes Mac-Eachen y Young y en la re- 
ferente al Departamento de Montevideo, sobre el mismo asunto.» 

(Repdrtanse.) 

«La de Peticiones, dictamina enel Decreto del H. Senado que acuerda 
pension á don Julio Freire; en la solicitud del Oficial 2° de la Secretaria 
don Manuel Garcia y Santos y en varios asuntos que existian pendien- 
tes en su archivo desde el año 1853 á 1876.» e. 

(Repártanse.) 

«La Militar, se ha espedido eu la solicitud de doña Carolina y Norberta 
Herrera, sobre pension.» 

(Repártase.) 

«Don Cárlos Young, Representante por el Departamento de Paysandú, 
solicita: licencia por un mes.v | 

El señor Presidente - Si se concede la licencia pedida por el señor 
Young. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 
` (Afirmatica.) 

Queda concedida. 

(Se continúa dando cuenta.) | 

«Don Luis Gloodtdofsky, solicita el pronto despacho de un asunto que 
existe pendiente en la Comision Militar.» 

(A la misma Comision.) . 

«Don Rafael Fragueiro, reclama contra el Estado, por la falta de cum - 
plimiento-al Contrato de Empréstito autorizado porla Ley de 19 de Ju- 
lio de 1873.» | 

(A la de Legislacion.) 

«Don Manuel L. Quijano, Sargento Mayor del Ejército de la República, 
solicita liquidacion y pago de haberes devengados. » 

(A la Militar.) 

El señor Presidente— No hay mas asuntos de que dar cuenta. 

(Varios señores Representantes, piden la palabra.) | 

aN señor Presidente - Tiene la palabra el señor Diputado por Tacua- 
rembó. . 

El señor Chucarro—Entre los asuntos que se ha dado cuenta, hay un 
informe de la Comision Militar referente á una gracia especial; y al mis- 
mo tiempo hay otro asunto del señor Algorta, pidiendo la vénia para 
aceptar un Consulado extranjero. 
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En esta virtud, como son de facil resolucion estos dos asuntos, pediria 
que se ocupára la H. Cámara de ellos en esta sesion. 

(Apoyados.) 

El señor Presidente -La Cámara resolverá. 

Si se aprueba la indicacion del señor Diputado p por Tacuarembó. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(<i firmalica.) 

Léa el señor Secretario. a SE 


COMISION DE LEGISLACION. 
H. Cámara de Representantes: 


La Comision de legislacion, considera que V. H. puede däferir á la so- 
licitud del ciudadano natural don Enrique Algorta y Villa de Moros, 
para que se le permita aceptar el Consulado de la Republic a del Perú 
en ésta, y aconseja á V.H.el siguiente: | 


Proyecto de Decreto 


Artículo único —Concédase al ciudadano den kangue Algora y Villa de 
OS vénia pura aceptar el destino de Cónsul del Perú en la pos 
blica | | 


t 


Montevideo, Marzo 15 de 1879. 


4 


Vidal Bauzá— Soler ~ Aquirre — 
Martinez Castro—Otero - Requena 
y Garcia. 


nl 


En discusion general. 

Si no hay quien pida la palabra, se votará. 

Si se ha de pasar ala particular. 

Los señores por la afirmativa, en pié. A A 
(Afirmativa.) 

(Se lée el artículo único.) 

En particular. 

Si se aprueba el artículo que acaba de leerse. 


—- 68 — 


Los señores por la afirmativa, en pié. 
(Afirmativa.) 

Queda sancionado. 

(Se lée lo siguiente.) 


Comision MILITAR. 
H. Cámara de Representantes: 


La Comision Militar, se ha ocupado detenidamente de la peticion que os 
hacen las hermanas del finado don Félix Herrera, solicitando por gracia 
especial se les acuerde el goce de una pension equivalente á las dos ter- 
ceras partes del sueldo que disfrutaba el Soldado de Guardias Nacionales 
mencionado, muerto en accion de guerra. 

La Comision que en otra época mas floreciente para el Tesoro Nacional 
os habria aconsejado hacer lugar á la peticion de que se trata, porque 
para ella los servicios militares son de los mas meritorios; en la presente 
tiene que subordinar ese sentimiento á la suprema Ley de la imposibilidad, 
que se impone álos mejores deseos; no por la importancia de la pension 
que se solicita, que cs muy exigua, sino por el precedente que quedaria 
establecido, si se ccncediera. 

La H. Cámara tendrá en-brevé que preocuparse de la cuestion económi- 
ca, harto grave por el desequilibrio del Presupuesto de Gastos y de Egre- 
sos y por los sérios compromisos que tienen empeñada la fé pública de la 
Nacion, en cuyo cumplimiento está vinculado el crédito del Estado, base 
de progreso y bienestar para la República. Y no seria por cierto votando 
erogaciones liberales, sin plan, que dificultarian la marcha regular de la 
- Administracion, que se llegaria á ese resultado, que la H. Cámara, iuter- 
pretando las aspiraciones del país, debe ser la primera en anhelar. 

Por las consideraciones espuestas, vuestra Comision Militar crée, que 
la H. Cámara, en general, no debe hacer lugar á las gracias especiales por 
inoportunas; y en tal virtud os aconseja la siguiente: 


Minuta de Decreto 


Artículo 1° No há lugar, 
Art. 22 Comuníquese, etc. 


Montevideo, Marzo 18 de 1879. 


Eduurdo Mac-Eachen— Nin y Gonza” 
les— Martinez—E. Martinez Ro- 
meu—Chucarro—Etchegaray. 


bo — 


; n' i a 
El señor Presidente —Está en discusion ‘general i liPróyecto. "00% 
El señor Requena 'y Garcia—En la 418 Tegisldtyra Señor Presi- 
dente, me tocó camponer la Comisión de Peticiones ‘v. ntbnces 'tuviércn 
lugar varias solicitudés sobre; gracias especiales; solicitudes qyé venian 
autorizadas por la condéscendencia inesplicable de la Legislátura que la 
habia precédida, ‘que parece no Ocupára, su tiempo én.aquella época sinó 
en hacer todas ‘estas’ concesiones, gravando extraórdinariamente al , Sp 


tado. T | 0 OS ee 
La ‘Comision de Peticióties' Je éntonces, creyó. due, debía negar i Bee 
cion de esa grácia A ia le el á la H. Cámara, lo' Hizo 
para que se adoptára como medida general, 0 a io 
“Escusado es decit, que dé se mado go cerró Ja pietta dun Abigo; bbu- 
so grave y perjudicial '4 los intereses públicos, y tanto mas én la Situa- 
cion de escasez porque pásaba el Erarió.. y o eae 
Veo sinembargo, señor Presidente, que apesar de este precedente, id 
se ha desistido por algunos de volver á hacer. nuevas gestionés, ocúpando 
hoy á la H. Cámara una '‘petidion'de esa naturaleza. 29 40 
Yo me felicito, y felicito 4 la Comision Militar Porla dettig k be ha dst 
mido al espedirse con el ate men ‘qué acaba de leerse, Megando. esta 
gracia especial y pidiendo á Ja;C4mara que lo vote en. un sant o general; 
es decir, qüe se cierre ahora,’ como se cerró entonces, la puerta A esas 
gracias. Pe ee ee E A er 
El Estado no puede pagar suis complpmisds está eh ditia 'sifuál ion de 
escasez notoria - por el cuadro que nos presenta el mensaje: del Gobierho 
Provisional No'seria moral que en esta situación Hubiera de’ continuar 
en esas prodigalidades, cuando no puede pagar á $us servidores, . p 
Yo repito, «nor Presidente, que me felicito de es resolucion; y. breo 
que la Cámara unanimemente (llamo la atención de èl a "para ‘que ed éste 
sentido sea la votacion que recaiga en este Provecto, en discus H) acl api 


t's f 


memente la Cámara debe sáncionarlo, cerrändo. asi ta’ uerta g Bra, pn 

j To a a E H 

este período Legislativo, 4 toda petición dé esta naturaleza... AE) 
(Apoyados.) A Cae 


. . A ANN y fy pe Cc o 3 
El señor Presidente - El señor Diputado ¿quiéré fopmula? su, fio- 


es re dt ee ys) WIRI dle, 
támen. de la Co liston, - ` no ogof | ETRE aro rrp! a ee Dial ae ee ae 
El señor" Aguirre —Hé ‘pedido ld paldblla Para: manifestár, que aú de 
Ae: 

A 


de acuerdo con la Fésolucion Acdiigejada por la Comisión Mililar 


estoy en cuanto 4 que pueda votarse una disposicion general dicierttl que 

no se concederán gracias a x Apoyados] <. -y POPQUE terreidos 

en contra de esa disposicion en Proyécto, 6mocion, la ‘disp sicioh’ cOh-, 

signada en el inciso 13,del artículo 17 de la Constitucion que estable- 

ce que corresponde & la Asámblea Geñéral iar pensiunea ó Nedine 1° 

sas pecuniarias Ó de'ofra clases... 007e A ge CERDO 
Bl senor Réquena y Garcia—No sòn éstas 4 las que thie rehiépo,. t 
El señor Aguirre—....Avn suponiendo que se entienda ue dl 


de este artículo ó inciso, rija.en cuanto .al principio, y.que.és para, tos 
ys ‘fort LaS TE oi r ibe oR dah ATE RY y 
oia materia de intarprdths 
Pero asi mismo no (ei fegarse el derecho 4 cada ittutésado de 
pretender que lòs servicios qué invóca'sean grandes. Nhestra misi n 
será juzgar y decidir si lò Sdn 6 no. Pero en uso dal derecho de peticion; 


— 1 
En discusion general. +... a a a a 
«Aino. hay quien pida la, palabra, se pasará á la particular. . 
Os senores par la afirmátiva, en pié, 0o ou ua 
Afirmativa. os o l S98. a p 
(Se lée el articulo 1°) ee iti ite he a 
Si no hay auien pida la palabra, ‘se va á votar a ee 
Si se aprueba el artículo que acaba de leerse.: A 
Los señores por la afirmativa, en pié. a 
(A firmativa.) aoe 
(Se lée el articulo 2°) 
En particular. 
Si se aprueba el artículo que acaba de leerse. 
Los señores por la afirmativa, en pié. 
(Afirmatica.) 


Po 


re tel t tI ; 
Queda sancionado. 
(Se lée lo siguiente:) 
de. P \ i E yA vo) \ 
CIOMISION JÍE LEGISLACION io or ano ae Ee ak SS 
PAYG wort gach.) as a puer itou.. a ey pi ke a 
sj als eriicsN 4 i poor a CI- EA Sor A Ree 


eH ON yg Cicer ae r E e e 
H. 'Cámara de Representantes:. a le ar oi 


pe 


| n dy Re Eto y no encontrándolas atendibles viene. 4 acon- 
sejay AV. HS queih Sta en’ su'anterior' sancion por los motivos que 
sis 1 i we ede tie i a : Eo oF Uae Best 
45 ` 


118 Tegrslátura! declaró qué el intérés naciondľ'exijia la revision, 
de la Constitucion lo su reforma, y así lo comunicó. al P. Ejecutivo 
deueleras: dón_la disposition 


año pasado 1878; que las Comisiones Económico - Administrativas 
deberian, anunciar con la publicidad posible y con diez dias de antici- 
UCA gual eh gus hub bran de verificarse las elecciones, advirtiendo 

Padas ‘convocatorias qué A ‘los Senadores y Representautes electos les 
corresponderia la misioi“dé& próponer los puntos de la reforma consti- 
tucional; debiendo acordárseles los poderes especiales que determina el 
artículo 157 de la misma Constitucion. 

Las Comisiones Económico-Administrativas y Auxiliares dieron cum- 
plimiento á esa disposicion, como lo reconoce la Comision Escrutadora, 


o a | 


— 73 -- 


habiendo sufragado los votintes con pleno conocimiento de los fines de 
la eleccion, de lo que se signe que fué su voluntad conferir á sus mau- 
datarios los poderes necesarios para proponer las reformas, variacio- 
nes 6 adiciones que se considere conveniente introducir eu el Código 
fundamental de la República. | | 

Tanto es así, que seguu la propia Comision Escrutadora, algunas ba- 
lotas contenian por redundancia en si ó en el sobre la espresa determi- 
nacion de acordar aquella facultad. o 

Con estos antecedentes admira que la Comision Escrutadora, que los 
reconoce y menciona, no se crea habilitada para otorgar la cláusula es- 
presa que debieron tener los noderes de los Representantes electos, 
porque es esi Comision la esclusiva poseedora de la representacion le- 
gal de los ciudadanos votantes, segun todas las disposiciones legales que 
han rejido en la materia y en particular segun los artículos 18, 19 y 20 
del recordado Decreto de 27 de Abril de 1878. A es 

Es de esperar que aquella Comision no persista en resistir la exijen- 
cia de V. H. y que ei nuevo oficio que se dirija al P. Ejecutivo dé el resulta- 
do que se buscaha por la sancion anterior, salvándose sin mas demoras 
perjudiciales al interés público una omision que dificultaria los trabajos 
de V. H. en órden á la reforma constitucional, su mas trascendental 
cometido. | | 

En consecuencia, la Comision aconseja á V. H. el siguiente: 


Proyecto de Resolucion 


Articulo tinico---Oficiese nuevamente al P. Ejecutivo para que recabe de 
la Comision Escrutadora del Departamento de la Capital, el cumplimiento 
de la resolucion de esta Camara, fecha 8 de Febrero ultimo. 


r 
` 


Montevideo, Marzo 15 de 1879. 


 Vidal—Bauzá— Soler - Aguirre — 
-= Otero— Martinez Castro—Reque- 
na y Garcia. 


En discusion general. . | 7 a A 
El señor Pedralbes—En virtud de tratarse de un asunto que comple- 
men ta el diploma que me acredita Representante, me creó inhibido para 
tomar parte en la discusion y votacion de él; y pediria permiso para. pa- 
sar á la ante-sala hasta que la Cámara re «uelva sobre el particular... 
(Murmullos en la Cámara.) 
10 


EE ee se a 


rarme. 
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El señor Presidente- Creo que en el caso del señor Diputado se en- 
contrarán otros... | | DS O 
El senor Pedralbes —Yo por delicadeza, me creo en el deber de reti- 


, 
i 


El señor Presidente -Desearia dejar á la Cámara la resolucion de este 
punto. | | 


` El señor’ Aguirre -Simplemente para manifestar que es un exeso de 
delicadeza por parte del señor Diputado; porque no se trata en esta ocasion 
de declararlo habilitado para el efecto de que se trata, sino simplemente 
de reiterar un oficio al P. Ejecutivo para que se salve una omision. 

A. este respecto no creo que pueda haber incompatibilidad, ni implican- 


cía ninguna en que permanezca en el recinto de la H. Cámara, ni aun en 


4. 


- en Tas tareas Jegislativas; pero ño seria justo que yo mismo viniera 4 re- 


de vote. +. | NR: 
Si. fuese, como en el caso anterior, á declarársele habilitado ya, enton- 
ces seria otra cosa. Te | | a 

Y hay que tener en cuenta, que se encuentran otros señores Diputados 
en el mismo caso (són. ocho ó diez) y estariamos en peligro de que queda-! 
sé la Cámara sin quorum, si todos se retirasen. IIA ot i 
“El señor Presidente— Ese peligro no existe, porque hay 33 Diputados, ; 
y siempre quedaria húmero. 0 o o Í 

El señor Aguirre Entiendo que de todas maneras no hay razon para 
escusarse. | i o 

El señor Chucarro—Estoy perfectamente de acuerdo con lo que acaba | 
de espresar el señor Diputado que me ha precedido en la palabra; pero 
desde que la Cámara no queda sin quorum, yo creo que no hay inconve- | 
niente en acceder á ese motivo de delicadeza que ha espuesto el señor ' 
Diputado por Montevideo: poriie ‘to rèd que es un exeso de delicadeza | 
de él, como ya lo ha espresado el señor Diputado por Canelones. 

El señor Presidente -La Cámara resolverá —si se uccede á lo pedido 
por el señor Diputado por Montevideo. 
-'Elbseñor Montero—En ese: ciso todos los Diputados nor Montevideo 


-se.declararán impedidos. | 


El señor Presidente: Dejo que lo resuelva la Camara. 

El señor Pedralbes —Yo acataré la resolucion de la Cámara, cumo en 
todos los casos la acato. 

Pero no habiendo el peligro que se ha indicado, de que pudiera quedar 
sin quorum, 6 de que faltase número para la decision de la H. Cámara, 
creo que no puede haber inconveniente en acceder al pedido de uno que 
pudiera encontrarse complicado en el punto que se va á resolver. | 
` Considero como un honor, qué se me haya nombrado para tomar parte | 


J 


solver que se me dé una autorizacion que no se me haya dado espontá- 
neamente. 

No me creeria autorizado legítimamente para hacer uso de esa autori- 
zacion. 

Muy distinto de sí la H. Cámara ordena.... (no se le oye) 

El señor Presidente—Aun retirándose los once señores Representantes 
por el Departamento de Montevideo, hay número. Haga esta indicacion 
por lo que pudieta sobrevdnir. ` 2 eS 
Será el caso de que algunode los señores Representantes, presente una 
mocion.... El señor Diputado puede hacerla pura él y para: los demas 
compañeros. á "s ú ga es 


1 


on oe 


El señor Pedralbes - Alguno de Ic- señores, Diputados me-habia indi- 
cado que él tambien se encontraba eu igual, caso... 7 ee 
El senor Presidente—La Cámara resolverá, - si los señores Diputados 


i por Montevideo, comprendidos en el Proyecto de Minuta de Comunicacion, 


3 


. » le * ‘i . 0 tt, | e , be ; a 
opinion: porque teniendo que votar en pró ó en contra, no sé como se cla- 
_sificarian nuestros votos. _ vi ar ee ee 


se han de retirar. 


t 


El señor Terra -Esa disposicion debe ser'tomáda por la Mesa, en mi . 


El señor Presidente—Yo me limito siempre al uso de las facultades 
rópias que me da el Reglamento, y me gusta dejar todo punfo dudoso á 
a resolucion de la Cámara: por eso he propuesto que sea por moción... 


‘ 
Seas 


Los señores que estén conformes con la indicacion hecha por el señor ' 


Diputado por Montevideo, tendrán Ja bondad de ponerse en pié. . 
(Dudosa.) ! AES 
¿Me hacen el obsequio de rectificar? e he 


ET EA E A 


(Afirmativa.) _. : ee 


` 
. 4 


(Se retiran varios señorés Representantes.) 


El señor Chucarro - Yo creo que lo que acaban de practicar los seño- . 
res Representantes por Montevideo, es un acto de delicadeza, y que la- 


Cámara ha procedido perfectamente bien en este casa. 


« 
ere r 


Separåńdome de este incidente, me concretaré á la cuestion, y. empe- 


zaré por declarar—que estoy perfectamente de acuerdo con él dictámen 


de la Comision. a a 

La Comision Escrutadora de Montevideo; en e! nismo avisó por el cual 
llamó á las elecciones que tuvieron. lugar, dice claramento—que debian ve- 
nir munidos de la facultad para entrar ála reforma de la Constitucion. 

Por consiguiente; no se cancibe., como:. esa Comision Escrutadora 
pretende ahora que no está entre sus atribuciones el llenar este requi- 
sito. 

Ha sido una pequeña falta la que seha cometido por parte de la Mesa 
Escrutadora; pero creo que es el caso de que la subsane, así como la ha 
subsanado la Comision Escrutadora del Departamento de Paysandú, con 
referencia á los señores Diputados de aquel Departamento. 

En esta virtud, pues, estoy perfectamente de acuerdo, como he dicho 
anteriormente, con el dictámen de la Comision, y creo que es muy sensaty 
lo que ella propone; -- como creo que es un temperamento el que ha tomado 
un poco pacítico.. . Yo hubiera ido mas allá. Yo hubiera ido, hasta ma - 
nifestarle á esa Comision que tenia el deber de llevar ese requisito. 

Pero no haré cuestion de esto; y porlas razones que he aducido, votaré 
por el dictamen de la Comision. 

He dicho. 

El señor Presidente—Si no hay quien pida la palabra, se va á votar. 

Lea el señor Secretario. 

(Se vuelve a leer cl Proyecto.) 

En discusion general. 

Si se ha de pasar á la particular. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Afirmativa.) 

(Se lé2 el artículo unico.) 

Si se aprueba el artículo que acaba de leerse. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(A firmativa.) | 
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Queda sancionado. 

El señor Bausd ~Entre los asuntos que hau pasado á la Comision de 
Legislacion, se encuentra uno relativo á la limpieza del Puerto de Mon- 
tevideo. 

La Comision carece de datos exactos para poder apreciar todas las con- 
slusiones del sclicitante, y en consecuencia, v como es de farma por el 
Reglamento, ha tenido la bondad de encomendarme, como Secretario de 
ella, que solicite de la Mesa algunos datos que necesita y que deben reca- 
barse del P. Ejecutivo. 

Estos datos son: el Protocolo de fojas 59, año de 1871, de la Escribanía 
de Gobierno y Hacienda, y un informe de la Direccion General de Obras 
Públicas, del Ingeniero Lecoq, relativo á estc negocio. 

Si el señor Presidente tiene la bondad.. 

El señor Presidente —Asi se hará, señor Diputado. Téngalo presente 
el señor Secretario. 

No siendo para mas. 

El señor Martinez Castro—En uso de la facultad que me contiere el 
artículo 96 del Reglamento, pido á la Comision Militar dé por retirado el 
o que presenté, promoviendo á General al Coronel don Lorenzo 

atorre 

El señor Presidente —-Como la Comision todavia no ha dictaminado, 
se dará por retirado. 

No siendo para mas la sesion se levanta. 

(Se levantó a las cuatro y treinta y cinco minutos.) 


, 


Missaglia, Secretario==. Rodriguez, Secretario 
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Presidencia del ee Bustamante 
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La sesion se abrió á las cuatro de la tarde del dia veinte y cuatro del 
mes de Marzo y año de mil ochocientos setenta y nueve, con presencia 
de los señores Representantes: Bauzá, Idiarte Borda, Anaya, Gonzalez. 
Roca, Martinez Castro, Requena y Garcia, Zas, Romeu, Requena, Mar- 
tinez (don Eduardo,) Martinelli, Mac-Eachen, Peñalva, Soler, Dauber, 
Irazusta, Aguirre, Chucarro, Peña, Honoré, Mortet, Martinez. (dan Fran - 
cisco, ) Galli, Maza, Pereira, Visca, Pallares, Palacios, Martorell, Etche- 
garay, Pedralbes, Montero, “Jimenez y Otero; faltando con aviso, los se- 
ñores Nin y Gonzalez, Acosta, Betancur, Estrázulas, Vidal y io y 
con licencia, el señor Young.. 7 

El señor Presidente—Se va á leer el acta dé ate anterior, ae 

(Se lée.) ee oer 

Si no hay quien. pida la palabra, se votará.. bl i Ñ 

Si se aprueba el acta que acaba de leerse 

Los señores por la afirmativa, en pié. . | eek 

(A firmativa.) : oy ee a 

Se va á dar. cuenta. o 

«Don Dámaso Vigil, en representacion, de don “Higie Fajardo; pide 
se le mande dar, de alta como eeu de la Independengia,». er 

(A la Comision Militar.) . He A 

«Don Federico Reissig, solicita se le mande abonar los haberes, de 
los meses de Diciembre de 1875 y Enero y Febrero. de 1876, que se la 
adeudan á la señora Viuda doña Maria G, de Flores.» i 

¡A la-misma Comision) © os gp on a 
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«Don Francisco Maria Durán, en representacion de don Manuel Pi- 
ñeyro, reclama un crédito que tiene contra el Estado.» 

(A la Comision de Hacienda.) 

«Don Manuel N. Tapia, ex-Juez de lo Civil de 17 Instancia, solicita 
jubilacion.» 

(A la de Peticiones.) 

«Don Juan Leo, solicita privilegio para la elaboracion de gas con 
leña, estensivo á varios 6 todos los pueblos de la República.» 

(A la de Hagiqnda.) = ici 

«Doña Candelaria Diaz; viuda del Capitan don Juan Soria, solicita el 

oce del sueldo íntegro que éste percibia como servidor de la Indepen- 
encia.» 

(A la Militar.) 

«Don Emilio Landinelli, á nombre de varios vecinos v propietarios, so- 
licita de V. II. dicte una resolucion-obligando á estender la red de caños 
maestros por toda la ciudad.» 

(A la de Hacienda.) 

«Don Luis Vigny, solicita el concurso del Estado, para la termina- 
cion de un puente que construye á su costo sobre el arrovo Rosario.» 

(A la misma Comision.) | 

El señor Presidente -Va á entrarse á la órden del dia. 

Ruego al señor Vice-Presidente que ocupe este asiento. 

(Así lo efectúa el'8étéF'Pehatod.y 0 Cc 

Continúa la sesion. 

(Se dá lectura de lo que sigue:) 
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Solicita don Arturo Cuntin, privilegio por diéz años Pará éstablecer 
en la parte Norte dela ciudad, tin astillero, furidandose en que, los què 
existen por su proximidad á los Almacenes Fiscales son un peligro para 
éstos, y en que el Estado aumenta su renta, pues ofrece pagar Paténte 
mas elevada que la percibida delos ‘Baradéros “actuales eutidos. 

Crée la Comision que el peligro denunciado por el solicitante es ima- 
ginario pudiendo ser fácilmente evitado por simples medidas adminis. 
trativas, y que £ pra el aumento de renta por el medio propuesto 
en tan largo periodo, stend ha ae seguro que, los; servicios de un 
establecimiento ' privilegiado bii cúalquiér ramo de industria, son en su 
costo y perfeccion muy inferiores á los ofrecidos” por Jo8 qué. st tren ta! 
libre éoileubtensty ee eae ee ee we 

El privilegtó ¿Endénado, én’ pti cipio, por Ta cidncia ebodmiéa, iias 


veces conciliable cón fi justicia; seria adethiis en‘ él dish  octirfedte yn 
atentado, pues ataca derechos adquiridos y en-PiQio 'ejertieto," ld qhe 
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bastaria para ser rechazado por V. H., aun cuando fuese posible demos- 
trar, que de su concesion provendrian ventajas reales y de consideracion 
para el Estado, lo que no sucede. 

Por las razones espuestals, esta Comisioh propane!á Vi HW: la si- 
guiente: O ae 


Artículo único - No ha lugar al privilegio soticttado: por -dòn Arturo 
Cuntin, para estableeer. un astillero en la parte Norte de hal ciullad. 
3 ai A d 
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Montevideo, Marzo 18 de 1879. ° 2“ Dt gi T. 
A ae 

| Juan Peñalva — ‘Alcides ' Montero == 

| José Antonio Pallares «Guillermo 


Galli: - Juan Idiarte Bórda—José 
L; Terra— Pedro Pisca; ! 
l TENET CA gt agt 
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En discusion general. l 
Si no hay quien pida la palabra, se pasará á la particular. 


o... NA 


El señor Chucarro—Hago mocion. 

at Solana 

El señor Presidente—Si se pasa á la discusion particular, 

Los señores por la afirmativa en pié. 

(Afirmativa.) 

(Se lée el articalo único.) itn oe, O * 

En discusion. 

Sino hay quien pida la palabra, se votará, 

Si se aprueba el artículo que acaba de .leerse, 1.0.1 y 

Los señores por la afirmativa, en’ pié.” > AS 

(Afirmativa.) 

(Se lée lo siguientes) | . rs , 
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Desde 1° 'de::Marzo del corridnte año hasta el último de Febrero de 
1880, regirá el siguiente: 3 


* 
el” 


Un Conserje... . -, 
Das Porterps..a.pesos 680. 
Un. Adjunto... .... 


PRESUPUESTO 


Un Taquígrafo ir. 
Un id. Auxiliar . 


Dos Oficiales de Sala á pesos 850 
Un Oficial 19 y Archivero 


Un id, 29 


$ 7,200, 

puana ie e AA 5 3 » , 3,600: 
Pae Bee is » 1,800 

os » 1,700 


Siu & & e » 2,400 
a ee ee ee »' 15500 


Un id. 85 . | | 2201117007 1,300 
Tres Auxiliares de Secretaria 4 pesos 960. . » 2,880 
Un id. para el Taguígrato . . . . | » 960 


¿0 


LE » 720 
ae a » 1,360 
; : » 360 


ds . . . A A 
Gastos de Sala, Secretaría, impresiones, etc. . > 5,000 


Montevideo, Marzo 13 de 1879. 
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Cemision DE HACIENDA. 


H. Cámara de Representañtes:' at E 
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.J0sk.C. BusTAMANTE, Presidente. 
José L, :Mtissaglia, Secretario. 
Justo Rodriguez, . Secretario 
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Vuestra Comision de Hacienda, ha estudiado el Proyecto de Presu- 


Taesto presentado por la M 


esa para rejir desde 1° de Marzo de este 
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año, hasta igual fecha del entrante, y os aconseja su aprobacion, redu- 
cieudo 4 dos mil quinientos pesos la cantidad asignada para gastos 
especiales de Sala, Secretaría, impresiones, etc. 

Dios guarde á V. H. muchos años. 


Montevideo, Marzo 17 de 1879. 


Juan Peñalva - José Antonio Palla- 
res—Guillermo Galli--Alcides Mon- 
tero—Juan Idiarte Borda— Pedro 
Visca—José L. Terra. 


En discusion general. 

Si no hay quien pida la palabra, se votará. 

Si se aprueba el dictámen «que acaba de leerse. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Afirmativa.) | 

El señor Requena y Garcia—Para hacer mocion, señor Presidente, 
para que se pase á la discusion particular de este asunto. 

(A poyados.) ' 

El señor Presidente~Si se aprueba la mocion que se acaba de ha- 
cer. | 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Afirmativa.) 

Pasa á la discusion particular. ae 

(Leidas y puestas sucesivamente en discusion las partidas del Pre- 
supuesto, :>n aprobadas sin observacion.) 

Queda suucionado el Presupuesto de Secretaría. 

(Se da lectura de lo que sigue.) | 


Montevideo, Julio 13 de 1875. 


El H. Senado, en sesion de hoy, ha sancionado el Proyecto de Ley 
que tengo cl honor de remitir al señor Presidente de la H. Cámara 
e Representantes, que acuerda una pension de 80 pesos 4 don Julio 
Freire, por el término de cinco años, para que concluya sus estudios ar- 
tísticos en Florencia. i 
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‘Lo que tengo. el honor de comunicar al señor Presidente de- esa Ho- 
norable Cámura á quien: 
Dios guarde muchos años. 


Pepro Carve, Presidente. 
José Y. Antuña, Secretario. 


Al señor Presidente de la H. Cámura de Representantes. 


Cámara de Senadores. 


La H. Cámara de Senadores, en sesion de hoy, ha sancionado el si 
guiente: 


Proyecto de Loy . 


Artículo 12 Acuérdase al estudiante de pintura, dadada don Ju 
lio Freire, una pension mensuál de 80 pesos por el término de ' cinc 
años, para ane concluya sus estudios artisticos en Florencia. on 

Art. 2° omuniquese, etc. 


Sala de sesiones del Senado, en Montevideo, á 13 de Julio de ,.1875. 


PEDRO CARVE, Presidente. 
José Y. Antuña, Secretario. 


COMISION DE PETICIONES. 
H. Cámara de Representantes: 


La Comision de Peticiones, se ha instruido de la solicitud elevada á 
V. H. por el ciudadano don Julic Freire, recavando el despacho de un 
Proyecto de Ley sancionado por et H. Senado con fecha 13 de Julio 
de 1875, por et cualse le acuerda una pensicn de ochenta pesos men- 
suates para proseguir sus estudios artísticos en la ciudad de Florencia. 

Tomado en la debida consideracion el Proyecto aludido, y sin dejar 
de reconocer los móviles generosos y patrióticos que sin duda dieron 
orígen á su sancion por parte del Senado, la Comision de Peticiones, 
sobreponiendo á esos nobles sentimientos el cumplimiento austero del 
deber, tal comc lo imponen hoy las circunstancias apremiantes del Era- 
rio "público; se vé en la penosa necesidad de aconxcjaros el rechazo 
de ése Proyecto, por considerarlo en la actualidad de todo punto in- 
compatible con los recursos de’ que puede disponer el Estado. | 

En efecto; no pueden ser desconocidos de V. H., como no lo son 
del pais entero, los grandes y sérios compromisos que pesan sobre ln 
Nacion, que lucha con: graves: dificultades para’ atender cow exactitud 
los servicios activos, cuya postergacion trae necesariamente aparejados 
la irregularidad ‘de la matcha gubernativa, graves perturbaciones en el 
órden sócial y verdaderos conflictos administrativos. | 

Así es que, penetrada: la. Comision de que fuera de la mas estricta 
economía y órden en la distribucion de los dineros públicos, el país no 
podria restablecer el equilibrio de sus finanzas, gran desideratum que 
encierra el bienestar general y el buen crédito de la Nacion, 'urée un 
ineludible deber de su púrte, oponerse á ` toda erogación que no esté 
debidamente presupuestada ó que noemanéde una Ley espresa vigente. 

Otra conducta en las críticas circunstancias porque atraviesa el Es- 
tado sería esterilizar los recomendables esfuerzos y la patriótica seve- 
ridad con que el Gobierno Provisional que cesó el 14 de Febrero, ha 
sabido poner órden en el caso financiero administrativo en que venia de- 
batiéndose el país. | | i 

A estas consideraciones, debe aun agregar la Comision la muy im- 
portante de que, haciendo presente el Estado los‘ muyores sacrificios 
en favor de la instruccion general á cuya mayor difesion y desarrollo 
dediéa una parte considerable delas 'rentas públicas, no puede ni débe 
exijirsele, razomblemente, mas dé lo que hace en ese sentido. Por to- 
do lo espuesto, pues, la Comision espèra: que entontrargis mas que jus- 
tificada y fundada la negativa: qué ópone' & la sancion por vuestra par- 
tedel: Proyecto de que se trata, y oS aconseja, por tanto, la siguiente: 


Minuta de Resolucion 


Articulo 1° Deséchase el Proyecto de Ley remitido por el H. Se- 
nado, acordando pension 4 don Julio Freirc, para proseguir sus estu- 
dios artísticos en la ciudad de Florencia. 

Art. 22 Comuníquese, etc. 


Montevideo, Marzo 13 de 1879. 


Pedro Irazusta— Enrique Anaya — 
Juan J. Acosta—Francisco Zas— 
Luis Palacios—José P. Requena. 


El señor Irazusta -Como miembrode la Comision de Peticiones, ha- 
go mocion para que se aplace cl asunto de que acaba de darse lec- 
tura, por haberlo así pedido el interesado. 

(A poyados.) z 

El señor Presidente—Habiendo sido apoyada la mocion que acaba 
de hacer el señcr Representante, se va á consultar á la Cámara si se 
aplaza..... 

El señor Aguirre—Para solicitar del miembro informante de la Co- 
mision, que acaba de hablar, se sirva esplicar las razones que haya 
espuesto el peticionario para solicitar este aplazamiento y que al pare- 
cer ha encontrado atendibles la Comision. 

El señor Presidente—Yo creo que habiendo sido suficientemente apo- 
yada la mocion, no hay lugar.... . E 

El señor Agutrre -Creo que hay siempre lugar á esclarecer los pun 
tos á discutir, para que se pueda votar en conciencia. | 

El señor Irazusta — No puedo, señor Presidente, esplicar las razo- 
nes. | 

El señor Bustamante- Si me permite el señor Represeutante, miembro 
informante de la Comision, voy 4 decir cuatro palabras para satisfacer 
la curiosidad del señor Diputado. | 

El señor Presidente -Tiene la palabra. 

El señor Bustamante - Señor Presidente: desde que se presentó esta 
solicitud por el interesado, le manifesté la inoportunidad de la presenta- 
cion, en razon á que la Asamblea, que todavia no ha concurrido con me- 
dio alguno para salvar 6 ayudar á la salv+:ion dela crisis económica, 
ma! podia iniciar su marcha aumentando el Presupuesto y sancionando 
erogaciones que vinieran á aumentar Jo gravoso de ella. 

Esta opinion cundió tambien en el seno de una porcion de señores 
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Representantes, y si mal no recuerdo, creo queen el seno de la misma 
Comision. | o | 
Aconsejado asi el solicitante, se decidió antes de pasar la sesion ante- 
rior á retirar esa peticion, conformándose el interesado con .su aplaza- 
miento; que es lo que me parece debe aceptar la Cámara, y no el rechazo 
terminante como lo espresa la Comision: debe aceptar: el aplazamiento; 
es decir, dejar ese espediente para cuando, habiendo ya la Asamblea 
General concurrido al mejoramiento de la situacion económica, pue- 
da entonces con justicia reclamar para ese jóven aventajado lo que so- 
licita. , R n o 
He dicho. | l FO 
(Los señores Requena y Garcia é Irazusta, piden la palabra.) . - 
El señor Presidente—Tiene la palabra el señor miembro informante 
de la Comision. es SN ae ad 
El señor Irazusta - Las mismas razones que acaba de. manifestar el 
señor Diputado por el Salto, son las que ha aducido el interesadp para 
pedir el aplazamiento de este asunto.. | | o IA 
El señor Requena y Garcia—Empiezo, señor Presidente, por adhe- 
rirme al dictámen de la Comision, felicitar al señor Diputado por el Salto 
que me ha precedido, en cuanto á que la Cámara no debe acceder á esta 
clase de peticiones. o | 
Ahora, contrayéndome al punto que es materia de este incidente, voy 
á alegar algunas consideraciones para demostrar que la mocion que se 
ha hecho, de aplazamiento 6 de retiro de este asunto, es completamente 
improcedente, y que la Cámara no puede votarla so pena de infringir un 
precepto de la Constitucion, claro y espreso ` A 
El Proyecto “1:::: ha venido al conocimiento dé la Cámara, 'remítido por 
el H. Senado, nació allí por la peticion del señor Freire; pero desde que 
este Proyecto se convirtió en una resolucion del H. Senado, ha dejado el 
seror Freire de tener ingerencia en él, ha perdido toda’ personeria, digá.-- 
moslo asi, para intervenir á cerca del destino que debe tener ese Pro- 
vecto. Esta resolucion del H. Senado pertenece á él, y hoy pertenece á la 
Cámara de Diputados, sin que el señor Freire pueda alterar por su volun- 
tad el procedimiento que la Constitucion establece. ' A: 
(Apoyados.) | DE | AI: 
El artículo 60 de la Constitucion de la República, dicé claramente: «Si 
la Cámara en que tuvo principio el Proyecto, Jo aprueba, lo pasará '4 la 
otra para que discutido en ella *lo apruebe tambien, lo reforme, adicione 
ó deseche.» OS a a 7 
Este Proyecto tiene que continuar siguiendo los trámites parlamenta- 
rios, tiene que ser aprobado, modificado ó desechado: no puede ser re- 
tirado, ni aplazado. | ba a a 
Esto es lo que clara y espresamente dice la Constitucion de la Répú- 
blica; y si viniéramos á anteponer á este precepto constitucional la vo- 
luntad del peticionario, se realizaría el hecho de que una sancion del 
H. Senado vendria á nulificarse, por la accion del tiempo, nó por el des- 
echumicuto, uo por la resolucion de la H. Cámara, sinó por la reso- 
Jucion de un particular. Esto seria faltar hasta á los respetos del H. Se- 
nado; seria faltar hasta á la independencia que tiene.ese. Poder, y fal- 
tar al precepto Constitucional. E ) e 
Me parece, señor Presidente, que estos principios no. admiten discu - 
sion. = eo - TE 
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El deber que tiene el Poder público en cuanto á la educacion “del 
pueblo, está determinado y espresamente marcado en la Constitucion de 
a República. >: eee) ee ee 
El Póder público: no tiene mas deber, sefiur Presidente, que “hacer 
dera pa que enseñar 4 leer y escribir.... 

{Aplaiisos en lu barra). ` ee as ae 
.... Lä parte ‘ciéntffica, los adelantos 6 la educacion en otro sentido, 
eso pertenece 4 los esfuerzos particulares, á Jos esfuerzos privados. Se- 
rá doctor, será médico, ingeniero, arquitecto, pintor 6 abogado, el que 
pueda serlo por sus ésfuerzos particulares. 

(Aplausos en la barra.) o | 
El señor. Presidente — (tocando la campunilla:-- El Reglamento pro- 
hibe tóda clase de: manifestaciones. Suplico á la barra guardé mode 
ración, iS 3 Oo lec sets 
El señor Requena y Garcia—Yo profeso estas ideas, setor Presiden- 


ro; y Las, | seguro que la H, Cámara ha de sentir como yo, que son las 
mas arregla 
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He dicho. | 

(Los señores 'Frasusta'y Bustamante, piden la palabra.) 

El señor Irazusta—Desde que hay un articulo constitucional que 
prohibé elfaplazatienté de este asunto, no tengo'inconveniente en re- 
tirar la mocion: ignoraba completamente el artículo constitucional. 


f 
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El señor Bustamante — Solamente para manifestar al señor Diputado, 
que yo nosoy defensor del señor Freire.,.. : HOF, pus 

El señor Requena y Garcia—Me permitirá el señor Diputado que le 
observe, que yo no he hecho semejante alusion. a Oe Bete ied 

El señor Bustamante—.... No he venido á desconocer todos los prin- 
cipios y todas las reglas, tanto de la Constitucion,, como del: Regla - 
mento á que el señor Diputado se ha referido. aes x ore 

El señor Representante por Canelones, doctor Aguirre, pidió que la Co- 
mision de Peticiones ésplicase las causas que habia habido para. fun dar 
ese consejo; y como el señor Diputado miembro informante .de ella no 
pudiera darlas, yo me tomé ese trabajo. | BE See 

En cuanto á lo demás que se ha. espuesto, sobre, la necasidad de 
cerrar la puerta á toda clase de pretenciones, que no. sean fundadas en 
derecho y justicia, yo pienso como el señor Diputado; y creo como él, 
que el deber que tiene una Nacion por. la Constitucion de la República es, 
6 se reduce esclusivamente á hacer ciudadanos con los, conocimientos 
mnecesarios.... | | : | RMOL K 

(Apoyadgs.) 

(No apoyados.) 

. ... si es posible llevar á tal exageracion las formas, 

Rapito, señor Presidente, que no desearia hacer. cuestion. aquí, no.he, ve- 
nido á ser defensor del señor Freire. O i N 

Por lo demas, no tengo tampoco inconveniente en adherirme á la Minuta 
de Resolucion ó consejo. de In Comision de Peticiones. | ie 

He dicho. | À 

(Los señores Bauzá y Aguirre, piden la palabra.) _ 

El señor Bauzá —Me parece, señor Presidente, que la mocion presen- 
tadu por los señores que deseaban el aplazamiento do este asunto, na me- 
Seis el lujo de severidad de que ha hecho gala el señor, Diputado por Ca- 
nelones. | | ¡A 

El señor Freire, jóven estudioso, de quien no me constituyo defensar 
tampoco. : | | reas: 

El señor Requena y Garcia Ni yo Jo tengo en cuenta para nada, 

l señor Bauzá —Perfectamente: no parece deducirse lo misma de las 
palabras del señor Representante. a >a 10 MISMO Ge lg 
El señor Freire, decia, jóve | 


| oven estudioso, se preseuta á la Asamblea, de su 
país, á sclicitar él pun. de la ¡uteligencia; el pan que han solicitado y han 
obtenido Blanes y otros artistas eminentes, los cuales, gracias ála, gape- 
rosidad del Estado, han podido ser una gloria, para la patria, © > 

Merced 4 la generosidad del Estado, tenemos la Universidad y las ef 
cuelas. superiores; y merced 4 esa misma generosidad,. tiene el, señor Di- 
putado preopinante su grado 6 su titulo de doctor en al Hallo. ÓN 

(Apoyados.) © ` | BO a 

¡Murmallos en la Cámara.) E 

El señor Requena y. Garcia--Es poco generaso el señor. Diputado al 
echármelo en cara. © | | O A a 

El señor Bauzá-- No se lo he echado en cara: es gloria el tenerlo; sin 
perjuicio de que el señor Diputado abundaba en otras. medios. de fortuna 
de que carecen muchos individuos, y entre ellos, el, peticionario. Pera,pro- 
sigo. | 

En un país pebre y nuevo como el nuestro, señor. Presidente,.es preciso 
que cierfas cosas que se llaman prodigalidades, se congedan A ln bios 
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de este mismo país. Nosotros necesitamos nacionalizar las ciencias y las 
artes; y el medio de hacerlo, es únicamente distrayendo algo de las rentas 
públicas, para entregarlo á los hombres que son capaces de devolverlo 
con réditos. 

Es una opinion unanimemente admitida, que ningun pueblo, ningun Es- 
tado, pierda por gratificar los estudios que en ellos se hagan. Se sabe, 
señor Presidente, que los conocimientos científicos y artísticos forman 
parte del capital social de una Nacion y que cuantos mas hombres de 
ciencias: y artes ella tenga, tanto mas rica será, sea como dinero, sea 
como inteligencia. SS 

(Aplausos en la barra.) 

El señor Presidente, toca la campanilla.) 

El señor Bauzá—No desconozco que la resolucion de «aplazamiento 
ea rozar hasta cierto punto un artículo constitucional; pero yo no sé 

asta que punto sea discutible el que la Cámara, no el interesado, sinó la 
Cámara de Representantes, pueda proceder á un aplazamiento hasta el 
próximo periodo en que el asunto se trate. | 

Estas son las consideraciones que me han movido á tomar la palabra, — 
siquiera para sentar que deben hacerse ciertas generosidades con indivi- 
duos que como el peticionario se presentan á solicitar una cosa que se 


concede en todo país del mundo, y que se ha concedido siempre en el 
nuestro. 


He dicho. 0 | 

El señor Aguirre -- He pedido la palabra para una aclaracion. 

Cuando solicité la esplicacion que ahora me felicito de haber pedido, 
fué precisamente porque tenia en vista que el aplazamiento indefinido no 
podia tener lugar constitucionalmente, y queria saber si era solo aplaza- 
miento para alguna otra sesion, en virtud de tener mas datos y anteceden- 
tes para resolverlo. | 

Desde que no ha sido esa la merte; sinó el aplazamiento, entiendo 
que ya está suficientemente demostrado que no puede tener lugar la mo- 
cion. 

Péro voy ahora á hacer presente únicamente — que con el rechazo ó des- 
‘echamiento del Proyecto que viene del Senado, no se producirá otra cosa 
que lo mismo que indica el señor Diputado por Soriano, que acaba de de- 
jar la palabra. Segun el artículo 61 de la Constitucion, desechado por una 
Cámara el Proyecto que viene de la otra, no tendrá mas efecto que no po- 
- derse considerar por entonces, sin perjuicio de que el peticionario pueda 

de nuevo solicitar el mismo favor, sea de esta Camara 6 de la origi- 
naria. AO | 

Así, pues, no tiene razon de ser esta discusion, y creo que debe vo- 


tarse lisa y llanamente el Proyecto de Resolucion de la Comision. “' 
He dicho. 


(A poyados.) l 7 | 
l señor Presidente— Habiendo sido retirada la mocion por el autor 
de ella, continuará la órden del dia 

El señor Pedralbes—Estoy conforme con el dictámen de la Comision y 
creo que el procedimiento indicado es el que debe observarse; pero no lo 
estoy del todo con jos fundamentos que se han aducido en cuanto á las 
ideas para limitar que el país pueda, en una época de mayor abundancia 


de récursos, pensionar á algunos jóvenes, y cuando se cumpla estricta- 
‘mente cón el abono de la pension. 
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En años anteriores crei deber adherirme á un dictámen que concedia 
recursos á varios jóvenes peusionados en Europa; pero es notorio que 
despues, sobreviniendo penurias, no se les pudo entregar la pension y 
uno de esos jovenes, notable por su inteligencia, sucumbió en Paris á 
consecuencia de esas privaciones. a 7 

Este es uno de los motivos que tengo para adherirme 4 este. dictámen. 
Que se concedan pensiones cuando no haya escasez del Erario; .pero 
tambien cuando se puedan cumplir. Llegada esta época que todos desea- 
mos, no estaria conforme en que el Estado no pueda costear.... no de- 
ba pensionar á personas distinguidas, á personas de reconocida inteli- 
gencia, que pongan á la República Oriental en el caso de alternar con las 
demás Naciones. E o OS 

No solamente se necesita enseñar á leer, escribir y contar, si nó que es 
necesario que haya. hombres en todos los ramos de las artes y de las 
ciencias que puedan alternar con los demás paises, No basta encerrarse en 
una porcion de territorio. Las mismas Naciones civilizadas, llamadas 4 
la concurrencia universal para todos los productos de las artes, para 
todos los trabajos científicos y de inteligencia, lo comprende: así; y nos- 
otros puestos en el mismo caso no podemos menos que esperimentar 
una satisfaccion, un orgullo nacional, cuando se dice: en Paris se: pre- 
sentan obras de escultura, trabajos de pintura, como el del señor Blanes, 
que es una gloria nacional. a 7 | 

No hemos de ser siempre pastores y agricultores. - 

Las Naciones tienen que sezair siempre adelante por la senda del 
progreso, ya sea científico ó moral. Y siguiendo esa marcha es que se 
obtendrá el desarrollo que ccrr:sponde, á la República Oriental, 

Para entonces es preciso quu hayan hombres de arte, pintores, mú- 
sicos, escultores, y los habrá, porque como ya hemos visto por ensayos 
practicados, podemos estar á la par de otras Naciones. ha 

Pero para conseguir el fin, es necesario que todos á la par, no so- 
lamente la Nacion, sinó tambien el pueblo, concurran con alguna ero- 
gacion, que si en el momento actual no se puede efectuar por las 
penurias del Erario, para entonces será necesario hacerlo relativa- 
mente. a dee a A | | 

Pcr estas consideraciones y creyendo queen un momento de penuria 
suma como el actual, no podemos salir de ella si nó por la suma eco- 
nomía, y xo trayendo absolutamente nada que pueda dar esperanzas 
á otros peticionarios de poder obtener lo mismo, votaré tambien .por. el 
dictámen de la Comision, esperando que llegue dentro de algunos años 
el dia feliz en que la República pueda dotar á este jóven, y á otros que lo 
merezcan, para tener buenos pintores. A 

He dicho. E | 

El señor Honoré -Es cosa sabida, señor Presidente, que los estudios 
artísticos requieren muchísimo tiempo, mucha dedicacion, talento y labo- 
riosidad; y si hubieran de seguirse, las ideas del señor Diputado que 
desecha con tanto calor y empeño la peticion del señor Fraire; si siguié- 
semos este órden de ideas, seria imposible conseguir artistas del . país. 
Y voy á esplicar el por qué. : | me 

Si se siguieran las ideas aducidas, quedaría como privilegio de la clase 
pudiente la facultad de poder mandar á sus hijos á hacer esos estu- 
dios. "E 4 

Pero es cosa sabida.... 
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El señor Requena y Garcia (interrumpiendo) — ¿Quiére renunciar 
un mes de sus dietas? | : | 

.... Yo renunciaria tambien. 

(Aplausos én la barra.) 

.... y entonces podríamos ayudar á esa inteligencia que yo respeto 
‘como 4 todas las inteligencias.. | 

El señor Bauzd- Ese no es argumento. 

(Agitacion en la barra.) = 

(El señor Presidente, toca la campanilla.) 

El señor Honoré—Puedo decir al señor: Diputado de que antes de 
que él dijera lo que acaba de decir, hablé con varios colegas para saber, 
si podríamos con alguna parte de las dietas, ayudar al señor Freire. De 
‘modo que esa idea no era del señor Diputado; es mia antes que suya. 

(Murmullos en la Cámara y en la barra.) 

El señor Presidente - A la cuestion. 

El señor Honoré Siguiendo el órden de ideas del señor Diputa- 
do por Canelones, no: podria hacerse. Las clases pudientes muchas 
veces.... | 

El señor, Requena y Garcia Si yo no entro á ese terreno. 

El señor Honoré— Pero deje que yo entre en él, señor Diputado. Los 
hijos de las clases pudientes muchas veces: no tienen la laboriosidad ni 
la capacidad necesaria para llegar á ser grandes artistas. Generalmente 
los grandes artistas salen del pueblo, salen de aquellas generaciones que 
han visto trabajar á sus padres en ruda labor. | | 

Es, pues, necesario, para quehaya artistas, que los Estados contribu- 
yan con subsidios para formarlos mandándolos fuera de su patria a 
completar esos estudios. | 

'En casi todos los paises donde hay artistas, se consagran anualmente 
sumas muy grandes ‘para hacer viajar A los jóvenes que tienen dispo- 
siciones artísticus. La Francia, por ejemplo, que podria considerarse un 
campo vasto para su dsarrollo, no se crée teatro suficiente para los 
estudios del arte y consagra sumas muy importantes para que los hom - 
bres ‘mas capaces viajen en Italia, en España y en otros paises, y pue- 
dan instruirse de un modo mas ámplio, en un arte humano, de carác- 
ter universal.... | pa | 7 | 

Por estas y muchas razones no puede haber artistas en un pais 
‘como el nuestro sin subsidio del Gobierno, sin intervencion del Es- 
tado. | =. 4 | 

No creo que debamos aspirar á ser un pueblo de Espartanos...... 
ñi creo que debamos ocuparnos’ esclusivamente en bolear potros y 
desplumar avestruces. Es necesario hacer esfuerzos para que sea este 
pueblo, científico; un pu blo artístico; v no debemos quitar á la Asam- 
‘blea General las pocas atribuciones que le permiten hacer algo en este 
sentido. 

En cuanto á las otras ideas del señor Diputado por Canelones, tam- 
bien disentiré de ellas, | 

En primer lugar, creo que este asunto fué mandado por el Senado 
á la H. Cámara en el año 1875. Hasta el año de 1878 van tres años: 
de modo que la Cámara ha pódido aplazar este asunto tres años,.... 
no veo por qué no podria aplazarlo un año mas.... tiene el derecho 
de desechar, aprobar ó aplazar el asunto, aunque no sea sino por antojo 
nuestro.—He dicho. : 


+ 
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(Murmullos en la Cámara y en la barra.) .. | | 
El senor Chucarro—Siento no cstar conforme. con las ideas .6 con 
las opiniones que acaba de espresar el señor Diputado que me ha_prece- 
dido en la palabra; muy principalmente en la parte ultima de su alo- 
cucion. | | = 
Nosotros no podemos por antojo hacer lo que se nos dé la gana... 
(Aplausos en la barra.) | Tea 
- Tenemos el deber de respetar muy, mucho la Constitucion del Es- 
tado, porque hemos jurado hacerlo así al entrar á este recinto... ` 
(El señor Honoré, hace una interrupcion.). `` 
No me interrumpa el señor Diputado; he tenido 
lo oyendo. ( ah | 


Agra an en la barra.) | 
(El señor Presidente, tocando la campantlla.) 


la paciencia.de estar- 


Si no se modera la barra, la haré despejar... a 

El señor Chucarro- En esta virtud, no entraré en lo demas de. la 
cuestion, porque creo que no es del caso... ooo o ME: 

Desde que la Constitucion establece. ¢: el artículo 60 —que tado Pro- 
vecto.... (lée)...- A es 

«Si la Cámara en que tuvo principio el Proyecto, lo. aprueba,. lo pa- 
sara á la otra, para que discutido en ella lo apruebe tambien, lo re- 
forme, adicione 6 deseche.» i 

En este caso, constitucionalmente no hay mas que hacer que aprobar- 
lo, rechazarlo 6 adicionarlo.... 

Un señor Representante- Q aplazarlo, 

El señor Chucarro—El aplazamiento no puede ser; no está compren- 


dido en lo que la Constitucion manda; y por consiguiente, ‘la: Cámara:no. 


puede venir 4 violar un precepto constitucional. 
Prescindo de las demas consideraciones que se han aducido por una 


“hwo 


cho, este Proyecto ha venido sancionado del Seuado y la Cámara tiene 


que ocuparse de él: aprobarlo, adicionarlo 6 rechazarlo. Esta es la bue- 
na doctrina y la doctrina constitucional, de la cual creo que no se sepa- 
rará la H. Camara. | ES 

He dicho. pea r A 

EL senor Presidente — Si no hay quien ida la p: s s 
Ea yq p palabra, se va á 

Si el punto está suficientemente discutido. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(A firmaliva.) 


(Se vuelve a leer la Minuta de Resolucion.) 

Si se pasa á la discusion particular. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(A firmatica.) : 

Ei señor Requena y Garcia---Creo que este asunto, señor Presiden- 
te, podria tratarse en particular: no hay razon para demorarlo. 

(Apoyados.) 

El señor Presidente. En discusion particular. 

Léase. | 

(Se lée el artículo 1°) | | 

El señor Requena y Garcia-- Para introducir una enmienda. 

Yo creo que debe decir «Proyecto de Decreto» porque se trata de 
una peticion particular. | 

(El señor Secretario, observa que viene del Senado en esa forma.) 

El señor Requena y Garcia- Si viene así, no he dicho nada. 

El señor Presidente— Si no hay quien pida la palabra, se va á votar. 

Si se aprueba el artículo que acaba ue leerse. | 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Afirmativa.) 

(Se lée lo siguiente:) 


CeMISION DE PETICIONES. 


H. Cámara de Representantes: 


Vuestra Comision de Peticiones, se ha espedido en el asunto pre- 
sentado á la H. Cámara por el señor don Manuel Garcia y Santos, 
reclamando el nombramiento de Oficial 1° de la Secretaría de esta Cá- 
mara. 

Siendo, como es atributivo del señor Presidente, nombrar ó destituir 
á los señores empleados de Secretaria segun Jo espresa el inciso 13 
del articulo 20 en el Capitulo 32 del Regluniento interno de esta H. Cú - 
mara. 

Considerando por lo espuesto, improcedente la reclamacion del se- 
ñor Garcia, vuestra Comision pone al acuerdo de la H. Cámara la si- 
guiente: 
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Minuta de Resolucion 


_Articulo único —Aténgase el interesado á lo resuelto por la Presiden- ` 
cia y devuélvase. | a 


Pedro Irazusta- José Martinelli — 
Francisco Zas ~José P. Reque- 
na— Juan José Acosta ~ Luis Pa- 
lacios. | bei 


En discusion general. | | | 

El señar Bustamante —Para pedir á la Mesa que se sirva el señor . 
Secretario dar lectura á la solicitud del señor Garcia. | 

El señor Presidente- Léase. 

(Se lée-) 


H. Camara de Representantes: 


Manuel Garcia y Santos, Oficial 2° de la Secretaría de la H. Cámara 
oe Representantes, ante V. H. en la forma que mas haya lugar en derecho 

ice: 

Que por los diplomas que á la presente adjunta, V. H. tendrá conoci- 
miento de que el solicitante empezó su carrera de empleado público el.1° 
de Abril del año de 1869, en la clase de Auxiliar, que ha desempeñado su 
cometido satisfactoriamente y para justificar la verdad de este aserto, 
puede V. H. pedir datos á Secretaría, sinó le pareciesen suficientes los 
que á la presente acompaño. | 

En la primera sesion ordinaria de este periodo, V. H. elijió por votacion 
para su Secretario al Oficial 1° don Justo Rodriguez y al peticionario en 
su carácter de Oficial 2° por escalafon y competencia correspondíale el de 
Oficial 1° y en esa virtud' reclamó en una atenta solicitud dicho puesto 
al señor Presidente de la H. Cámara, en cuya peticion recayó la siguiente 
resolucion. «Espere á mejor 'oportunidad y archívese.» E 

Empero, dos dias despues de este Decreto designaba el señor Presi- 
dente, á don Adolfo B. Rodriguez para ocupar la vacante, que al que sus- 
cribe pertenece por atitigiedad y escalafon. A E 

El Capítulo 3° del Reglamento de la H. Cámara, que trata de los debe- 
res y atribuciones del Presidente, ensu artículo 20 inciso 3° dice: que es 
atribucion del Presidente: «Nombrar á propuestas y con acuerdo de los 
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Secretarios los empleados de Secretaría y los demas para el servicio 
interno y aseo de la casa.» 

Ahora bien, H. Cámara: el señor Presidepte,;eon la mejor buena fé y 
sana intencion se ha apartado de las prescripciones reglamentarias, al 
nombrar al señor Rodriguez (don Adolfo) sin propuesta ni acuerdo de 
los Secretarios. | | o 

Del coritésto de la nota nombramiento, pasada á dicho señor, lá cpal se 
halla inserta en el «Libro de Correspondencia,» queda plenamente com- 
probado lo que mas arriba afirmo. 

El Reglamento, honorables Representantes, es la Ley interna de la Cá- 
mara y el 'séñor Presidente está obligado 4 observar y hacerlo observar 
escrupitilosimente en todas sus. purtes. 

(Artículo 20-inciso 19. del Reglamento.) 

Ei Presidente de la H. Camara, como todo funcionario público, no puede 
ni debe tener otra esfera de accion, ni girar dentro de otra órbita, que no 
sea la del derecho positivo 6 consuetudinario. 

La voluntad, hacía jurisprudencia en la Roma antigua; mas en los tiem- 

os modernos y en los pueblos rejidos por instituciones demccraticas, 
a voluntad, tiene que someterse á la justicia y á las Leyes. 

Reproduzco, tambien, ante V. H. los estremos en que $e fuiida la solíci- 
tud ‘elévada por mi atte el señor Presidente, la qué Pued+V “H. pedir 
á Secretaría para mejor provtér.. co 91 o tet y 

Seria ofender el recto é ilustrado criterio de V. H.; esponer más rizones 
para probar el derecho que me asiste. A 


E 


Por tanto: 


Pido á V. H el pronto despacho de esta solititud,. poriser vérdad, 
etc., etc. 


4 a) f 


ae 
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e Manuel Garcia y Santos.: 


El señor Bustamante - El giro que como, Presidente de la H. Cámara 
de Representantes di desde un principio á la peticion. que .ncába de leerse, - 
es. üna prueba incontestable de la - liberalidad, ; y. al mismo tiempo de la 
imparcialidad con que yo he procedido, © =: 02. g l ve a 

La protesta. del peticionario se funda en la falta del cumplimiento del 
Reglamento por el Presidente ~ postergando á ese señor empleado; y atri- 
buyéndole un. acto arbitrario que yo no he cometido. : i 

Indudablemente, señor Presidente, la peticion leída importa un acto 
hasta ‘cierto punto. de desconocimiento de un. subalterno para con su 
superior. Pero en mi celo ardiente, señor Presidente; pcr. manifestat que 
respeto el derecho de peticion, aun á riesgo de, comprometer la organiza. 
cioh, el órden y disciplica de la Oficina que ha sido puestic bajo, miz 1hme- 
diatas órdenes, he despreciado ese peligro para venir a dar cuentalante Ja 
Cámara, de. mis procederes, —descendiendo de la, Presidengig, camp, he 
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sabido descender de. algunos puestos más elevados y prebtigiosos.acaso, 
para dar cuenta á'mis adversarios:de mis actos de otra naturaleza., 
Señor Presidente: no es cierto que yo haya cometido la falta.de pdster= 
zar al señor Garcia; y el señor Garcia ne comete acto de Jealtad “ocultándo 
un incidente principal, que es del dominio de la Cámara y del dominio pú- 
blico. te Bee T o, MAS y ? 
El incidente es, señor Presidente, que el señor Rodriguéz,'actual' Of - 
cia] 1° de la Cámara de Representantes, fué nombrado por el Goderno 
Provisiánal; que cuando yo me hice cargo de la Presidencia de la Cámara, 
encontré su nombramiento ya hecho, sin que hubiera mediado protesta 
alguna por parte del solicitante. a a E E 
Yo apelo, señor Presidente, 41a imparcialidad de los miembros de la 
Camara que mé escuchan; y digo, y preguntaria con la "mejor' buena fé, 
cuál seria el procedimiento que hubieran observado ellos, colocados eu mi 
»osicion forzosa. ` n SN. 
Amparado, señor Presidente, porla facultad que me dá'el artteulo ‘20 
del Reglameúlo, que el peticionario ha citado, y'el inciso'1 > del mismo 
articulo, yo podria haber obrádo de otro modo; y siriembatrgo, testigos hay 
aquí que Lal “perfectamente, que á la solicitud: ó jnditation del peticio- 
nario reclamando, të manifesté, que procederia, en cuanto se instalase'el 
Gobierno Constitucional, á recahar un empleo mas ventajoso para él señor 


' mae 
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Rodfiguez, y ‘lo ‘¢olo¢aria‘en ese puesto. 

El señor. Requena y. Garcia—ES cierto. 1.0. a a a d 

El señor, Bustamante — Esto es lo leal, señor Presidente, y esto es 
lo que ha pasado. | ae En 
_ Yo no vengo, señor Presidente, ni.he venido al seno de esta Asam- 
blea, como. np yoy 4 uinguna parte, ocultando rencillas, ocultando. ódios, 
ni venganzas. Y generalmente, señor Presidente, suelo ser todavi mas 
generoso y mas abnegádo para mis adversarios, para los que ‘me hieren 
por la espalda,.que para aquellos que nie estrechan fuertemente la mano. 
El señor, Garcia, no está en ninguno de estos casos, felizmeúte. para él 
y para mi, poi ee 7 e aa se Pps Cpe Ce ti OSA hon 

El Gobierno Provisional, señor Presidente, Jo que hizo fué, en. mérito 
de las atribuciones ¡limitadas que le estaban conferidas ‘par el plebiscito, 
hacer ugg de ellas en cuanto atañía al. Reg pene interno de la Qá- 
Mara de Representantes: nombró al señor Rodriguez, Y yo lo que hice 
fué ravalidar, eye, nombramiento: porque crela que seria hasta impolífico, 
que el primer paso „y, procedimiento de mi administracion: viniera Jade 
frente á romper çon ciertos actos, señor Presidente, que todayia $e Cá- 
mara ġe está ocupango de legislar. Era cuando menos una medida pru- 
dente. | | ER ad 
© ‘Fl peticionario, señor Presidente, acabo ‘de. decir que.no .ha obrado con 
suficiente lealtad. Siento que el carácter de esta Corporacion ‘no. dé lugar 
a que él esté sentado frente á frente de mí, para. que: se defienda;. y siento 
tambierr, señor::Presidente, que haya habido siguiera. la ,vacilacion;en ¡al- 
gunos -señores Representantes para haber entendido que habia .obradg-¢on 
arreglo'á la equidad y ald verdadera jústicia..——-. 0 a tie 

Prescindo, pues, señor Presidente, de los cargos que el peticignario 
me hace; el principal de ellos es, la falta de cumplimiento del Reglame n- 
to interno de la: Cámara. oc ooo A eee ee ee 

Y prescindo ‘de eso, porque me parece qué está tan: formada la opingon 


- 


, 
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en cada uno de los señores Diputados, que no tendria que agregar u na 
palabra mas para creerme justificado por mi proceder. | 
He dicho, señor Presidente. 

El señor Requena y Garcia—He oído con atencion, señor Presidente, 
el discurso del señor Diputado que acaba de hablar, porque para mi im- 
portaba las esplicaciones que debian acabar de formar mi conciencia sobre 
el voto que voy á dar en este asunto. | 

Noto sinembargo, una falta en este discurso, que tal vez. involuntaria- 


mente la haya padecido el señor Diputado; y es de que al esplicar su pro- 


cedimiento, en cuanto á la eleccion del señor Rodriguez, nos no haya di- 
cho, si ha cumplido el señor Diputado, Presidente dela H. Cámara, con 
lo preceptuado en el inciso 13 del artículo 20 del Reglamento; es decir, 


si hubo el acuerdo prévio que exije este inciso, con los Secretarios de la 


.H. Cámara. | 


El señor Bustamante—Indudablemente, señor Diputado: porque de 
otro modo no hubiera procedido así. | | 7 
il señor Requena y Garcia En cuanto 4 alguna otra consideracion 
que se alega por el peticionario, apoyándose en la disposicion del inciso 
14 de ese mismo artículo, creo que no es de oportunidad, desde que el se- 
A Presidente de la H. Cámara no ha destituido en este caso al señor 

arcia.. | A NE | 

Si el señor Garcia hubiese sido destituido, entonces hubiera podido am- 
pararse en las prescripciones de este inciso. — | o 

Pero, repito, que el señor Garcia no ha sido destituido y que solo se le 
ha antepuesto otro ciudadano en el empleo á que él creia que debia 
ascender. . 

Yo participo de la opinion, no en absoluto, de que en cuanto se pueda 
conciliar las aptitudes del empleado y el tiempo que lleva de buen servicio 


_ en su empleo, para ascender, se debe ascender; que no debe ser antepues 
to por un estraño. | . | S 


epito: no lo profeso en absoluto este principio; pero reconozco tambien 


` que estas no son consideraciones que puedan pesar mas 6 menos en el 


ánimo del Presidente, porque no hay un escalafon que le imponga ese 


' deber al Presidente dela H. Cámara. 


Despues de las esplicaciones que ha dado el señor Diputado que acaba 


‘de hablar y delo que encuentro en el Reglamento de la H. Cámara, creo 

indudablemente que es facultad esclusiva y atributiva del Presidente nom- 
rar, como destituir sus empleados, siempre que preceda el prévio acuer- 
do. Si éste lía tenido lugar, creo que la H: Cámara, antes de votar sobre 
` este ásunto, debia talvez adoptar otra resolucion; y era—-no ocuparse del 


asunto, puesto que el Presidente ha ejercido sus funciones con arreglo al 
Reglamento. de 
ero de esto no hago cuestion tampoco; y no tengo inconveniente en dar 
mi voto al dictámen de la Comision,—dadas las esplicaciones del caso. 
El señor Bustamante—Para corroborar lo que antes he dicho, res 
pecto á la forma en que han sido hechos los nombramientos de los em- 


' pleados'de la Cámara, debo agregar—que he tratado de seguir, siempre 


E ha llegado el caso, el órden de escalafon. que ha indicado el señor 
iputado. o e | 

En- cuanto á que esos nombramientos hayan sido hechos de acuerdo con 
los Secretarios, —de otro modo no podian haber sido hechos, desde que 


ellos van refrendados por los dos Secretarios de la Cámara. 


AA met 


ee) ee 


Si fuera necesario (lo que no ares) que ellos mismos diera testimomo 
de esa verdad. 

El señor Htequena y Garcia—Por mi par to; me sel la Palabra dal 
señor Diputado. : 

El señor Presidente -Si no hay quien pida lá pi alaba, $ se Vad votar. : 

El señor Bustamante Me permitirá el señor Pre sidente que we ratire 
á la ante-sala. 

El señor Requena y Garcia -YQ creo que nd so trata de cu ‘ation de 
partes... 

El señor Presidente ~ Se va á votar. ~, 

Si se aprueba en geveral el dictámen de la Comision.’ 

Los señores, por “a afirmativa, en 1 pié, | oe | 

(A firmatioa.) US as 

Si se pasa a la discusion pas cular; 00o oe 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(A firmativa.) 

‘Se lée el artículo único.) 

Si no hay quien pida la palabra, se votará. . 

Si se aprueba el artículo que acaba de leerse. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

'Afirmativa.) 

(Se lée lo sigutente:) 


COMISION DE PETICIONES. 
H. Cámara de Representantes: 


La Comision de Peticiones, ha hallado en su archivo porcion de asuntos 
pendien'es de resolucion, paralizados desde el año 1853 hasta 1876, cuya 
uduima se acompaña, sin que los interesados hayan solicitado su despa- 
cho, y no constando a la Comision si esos interesados existen, es de opi- 
nion que V. H. sancione la siguiente: 


Minuta de Resolucion 


Articulo único--Archivense los asuntos pendientes en la Comision de 
Peticiones desde 1853 hasta 1876. 


Montevideo, Marzo 17 de 1879. 


Pedro Irazusta = Francisco Zas—Jo - 
sé Martineli: —José P. Requena— 
Luis Palacios Juan J. Acosta. 
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En discusion genera). 
Si no hay quien pida la palabra, se votará. 
Si se aprueba el dictámen de la Comision. 
Los señores por la afirmativa, en pié. 
(Afirmativa.) 
Si se pasa á la discusion particular. 
Los señores por la afirmativa, en pié. 
(A fñrmativa.) 
Se lée el artículo único.) 

i no hay quien pida la palabra, se votará. 
Si se aprueba el artículo que acaba de leerse. 
Los señores por la afirmativa, en pié. 
(Afirmativa.) 
Habiendo terminado los asuntos que componian la órden del dia, y 

habiendo sonado la hora, se levanta la sesion. 

(Se levantó á las cinco y cinco minutos de la tarde.) 


Missaglia, Secretariu — J. Rodriguez, Secretario. 


8* Sesion Ordinaria--Marzo 28 de 1879 


Presidencia del señor Bustamante 


La sesion se abrió á las cuatrc de la tarde del dia veinte y ocho del- 
mes de Marzo y año de mil ochocientos setenta y nueve, con presencia 
de los señores: Vidal, Zas, Idiarte Borda, Chucarro, Nin y Gonzalez, 
Montero, Soler, Peñalva, Mac-Eachen, Romeu, Bauzá, Martinez (don 
Francisco,) Anaya, Gonzalez Roca, Estrázulas, Dauber, Palacios, Re- 
quena, Martinez (don Eduardo,) Terra, Betancur, Pedralbes, Martinelli, 
Maza, Martinez Castro, Irazusta, Aguirre, Mortet, Peña, Pallares, Vis- 
ca, Honoré, Martorell, Galli, Jimenez, Requena y Garcia y Otero; faltan- 
do con aviso, los señores Pereira, Etchegaray y Acosta; y con licencia, 
el señor Young. | 

El señor Presidente—Se va á leer el acta de la anterior. 

(Se lée.) 

Puede observarse. 

Si no hay quien pida la palabra, se va á votar. 

Si se aprueba el acta que acaba de leerse. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(A firmatica.) 

Se va 4 dar cuenta. 

«El P. Ejecutivo, eleva un espediente promovido por la Colecturía Ge- 
neral, pidiendo se declare no comprendido en el artículo 68 del Decrete 
fecha 31 de Diciembre ppdo., el Protocolo perteneciente á la Escribanía de 
Registro de Aduana.» | 

(A la Comision de ¡Legislacion.) 
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«El misino, acompafa con una nota esplicativa, los antecedentes re- 
lativos á la Empresa de limpieza del Puerto que fueron recabados a soli— 
citud de la Comision de Legislacion.» 

(A la misma Comision.) 

«Don Munuel Velarde, Practicante del Hospital de Caridad, solicita ju - 
bilacion.» 

(4 la Comision de Peticiones.) 

«Los señores duu Carlos Bérbier y dou Feud ico Fischer, propietarios 
de los molinos establecidos en las Colonias Waldense y Nueva Helvecia, 


solicitan exoneracion ó disminución de la Patente que establece la Ley de 
la materia.» _ e 

(A la deGHacienda.y © Co aus. Ed, 

«Doña Marta Latres, viuda del Coronel don José Maria Echandia, soli- 
cita aumento de pension.» 

(A la Militar.) 

el senor Requena y Garcia — En el Código Civil de Procedimientos, 
señor Presidente, se han introducido reformas en la Admir sti cicude 
Justicia en el sentido de ubreviai la tremitacion de los pleitos, haciendo 
éstos mus cortos y ménos onerosos á las partes. 

Entre esas reformas se comprendió tambien la organizacion de los 
Tribunales, aumentándose el número de los jueces, á fin de acelerar el 
despacho. 

En lo que se refiere al Juzgado Departamental, secrevó por el autor, que 
se conseguia el propósito que buscaba, limitando la cantidad á que se de- 
terminaba la jurisdiccion de ese. Magistrado en. las causas que debieran 
ser de su competéncia; pero este medio no produjo resultado alguno, 
porque ue jas inii ó mil quinientas causas que habia, no fueron exone - 
radas sinó 336 40 causas. 

Fuera de esta consideracion, hay tambien la de que el Juzgado Depar 
tamiental, conoce porel método verbal; de lo que resulta natural y forzo- 
samegte “uur: morosidad impuesta al despacho, que no puede salvarla el 
Magistrado, por thas: que sea su laboriosidad. © hm 3 
i Estos Antecedentes me han movido á preseutar un Proyecto á la H. Cá- 
mara, que he depositado en la Mesa, — a fin de remediar ese inconveniente 
y poner a esq J uzgadg en jguales condiciones á Jas en que están. los 
derhas. aes ear. ar e A E enh . i l ti E a 2 , 

“Pido'al señor Presidente se sirva hacerlo leer, y si fuese apoyado, como 
espero, por la H Cámara,-- que pascá la Comision de Legislacion. 

El señor Presidente 'Sirvase el señor Secretario leerlo. ` 

(Se lée:) E N; T | | 


l 


Proyecto de Ley 


i , 


El Senado y Cámara de Representantes, etc. 


Artículo 1 c. Hahrá en el Departamento de Montevideo dos Jueces Le- 
trados Dep:t:amentales, que conocerán en las causas que les atribuye el 


Codigo Civil dé Procedimientos. 
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Art. 22 El conocimiento de las causas de su competencia se determi- 
nará por turno en la misma forma que está establecido para los Jueces 
Letrados de lo Civil. 

Art. 32 Comuníquese, etc. 


Joaquin Requena y Garcia. 


(Apoyados.) 

Habiendo sido suficientemente apoyado, pasa á la Comision de Legis- 
lacion. 

Como ha renunciado un miembro de la Comision Militar, el señor Re- 
presentante por Canelones, doctor Romeu; y aceptada la renuncia por los 
fundamentos en que está concebida, se nombra para sustituirlo al señor 
Diputado Pereira. 

Me permitiré rogar á las respectivas Comisiones de la Cámara, el mas 
pronto despacho de los asuntos que están pendientes de su dictámen. 

No siendo para mas la sesion, queda levantada. 

(Se levantó á las cuatro y diez minutos de la tarde.) 


Missaglia, Secretario —J. Rodriguez, Secretario. 
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9° Sesion Ordinaria--Abril 1° de 1879 


Presidencia del señor Bustamante 


E 
care ditt 
| | E A A AL 
La sesion se abrió 4 las cuatro de la tarde del dia primero del mes 
de Abril y año de mil ochocientos setenta y nueve, con asistencia de los 
señores, Aguirre, Zas, Martinez (don Francisco,) Chucarro, Nin y Hon- 
zalez, Mac-Eachen, Martinez (don Eduardo,) Idiarte Borda, Bauzá, ‘Ho- 
noré, Vidal, Mortet, Irazusta, Requena, Martinelli, Anaya, Martinez 
Castro, Gonzalez Roca, Martorell, Estrázulas, Dauber, Requena y Gar- 
«ia, Betancur, Soler, Peñalva, Maza, Pereira, Visca, Romeu, Terra, Mon- 
tero, Peña, Jimenez, Etchegaray, Pallares, Otero, Galli y Pedralbes; 
faltando con aviso, los señores Palacios y Acosta; y con licencia, el se- 
ñor Young. 
El señor Presidente -Se va á dar lectura al acta de la anterior. 
(Se lée.) 
Puede observarse. | 
Si no hay quien pida la palabra, se votará. 4 Ai 
Si se aprueba el acta que acaba de leerse. | po 
Los señores por la afirmativa, en pié. EE 
(Afirmativa.) Y aes 
Se va 4 dar cuenta. | A 
«El P. Ejecutivo, acusa recibo de la resolucion de V. H. fecha 19 de 
Marzo, por la que se dispone 1ue la Comision Escrutadora del Depar- 
tamento de la Capital, dé cumplimiento á la de fecha 8 de Ferero últi- 
mo; y dice haberse dirijido á dicha Comision exijiéndole se espida den- 
tro del mas breve término.» a EE 
(Archivese.) ÉS wd 
i y o n 


beste G 
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«La Comision de Peticiones, se ha espedido en las solicitudes de don 
Manuel N. Tápia, doña Martina dela Sierra y don Manuel Velarde.» 

(Repártanse.) 

«La Militar, en el Decreto del Senado relativo al señor Glodosky y en 
las peticiones de don Manuel L. Quijano, doña Marin Laires y doña 
Candelaria Diaz.» 

(Repártanse.) 

«Doña Fortunata Diaz, viuda de don Juan Tomás Nuñez, pide el des- 
pacho de una solicitud que existe pendiente'en la Comision de Peticio- 
nes.» 

(A la misma Comision.) 

El señor Presidente - Las Comisiones de la Cámara se han espedido 
en varios asuntos de importancia, los cuales por no estar en completo 
estado de cópia y de más.... organizados, quedarán para darse cuenta 
de ellos en la próxima sesion. 

El señor Chucarro - Hago mocion para que se consideren sobre ta- 
blas dos asuntos de poca importancia y de fácil resolucion, referentes 
á un señor Velarde, despachados por la Comision de Peticiones. 

(A poyados.) 

El señor Presidente -Si la Cámara lo aprueba por mayoria, asi se 
hará. 

Si se ha de ocupar de los asuntos referidos... . 

Los señores por’ la afirmativa, en pié. | 

(Afirmativa.) | 

Tenga Ja bondad el sefior Deputado de repetir los nombres de los 
interesados. 

El señor Chucarro—Uno es un asunto de un señor Velarde.... 
- El señor Presidente—¿Y el otro... .:. E 
-Eliseñor Chucarro -El otro, no recuerdo... 

. ¡(Murmullos en la Cámara.) . `. | ` 

Bl señor, Secretario —El de dota Martina Sierra. 

. El señor, Presidente—Bien. . | | 
PAAR te a > es | | 
eS A 


Hr E ey ae es _ of a : i ‘ 
> fee rere E . ao y 


~ * H Cámara de Representantes : 


. ; , EE 
edt age. t` Zì des ES A f ae ks A Pi So y 


De la detenida lectura que ha hecho la Comision de los antecedén- 
tes acompañados por el solicitante, al presentarse ante: V. H. pidiendo 
su jubilacion como Practicante del Hospital de Caridad, resulta que el 
peticionario no tiene el menor derecho al goce de los beneficios acor- 
dados por la Ley de la materia, como fácilmente se comprenderá por 
la ligera esposicion que la Comision pasa hacer en seguida. : =- 
viSegun ilog justificativos aludidos, el peticionario solo ha desempéfia- 
doen; Comision : el. cargo de Practicante civil,: siendo su verdadero 
empleo,.el- de Practicante militar con el grado de Teniente 19 á que 
ug ha. tanuaciado. y en el cual figura «in en los libros del Estado Ma- 
yor General y de la Contaduria del Estado como lo: establecen los in- 
formes producidos por estas reparticiones públicas en el espediente ini- 
ciado por el peticionario ante el P. Ejecutivo. 
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Resulta, pues, que el solicitante siendo militar pretende su jubilacion 
civil, pretencion de todo punio injustificada y contraria 4á:Ley su qum- 
plimiento de ia cual el P. Ejecutivo no hizo lugar á ella, como tam- 
bien consta. del referido espediente, gs, dw a 

En presencia de estos antecedentes que demuestran de un modo evi- 
dente que no ha existido la denegacion de justicia por parte, del P., Eje- 
cutivo de que se queja el peticionario, siendo por el contrario la reso- 
lución gubernativa en este caso, estrictamente arreglada á la Ley, 
vuestra Comision es de parecer que sancioneis la siguiente: © 

E EY O EE 


at 
ae . 


. 
so. 
b 1 


Minuta de Decreto 
Artículo único—No há lugar y devuélvase. 


Montevideo, Marzo 31 de 1879. 


Pedro Irazusta- José Py Requend— 
Enrique Anaya—Francisco Zas— : 
José Martinelli —Luis Palacios. 


der ay 
- 
6 


En discusion general. | p fens aisle ten ee 
El señor Gonzalez Roca—Pediria que se diera: lécfuta A la solicitud 


å que hace referencia el informe que acaba’ de leerse. * 


Et señor Presidente —No he oido si ha sido apoyado. ` wey 
(A poyados.) | E A BS ee 
Léase. á ' E ae! : eh: ig wet ae po 
(Se lée:) | a 7 i Se ae 


P ; A : : hes mh 2 eo? A O v A Moa Vege S 
Honorables Representantes de la Nacion: o 


i e 


Manuel Velarde, Practicante del Hospital de Montevidéo;. ante V. H. 
con el mayor y más profundo respeto parezco y digo: 'Que- por el es- 
pediente que en debida forma accmpaño, promoví en et:aiio de:1876, 
(mil ochocientos sententa y seis) la cédula de jubilacion ‘que la Ley 
acuerda á todos aquellos' que se ‘ehcuentran' en mi caso, : y -apesar de 
haber justificado ante el Gobierno Provisorio dela: República el. dere- 
cho que me asiste para obtener mi jubilacion, no se ha’ hecho: lugar 
á mi justo pedido; con tal motivo vengo á solicitar' de la ilustracion, 
rectitud y sano criterio de los honorables Representantes de. la Na- 
cion, se dignen acordarme la cédula que solicito. 


nf AS oy 
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“Para no distraer las graves atenciones de V. H., con cansadas re 
pea reproduzco mis escritos de f. 17 á f. 18 extra y de f. 21 
f. 22 extra para que en vista de ellos, V. H. se digne resolver lo qu 
considere de 'estricta justicia. 
= Será gracia y justicia, ‘etc. 


Honorables Representantes. 
Montevideo, Marzo 26 da 1879. 
Manuel Velarde. 


El señor Aguirre—Para pedir que, puesto que esa solicitud está e 
términos tan sumarios y hace referencia á escritos que se han pr 
ducido .en el espediente administrativo, se lean estos escritos, que ser 
el. modo de formar conciencia sobre el derecho que asiste al peticic 
nario. | e ee 

Asi diremos á ambas partes. 

poy ade) 

El señor Presidente—La Cámara lo resolverá. 

Si se han de leer todos los antecedentes relativos.... 

El señor Aguirre —No pido precisamento todos sinó los escritos qu 

menciono. | | 
¡El señor Presidente -Los mencionados en la solicitud. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 
(Añrmativa) sass, a | | 
(Se lée uno de los escritos.) | a 
¿El señor Diputado quiere que se lea la resolucion tambien?.... 
El señor Aguirre—Si, señor. | 
(1) (Se lée, como tambien el otro escrito.) 
Por mi parte estoy satisfecho, y me basta. 
El señor Presidente —Si no hay quien pida la palabra, se votará 
Tenga la bondad de‘ leer el señor Secretario. . 
(Se vuelve á leer la Minuta de Decreto.) 
Sise ha de pasar á la discusion particular. 
. . Los, señorés por la afirmativa, en pié. 
-. |(Afirmativa.):. .. 
¡(Se lée- el. articulo unico.) 
| En:particular. c; 0 .. 
: :Si se aprueba el artículo que acaba de leerse. 
- -. Los señores porla afirmativa, en pié. 

HAñrmativad n ..... | TEREE 
(Se ¡lée el Infarme y Minuta de Decreto de la Comision de Petic 

nes, sobre la solicitud de doña Martina de la Sierra.) 


(1) Fueron retirados por el interesado los antecedentes, por lo que no se trascri: 
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COMISION DE PETICIONES. 
_ H. Cámara de Representantes: 


Segun los antecedentes que obran en Secretaría y que la Comision 
ha consultado para espedirse con mejor aciérto en la “solicitud présett- 
tada ante V. H. por doña Martina de la, Sierra, resulta que la pension: 
acordada por la Asamblea General á là madre’ de la peticionaría; éra 
noa ic vitalicia que caducó, por consiguiente, con è fallecimiento de 
a agraciada. | | di 

La solicitant, pues, no puede invocar ningun derecho gue la favorezca 
y apela á vuestra generosidad y nobles sentimientos para ‘que: ‘tomarido™: 
en consideracion la situacion precaria en que ella se encuentra, le otor- 
_gueis, en calidad de gracia especial, el goce de la misma pension concedi- 
da á su señora madre. : 

La Comision de Peticiones por sensible que lo sea defraudar las espe- 
- ranzas de la peticionaria, cuya familia prestó importantes Servicios: al puts, ' 
como consta de los antecedentes que se ha hecho mencion, consecuente 
sinembargo con los principios que sirven de norma 4 su conducta segun 
lo ha demostrado en casos análagos, tiene que.acunsejaros la sancion de la 
siguiente: 


A r,! 


_ Minuta de Decreto: 
Artículo único—No há lugar. 


espo’ 


t’ 


Montevideo, Marzo 31 de 1879. 


Pedro Faran Tin elas En- 
rique 'Anayarrlasé. P.: Requena — 
Francisco Les José Martians, .- E 


can pi 
o’ ! Ke “ail 


En discusion, general. ee en tad 
Si.se aprueba el Decreto que. acaba de Igerse. 
Los señores por la afirmativa, en pié. © ` 
(Afirmativa.) | fs 

Ep particular.. EE A 


.a ‘ 
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Si se aprueba en particular el Proyecto de Decreto que acaba de 
leerse. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(A firmativa.) 

No habiendo mas.... 

El señor Gonzales Roca—Hav un “asunto despachado del doctor Tá- 
pia, que está enlas mismas condiciones de los que acaban de resclverse. 
Yo pediria que fuese considerado tambien en esta sesion. 


(Apoyados.)... 0. . 2 2. 

El. señor. Presidente—Habiendo, sido suficientemente apoyada, se vo- 
tará aac o Cy a5, E ) . | 

Si se ha de ocupar la Cámara de este asunto. 

Las señores por la afirmativa, en pié. | 

(A firmatica.) Í 

(Se lée el Informe y Minuta de Decreto de la Comision dé Peticiones, 
sobre la solicitud del doctor don Manuel N. Tápta.) po 


i 


f 


‘ 


Bens 3 4 
aie 10 hon hole ates | 


e e ee 
COMISION BE PETICIONES. 
Wei ae wae fe as 


‘ H. Cámara de Representantes:: — < ey 


El ciudadano doctor don Manuel N. Tapia, se presenta ante V. H. en so- 
licitud de la juiblacion que diceéc*responderle por Ley como ex-Juez de 
lo Civil de 13 Instancia, afirmando huverle sido denegada por el Gobierno 
Provisional, ante quien inició el espediente respectivo en el año 1876, sin 
acompañar no obstante como hu debido hacerlo, los justificativos de la 
denegacion alegada. | 

Sinembargo, la Comision de Peticiones, dando por sentados los hechos 
aducidos por el peticionario y ateniéndose á los propios antecedentes in- 
vocados por el mismo, ha podido, apesar de aquella omision, formar jui- 
cio sobre los fundamentos de la peticion cometida á su dictámen y cousi- 
derarse habilitada papa espedirse en la forma y términos en que pasa á 
hacerlo. © “> E. 

Estando á los términos de la Ley sobre retiro v jubilacion de funciona- 
rios civiles, se requiere para adquirir el derecho de gozar de sus beneficios 
no un número determinado de años de servicios que es lo único que justi- 
fica el interesado, sinó haberse inutilizado en el mismo por achaques, 
avanzada edad ú otros motivos, que aunque la Ley no los establece 
de una manera terminante, debe razonable y lógicamente entenderse que 
son análogos á lus espresamente determinados. 

Esta interpretacion no tiene uada de arbitraria, ni de inusitada puesto 
que es la misma consignada en el Decreto reglamentario de la Ley, como 
puede verse consultaudo su artículc 39 | 

Así, pues, los otros motivos en que se supone comprendido el peticio- 
nario, deben ¡justificarse en la misma forma y por los mismos medios 
que los de avanzada edad ó achaques, determinados por la Ley. 


JN: 7 
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Pero esto mismo, como es bien:: sabido, . debe iniciarse estando en el 
desempeño afectivo del puesto 6 de la: funeion pública en. la ‘cual. se pre- 
tende jubilar, cosa que no ha hecho. el peticionario. puesto. que: él: mismo 
dice haberse presentado al Gobierno Provisional en 1876, siendo así;. ‘que 
de los justificativos que acompaña resulta estar.-separddo. del loangb que 
desempeñaba desde el año 1865. Claro está que dada esta .circunstancia 
el P. Ejecutivo no ha podido atender las gestiones: del, Solicitante; camo 
no puede atenderlas á su vezla H. Cámara: sin .falseán Jos verdaderos 
preceptos de la Ley. CAV ete da 

La omision del peticionario en: ejercitar-sus derechos enla oportunid 
legal, que era en el momento de ser separada del: cargo: público que desóm- © 
peñaba, no puede subsanarse hoy de ningun modo puesto que: :hayn ido»: 
posibilidad absoluta de hecho para establecer legalmente ‘sien Ja época 
de su separacion se encontraba en las condiciones requeridas por la 
Ley para optar al goce de sus beneficios. Por el contrario, existe pre- 
suncion fundadisima de que carecia de tales condiciones cuando han tras- 
currido 14 años derante cuyo largo periodo. el solicitante ha podido vivir 
en buena salud como es de notoriedad pública. 

Las causales espuestas por el peticionario para fundar en ellas una 
escepcion en su favor, crée la Comision que no deben ser consideradas 

or la H. Cámara porque ellas carecen de todo fundamento legal, esta - 
leciendo á la vez una jurisprudencia peligrosa por su carácter reaccio- 
nario. 

Es sin duda por estas consideraciones perfectamente legales que el 
Gobierno Provisional rechazó las pretenciones del solicitante; y la Comi- 
sion encuentra que en ese procedimiento de aquel Gobierno no se ha des- 
conocido ning!.: derecho, ni menoscabado ninguna Ley, ajustándose por 
el contrario á las verdaderas prescripciones de ésta. No habiendo exis- 
tido, pues, tal denegacion de justicia, la Cámara no puede tomar interven- 
cion en asuntos de esta naturaleza, cuya sustanciacion debe hacerse esclu- 
sivamente ante el P. Ejecutivo que es el encargado de ejecutar y hacer 
ejecutar las Leyes dictadas por la Asamblea. 

En consecuencia, pues, de estas consideraciones fundadas en los mis- 
mos antecedentes presentados é invocados por el peticionario, la Comi- 
sion os pide presteis vuestra aprobacion 4 la siguiente: 


Minuta de Decreto 
Artículo único—No há lugar y devuélvase. 
Montevideo, Marzo 31 de 1879. 


Pedro Irazusta — José Martinelli— 
José P. Requena—Luis Palacios -- 
Enrique Anaya—Francisco Zas. 


El señor Presidente—En is general. 

Si no hay quien pida la palabra, se votará. * 

Si:ge- aprueba el Proyecto: de ‘Résolucion que acaba de leerse. 

Los señores. por Ja afirmativa, hal piés 
(Afirmativa:) 

(Se lée. el articulo úmico;) 

En particular. ~~ 

Si:se aprueba :el artículo: único que acaba. deleerse. 

Los!séñores por la afirmativa, sù pié; `- 

(A firmatica.) 

Si gun : de los: honorables:señores Representantes no hace uso. de la 
alabra! se: Jovantará:la; sesion, porque. ha. cone el es pora que ' 
abian sido «convocados. «| 

(Se levantó á tas cuatro y veinte minutos.) 


f 
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La sesion se “ris Á las. ‘cuatro de la tieda. de ‘dia’ cuatro. da mes 
de “Abril y-aio. de mil ochocientcs : setenta y. nue e con presencia de 
los señores: Requena y Garcia, Zas, Martinez (don ardo,) Reque- 
na, Idiarte Borda, Vidal, Martinez (don Francisco,) Dauber, Anaya, 
Gonzalez Roca, Bauzá, “Soler, Irazusta, Nin y Gonzalez, Chucarro, 
Martinez Castro, Péñálva; Martinelli: 'Pepeita, Montero, Mortet, Estrá- 
zulas, Romeu, Visca, Palacios, Terra, Maza, Etchegaray, Martorell, 
Pedralbes, Galli, Pallares, Jimenez, Aguirre, y Peña; faltando con avi- 
so, los. señotes Mac-Eachen, Acosta, Otero, Betancur y Honoré; y con 
licenefa,' el señor Young. o ÓN ty 
El señor Presidente—Se va á leer el acta de ia ‘dnterion, | 
(Se lée.) 
Puede observarse. Ea 
ST no' hay quien pida la ¡e :se joer, Een ss 
Sí 8b aprueba el acta leida. E O 
Lés señores por la afirmativa, en pié. | | 
(Affrinativa.) | n aig APP oyes 
Sé va á dar cuenta. 
«El P. Ejecutivo, acusa recibo dela nota: de v: H. “adjutltándole el 
Presupuesto de Sala y Secretaria. D» 
(Archivese. ee a wane hs as ee E 
«La Comision de Legislacion, en mayoria y minoria, tinforman en el 
Proyecto- presentado por varios señores Representantes, declarando 
con vigor y fuerza de Ley todos los actos de Gobierno Provisorio del 
Coronel Latorre.» 
(Repártanse.) 
. ., La misma, se ba espedido en el espediente promovido por la Co- 
_lecturía General referente al Protocolo de la Escribanía de Aduana.» 
(Repártase.) 
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«La de Hacienda, en las solicitudes de don Luis Vigny, don Juan 
Leo y dun Francisco M. Durán, en representacion de don Manuel Pi- 
ñeyro.» 

(Repártanse.) 

«Don Cárlos M. de Nava, Secretario jubilado de esta H. Cámara, 
solicita ser incluido en el Presupuesto de Secretaria, de acuerdo con 
la resolucion dictada por la A ADIRE General en 9 de J unio de 1870.» 

(A la Gomjgion de Peticiones.).: ated 

«Los sefiores Penadés y Rodriguez, fabacanies de Aa sados solici- 
tan la libre introduccion de embases de vidrio.» 

A la de Hacienda.) 

l señor Gonzalez Roca—Para pedir á la Mesa que se sirva hacer 
dar lectura de un Proyecto de Presupuesto que he presentado. 

fe ae Presidente—Tenga la bondad de leerlo el señor Secretario. 

(Se lée.) 

Considerando que la H. Cámara al rivalidar en la sesion del dia 24 
de Marzo próximo pasado, el Presupuesto de sueldos y gastos de su 
Secretaría, sancionado en el período anterior y aconsejado por la ac- 
tual Comision de Hacienda, no tuvo en cuenta la diversidad de circuns- 
tancias en que 201 encalantra el. país . presentemente y creyendo que no 
puede haber ningun inconveniente sério que obste á la reconsideracion 
de este asunto, puesto que es un deber imprescindible de la actual Le- 

islatura hacer las mayores economías posibles á fin de concurrir y 
acilitar por su. arte la marcha regular de la Administracion pública; 
los Diputitdos qtie ‘Suscriben, animados de tales propósitos, presentan 
á iH: - Cámara en. Sustitución del Presupuesto mencicnado, el siguente: 


A era] 


' S AN E fi Le A ag ae mei e A 
Y A aie, 
A ie ie Fe Proyecto « de + Prexapnente | 
Y Ge Ee a SN Pee l 
i te ae ee 2 UN SF sah A ee E. 
‘Un Secretario ed ian (por antigiedad) +. `. $..2,400 
Un idem Relator. . ; | » .» 1,800 
Un Taguigrafo.. soiste, aoia, e e e B +. 2,400 
Un Auxiliar idem. . o... » -1,200 
Dos Oficiales de Sala á pesos 600 Lai DO” “COO 
Un Oficial 19 y did Md Je aa Was 6000 
Un idem 2° . . E a ae IN 960 
Un idem 3° . | PT A 
Tres Auxiliares de Secretaria a pesos 600 . a.» 1,800 
Un Conserje . oa & ty ae ee ABO 
ai Dog: Ponteros : ‘Á pesos ABD BA ae seh dy ce wo » = 840 
Un Ordenanza. . he gr oa 800 
Gastos de Sala, Secretaria, impresiones, etc. o» 2,000 
A | a 7 a va ee | AS oe . o a 2S -$ . 18,100 
A ee er a TT 


ray SPIE Y Ge PR PR boga A 
Montevideo, Abril 4 de 1879. 
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A. Gonzalez Roca- Enrique Anaya 
—- Francisco A Martinelli. 
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‘A la Comision de Hacienda.) 

No siendo para mas el aciv.... 

(El señor Nin y Gonzalez, pide la palabra.) 

El señor Presidente—Va á entrarse á la órden del dia. 

¿la palabra que bu pedido el señor Diputado,era para hacar alguna 
observacion?.... 

El señor Nin y Gonzales —Se han repartido bajo el número 2, va- 
rios asuntos despachados por la Comision Militar..--Como ellos son de 
fácil resolucion, señor Presidente, haria mocion para qué la H. Cáma- 
ra los tomase en consideracion sobre tablas. 

(A poyados.) 

El señor Presidente -La Cámara lo resolverá. ic 

Si se han de resolver en el dia los asuntos que ha mencionado el se- 
ñor Diputado. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(A firmativa.; 

El señor Requena y Garcia -Entiendo que son los asuntos que es- 
tán á la órden del dia. 

Un señor Representante—Es innecesaria la mocion. 

El señor Secretario En particular. 

El señor Requena y Garcia—Ah! en particular. 

El señor Pesidente Ha sido atirmativa la votacion. 

Puede leer el señor Secretario. 

(Se lée lo siguiente:) 


ComMISION MILITAR. 


H. Cámara de Representantes: 


Vuestra Comision Militar ha estudiado el espediente que siguió ante e 
Gobierno el Sargento Mayor don Manuel L. Quijano, que solicita de V. H’ 
mande se le liquiden y paguen los haberes que devengó como Oficial de 
línea, desde 1857, en que fué dado de baja á consecuencia de los sucesos 
politicos de la época, hasta 1865 en que se le dió de alta; y fundada en 
el informe de la Contaduría y dictámen fiscal crée, que con arreglo á los 
Decretos de 12 y 21 de Diciembre de 1866, el señor Quijano ha: prescripto 
su derecho, porgue no se presentó en tiempo hábil á reclamarlo del 
P. Ejecutivo; sin que, á juicio de la Comision, el señor Quijano haya jus- 
tificado el impedimento que por fuerza mayor alega tuvo para efectuarlo. 
Y, como al final de su peticion solicita una gracia especial de V. H., si 
no se le reconoce lo que él crée su derecho, la Comision Militar, que pro- 
fesa el principio de que la H. Cámara de Representantes, en general, no 
debe hacer lugar 4 las gracias especiales, por ci estado precario del Te- 
soro Nacional, reproduce en este caso el informe gia dió en la solicitud 

15 
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de las hermanas del Soldado de Guardias Nacionales don Félix Herrera, 
que há poco habeis sancionado, y cs aconseja la siguiente: 


> Minuta de Decreto 
Artículo único —No há lugar. 


Montevideo, Marzo 28 de 1879. 


i 
` ( 


| 


Eduardo Mac-Eachen — Urbano 
Chucarro ~ Pedro Etchegaray — 
Eduardo Martines—Pablo Nin 
y Gonzalez— Antonio Pereira - 
Francisco E. Martines. 


En discusion geueral, 

Si no hay quien pida la palabra, se votará. 

El señor Bauza -- Desearia que alguno de los señores miembros de lu 
Comision se sirviese esplicar por qué razon ha prescripto el derecho del 
señor Quijano. No se espresa aqui cuál haya sido esa razon, y deseo co- 
nocerla. | 

El señor Chucarro -Precisamente para esplicar y hacer esa aclara- 
cion, es que iba á pedir se diese lectura de la peticion del señor Quijano y 
del informe que ha dado el Estado Mayor, y de la Vista Fiscal. | 

(Apoyados.) 

El señor Presidente—El informe ¿y qué mas?.... | 

El señor Chucarro—La solicitud, el informe que ha dado el Estado 
Mayor, y la Vista Fiscal. 3 

El señor Presidente—Si se accede al pedido del señor Represen- 
tante. | 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(A firmativa.) 

(1) Se lée lo siguiente:) 


H. Cámara de Representantes: 


` Manuel L. Quijano, Sargento Mayor del Ejército, ante la ilustracion de 
_V..H. comparezco y espongo: «Que, obediente á la resolucion de V. H., 


(1) No se trascribe el informe del Estado Mayor ni la vista fiscal, por haber sido 
retirado el espediente por el interesudo. a 


dictada en sesion de 16 de Junio de 1874 que me mandó ocurriera á de- 
ducir mis derechos ante quien correspondiera, gestioné ante el P. Eje- 
cutivo Jo que habia solicitado de V. H. : 

En el espediente seguido por mí y que con respeto acompaño, encontra» . 
nV. H. afs.2y vuelta el informe de la Contaduría General de la Nacion 
y en segunda la Vista del Fiscal General de Gobierno y Hacienda, en. 
virtud de los cuales el Presidente de la República no hizo lugar á mi peti- . 
cion. ? | as 

Insisti en mi justo pedido y con fecha Diciembre 10 de 1877 el Gobierno: | 
Provisorio me mandó estar á lo resuelto por el Presidente de la Repú: 
blica en 12 de Junio de 1875. TEE a l ee a 

Fundadas estas resoluciones en el informe'de la Contaduría General y: - 
“vista del señor Fiscal General del Estado, debo destruir como mi derechd 
lo autoriza, los fundamentos de dichos informes y V. H. se servirá dig: : 
narse oirme. ÉS 

Dice la Contaduría General, que al Teniente Coronel don Feliciano 
Gonzalez, que se hallaba en mi caso, se le liquidaron sus haberes devenga" : 
dos por haberse hallado ausente en servicio en la Campaña del..Ra- 
raguay durante el tiempo «de presentacion que prescribieron los Dew: 
cretos de 12 y 21 de Diciembre de 1866, en cuyo mérito el Superior 
Gobierno de acuerdo con el Ministerio Fiscal, ordenó la liquidacion 
y que en cuanto al Capitan don Pedro G. Torres, que tambien se has : 
aba en mi caso, S. E. mando practicar el ujuste de sus haberes en 
rirtud de sancion Legislativa q «e ast lo autorizó. a ae 

Dice tambier la Contaduría General en el mismo informe da f: 2 del. 
espediente que acompaño, que yo me hallaba en servicio activo en:el La- 
‘areto de la Isla de Flores antes y despues de haber sido dictados los '. 
Decretos referidos y par consigutente, pude y debí haber dado cumpli- ` 
miento á las prescripciones que en ellos se establecieron. ee 

En cuenta al deber de dar cumplimiento 4 los referidos Decretos como::-: 
dice Ja Contaduría, uo veo como puede hállar diferencia 6 encoñtrar:pre=" 
rogativas en favor del Comandante González que: no pueda: terierlas yo: — 
Que todos somos iguales ante la Ley ¿quién tiene el derecho de negarlo? -. 

Pero dice la Contaduría, que pude dar cumplimiento á estas disposi- 
ciones; con lo cual dice tambien, sinó esplicita, tácitamente, que el Coman- 
dante Gonzalez no puede cumplir con ellas. Esto, H. Cámara de Repre- : 
<entantes, es la falsa base sentada por la Contaduría General en que se han 
fundado las dos negativas que he recibido: una del Presidente de la Repú- 
blica v otra del Gobernador Provisorio. El Ejército en el Paraguay con el 
General Flores á su frente, conocia por correspondencias diarias -comuni- 
cadas oficialmente hasta los partes de los Comisarios de Policia de Mon- 
tevideo: recivia cuanto diario se publicaba en la Capital por Correo Oficial, 
estaban tan instruidos de lis disposiciones gubərnativas como los habi- 
tantes de Montevideo; y yo, H. Camara de Representantes, en la Isla de 
Flores no estaba mas alejado de la Capital pero sí en un destierro casi 
como en «Santa Elena.» 

Kn 1866 el Lazareto de la Isla de Flores no era loque es hoy. No habia 
vaporcitos que fuesen Jiariamente aun con mal tiempo. En1866 se pasa- 
ban semanas y semanas sin tener noticias de la Capital qué teniamos á 
tres leguas: nos pasábamos hasta quince dias sin recibir las provisiones 
que debieran ser diarias; en una palabra: separados de la Capital con: muy 
pobres y escasas vias de COMUNICACION; separados por el MIEDO de la im- 
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pertacion á la Capital de la fiebre amarilla y del cólera mórbus, puedo 
decir que en ese tiempo, antes y despues, como dice la Contaduría Ge- 
neral de la nublicacion de los Decretos de 12 v 21 de Diciembre du 1866, el 
Lazareto de la Isla de Flores era para mi y los que alli en servicio público 
estábamos, casi las prisiones de Ceuta. 

No habrá, H. Cámara, por mucho que se busque, un antecedente que 
demuestre que en ese tiempo se cominicabian á los empleados del Laza- 
reto las disposiciones gubernativas, ni siquiera una constancia de que se 
les remitieran los diarios en que se publicaban. 

¿Y no será esto hastante, H. Cámara de Representantes, para convencer 
de que estábamos mucho mas lejos de la Capital los empleados del Laza- 
reto, que el Ejército que se batia en el Paraguay? 

En cuanto al servicio público, la Contaduría General no dice que el Co- 
mandante Gonzalez estuviese en servicio activo y dice que lo estaba yo en 
el Lazareto. 

No mayores los peligros de unn guerra de los que yo corri en el Laza- 
reto; los que solo mi edad septuagenaria pudo despreciar. 

Un dia recibí pasageros entre los cuales se habia desarrollado la fiebre 
amarilla! 

Otros. coléricos! 

Los Paraguayos no eran tan temibles; podian ser atacados como lo 
fueron. =- 

¿Acaso batirseen el Paraguay era mas peligroso ni meritorio que de 
tener 4 mi lado al cólera v la fiebre amarilla? 

A V. H. dejo gustoso la apreciacion de estos servicios y denegada por 
el Gobierno ante quien V. H. mandó gestionára yo estos mis derechos. 
A V. H. suplico se sirva mandar qa el P. Ejecutivo liquide v payue mis 
haberes devengados como Oficial de Linea desde 1857, en que fui dado de 
baja 4 causa de los acontecimientos políticos de ese año, hasta 1865, en que 
fuí reincorporado al Ejército, sinó por haliarme en igualdad de condicio- 
nes con el Teniente Coronel Gonzalez, siquiera por gracia como V. H. lo 
hizo con el Capitan don Pedro G. Torres, último recurso que como dice el 
señor Fiscal me resta. | 


H. Cámara de Representantes. 
Montevideo, Marzo 17 de 1879. 
Manuel L. Quijano. 
El señor Chucarro Precisamente de la lectura que acaba de darse, 
se desprende queal dictarse los citados Decretos se concedieron plazos 


para que se presentasen todas los que tuviesen derecho á reclaniir. 
Los casos que ha citudo el peticionario, tanto del señor Torre: como del 


si 


señor Gonzalez, son muy distintos, puesto que se hallaban fuera del país, 
y el solicitante estaba en él; y la Comision ha creido; sinembargo de lo que 
espone, que la Isla de Flores en esa época era. una Isla de Santa Elena y 
que no tenia comunicacion diaria con la Capital; sinembargo la. tenia men- 
sualmente, 6 quincenalmente, y bien pee el solicitante haber ocurrido 
entonces en tiempo, puesto que se hallaba en el pais, para gestionar esos 
derechos. | Eat S = ` 

Teniendo, pues, en vista la Comision Militar, que por otra parte, no se: 
aferra tanto al principio de decir siempre—no há lugar, pues siempre es 
teniendo en cuenta que haya justicia y equidad y sea con arreglo á la Ley 
lo que se reclama,.... hará justicia y dictaminará en ese sentido, acor- 
dándola al que la tenga.—En este caso, con noi á la Ley, crée la Co- 
mision Militar, que el peticionario no ha cumplido con lo dispuesto en el 
Decreto del P. Ejecutivo y como muy bien lo observan la Contaduría Ge- 
neral y el informe del Fiscal del Estado, en el caso no puede, hacerse lugar 
á lo que se solicita. | : ee Se ae ee 

Es en este sentido, que la Comision Militar ha aconsejado el diclámen 
que está á la consideracion de la H. Cámara. 2, 

He dicho. | | a 

El señor Presidente -Si no hay quien pida la palabra, se votará. 

Si se aprueba en general el Proyecto de la Comision Militar. 

Los señores por la afirmativa, en pié. ES > E AAA 

(A firmativa.) 

(Se lée el artículo único.) 

En. particular, 

Lea el señor Secretario. 

(Se vuelve 1 leer.) o 

Si se aprueba el artículo que acaba de leerse. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(A firmativa.) 


CoMISION MILITAR. 


H. Camara de Representantes: CN A en 


. - A E "ad a 
Vuestra Comision Militar ha estudiado detenidamente el -espediente se 
uido por don Luis Glodosky, sobre su incorporacion á la Plana Mayor 
del Ejército, así como su presentacion ála H. Cámara de Senadores por 
denegacion de justicia por parte del P. Ejecutivo; y resolucion de aquel 

Alto Cuerpo del 10 de Julio de 1875 á ese respecto. © > -> a, A 
De los mencionados antecedentes no resulta, 4 juicio de vuestra Comi- 
sion, la denegacion de justicia invocada porel señor Glodosky, para que 
pueda intervenir el P. Legislutivo en este asunto. A e dE 
El señor Glodosky, solicita del P. Ejecutivo su incorporacion.al Ejército 
dela República, en el empleo de Sud-Teniente de Marina que desempeñó 
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en Comision:durantelá guerra :de 1871; y ese Poder de quien es esclusiva- 
mente facultativo por elartículo 81 de la Constitucion, proveer los empleos 
Civiles y.Militares, nola hizo lugar á la demanda. | 4 

Si huboiinjusticia en:esa: resolucion, por los precedentes que invoca el 
señor Glodosky;.es: ante el mismo : Poder que debe reclamar de ella, soli- 
citando ta reconsideracicn de lo obrado. 

Por estas razones, vuestra Comision Militar crée que no debeis adheri- 
ros á la resolucion del H. Senarlo y as aconseja cl siguiente: 


- an Preyecte-de ¡Decreto f 
Articulé 1° “Deséchase el Proyecto de Decreto remitido por el H. Sena- 

do en 10 de Julio de 1875, declarando .comprendido en la Plana Mayor del 

Ejército al Sub-Teniente de Marina don Luis Glodosky: | | 

Art. 22 Comuníquese, ete., etc.  — ` 


é 


Montevideo, Marzo 31 de 1879. 


Eduardo Mac-Eachen - Eduardo Mar- 
tines—P. Etchegaray—Francisco E. 
Martinez - Urbano Chucarro — Pablo 
Nin y Gonzalez - Antonio Pereira. 


En discusion general. 

El señor Vidal —Creo que este asunto está en el mismo caso, que el 
anterior, y convendria para ilustrar la opinion de los señores Diputados, 
que se diese lectura de algunas plezas que contiene el espediente; tanto 
mas, cuanto que aquí se trata, no solo de aceptar ó desechar la peti- 
cion del señor Glodosky, sinó de una -resolucion del H. Senado. | 

Yo supongo que la H. Cámara no tendrá inconveniente en esto. 

(Apoyados.) 

El señor Presidente— ¿Cuáles son los documentos cuva lectura pide el 
señor: Dipttado?.... A: -_ E 

El: señor: Vidal — Yo no los conozco: 3 

Bl señor Checarno—No hay inconveniente alguno, creo yo, en que se 
dé¡legtura al Proyecto del H. Senadó, que es lo único que hay sobre el 
particular, porque lo demás esla: solicitud del interesado pidiendo á la 
H. Cámara. el despacha de este Proyecto de J.ev, sancionado por el 'Se- 
nada; que el Proyecto ese: lo roconocia en el grado que dice tener el in- 
teresado, que resulta, segun la solicitud y demás que acompaña; que no 
hay nada! que. tło justifique en ese grado: todo lo que justitida cl grado 
es el Proyecto de Ley sancionado por el Senado: i . 
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En esta virtud, la Comision Militar: ka ha: tomado. en consideracion y 
aconseja el desechamiento de ese Proyecto; :y créo que no. habrá “ihcon- 
‚veniente en que se lea. 

El señor Nin y Gonzales— Creo que bastará.: para. ilustre: al señor 
Diputado y 4 la H. Cámara, la lectura de la «peticion queihizo el Señor 
Glodosky al Senado y al mismo tiempo dedos- certificados-quecacom- 
paña, sobre los cuales. recayó la resolucion bi aaa HIERAR 

El señor Presidente—¿ Están en.el. espediento?. . hale e 

El senor Nin y Gonzalez - Sí, señor. o 

El señor Presidente —Será el que viene acompañando la solicitan del 
interesado... 

El señor Nin y Gonzalez— El del Gobierno. 

El señor Presidente—Se va á votar. 

Si se ha de dar lectura á los documentos mencionados. 

El señor Vidal—Yo creo que no hay para que consultar. á la Cámara: 
su resolucion no puede ser sinó afirmativa.. 

(A poyados.) 

. El señor Presidente debe estar autorizado para hacer cumplir la 
indicacion del señor Diputado; tante. mas, cugntaique esas pieras no han 
sido publicadas. 

El señor Presidente - Sinembargo, no tiene facultad la Mesa para 
salir de la órden del dia y dar lectura á, documentos que, no están im- 

resos. 
PEL señor Vidal—Lós documentos son la base dél ipa pe la Co- 
mision. 

El señor Presidente—Bien: se dará lectura. | | 

Yo tengo que limitarme á lo que está repartido; pero; ib que. hó dos 
lugar á discusion. | | i | 

El señor Aguirre -Pero es que él repilttide: asta, ty tigo, EX 

(Murmullos en la Cámara.) 7 ee 

El senor Presidente El repartido es la or den’ ‘dal. da vol 

(1) (Se léen los documentos indicados.) ' | 

No hay mas documentcs. ` | 

El señor Vidal - El informe de la dia Militar del Senado, débe 
estar tambien. 

El señor Presidente—No está.. 

El señor Vidal - ¿Pero éste asunto to ha pasado del Senado con el 
informe de la Comision? . 

El señor Presidente - Los informes son únicamente de la Cámara 
respectiva. ee ae 

l señor Vidal -Ah!.... me hago cargo. 

El señor Presidente— ... se comunica únicamente la resolucion: 
los informes no tienen lugar en las- comunicaciones de. Cánvara á Cá- 
mara. 

¿El señor Diputado no tiene nada mas que agregar?.. 

El señor Vidal — No, señor. 

El señor Presidente - nTenga Ta bondad de leer el señor Secretario el 
Proyecto de Decreto... `` 

(Se vuelve á leer.) 


E 


E f 


(1) No se trascriben, por haber el interesado retirado el espediente. ' 


A AA 
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Si se aprueba el Proyecto de Decreto que acaba de leerse. 
Los señores por. la afirmativa, en pié. 
(Afirmativa.) E . 
-En discusion particular. | 
. Lea el señor Secretario. 
(Se lée el articulo 1%) . y 
Si se aprueba en particular el articulo que acaba de leerse. 
Los señores por la afirmativa, en pié. 


(A firmativa.) 


(Se lée lo siguiente:) 


boe apt 
- ` 


Comision MILITAR. 


-© - H. Cámara de Representantes: 


de 3 X 2 ee 
é -ar e 1 y . d 
vq Vr te oe E ; . a i j 


C! Vuestra Comision Militar ha estudiado detenidamente el espediente en 
que se funda la solicitud presentada á la H. Cámara por la señora doña 


Maria Lafres de Echandia, viuda del Coronel don José M. Echandia, 
pidiendo aumento de pension; y se ha persuadido, de acuerdo com el in- 
forme del Estado Mayor General y dictámen Fiscal, que la Ley de 26 de 
Marzo de 1870 que invoca para apoyar su peticion, no tiene ni puede 
tener efecto retroactivo, tanto mas, cuanto que aquella Lev se relaciona 
con la de 3 de Mayo de 1838; que se refiere á retirados y jubilados. 

En el concepto de la Comision Militar, el señor Echandia á su faileci- 
miento, no habia adquirido el derecho que invoca su viuda, para haberlo 
a ia por el ministerio de la Ley. De consiguiente, os aconseja 
a siguiente: | . 


Minuta de Decreto 
Artículo tinico—No há lugar. 
Montevideo, Marzo 28 de 1879. - 


Eduardo Mac -Eachen— Urbano Chu- 
carro—Pedro Etchegaray --Eduar- 
do Martinez—Pablo Nin y Gonza 
lez— Francisco E, Martinez=An- 
tonio Pereira. 
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En discusion general. 

Si se aprueba el Proyecto de Decreto que acaba de leerse. 

Los señores por lá afirmativa, en pié. 

(Afirmatica.) | 

(Conjuntamente con esta votacion pide; la palabra el señor Aguirre.) 

El señor Presidente —¿Tenia algo que agregar el señor Diputado?. 

El señor Aguirre—Era para repetir la indicacion que á este respecto 
se ha hecho en otros asuntos; porque yo entiendo, en realidad, que no se 
debian repartir de esta manera los asuntos, sinó acompañados de algu- 
nos de los antecedentes ó piezas relativas, para el estudio de ellos, por- 
que sinó viene áser improvisada la resolucion que se adopte. 

Aquí no conocemos más antecedentes que el dictámen de la Comision, 
que en efecto, es una presuncion de acierto, pero que no es una seguri- 
dad. | 

El señor Presidente — Está aprobado en gencral: el señor Diputado pue- 
de hacer esas observáciones en la particular. i, 

El señor Aguirre—No insisto en cuanto a este punto. 

La votacion ha sido un poco breve..... | 

El señor Presidente~En cuanto ála Mesa, ella no puede absoluta- 
mente aceptar la lectura de nada, segun el artículo 216, que dice: 

«Nada escrito 6 impreso se leerá enla Cámara á escepcion del acta, 
Proyectos ó dictámenes con las piezas adjuntas, peticiones, comunica- 
ciones y demás relativas á la discusion y al órden de la sesion.» 

El señor Aguirre—Las piezas adjuntas. 

(Murmullos en la Cámara.) 7 o 

Pero aqui no hay ninguna pieza adjunta en todos estos cinco dictá- 
menes; y álo menos, seria siempre bueno que se publicasen.: 

El señor” Presidente -En cuanto álos dictámenes de las Comisiones: 
del Senado, no se pueden publicar porque no vienen aqui. ; 

El señor Aguirre — Dictámenes del Senado, no. Yo digo que estos . 
cinco dictámenes de la Comision Militar no se vé que vengan acom- 
peñados de ninguna pieza adjunta que haya servido de base ála justi- 
cla con queha dictaminado la Comision. o 

El señor Chucarro—Siento quese haya votado tan precipitadamente, 
que se haya cerrado la discusion general.... 


` 


El señor Presidente -Puedo reabrirse: concediéndolo la Cámara —si 
se hace mocion. | 


El señor Chucarro -Yo hago mocionen ese sentido. 

(Apoyados.) | | | 

El señor Presidente—-Se necesitan dos terceras partos. 

Si se há de reabrir la discusion. | 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Afirmativa.) | 

Se reabre la discucion del asunto.. : 

El señor Chucarro — Estoy perfectamente de acuerdo con las opinio- 
nes que acaba de manifestar el señor Dipulado que me ha precedido en 
la palabra. | | 

Indudablemente, la Comision Militar....en los repartidos que se han 
hecho, no viene sinó el informe porque hay esa práctica; práctica que no 
está bien, porque debian publicarse las piezas adjuntas: porque. como 
lo ha dicho muy bien el señor. Diputado, se viene á la Cámara sin cc- 
nocimiento de causa, — 6 habria que darle lectura de todo. 
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La Comision Militar puede estar equivocada; y la Cámara no pue- 
de formar una opinion tan solo por lo quela Comision diga, sinó con 
las piezas á la vista que acompañan el espediente del solicitante. | 

En esta virtud, me parece que es muy oportuna ia observacion que 
hace el señor Diputado que me ha precedido en la palabra, y como 
he dicho anteriormente, estoy de perfecto acuerdo. A 

Por lo demás; en este asunto yo pediré como loha pedido tambien 
el señor Representante, que se dé lectura á las piezas adjuntas á la so= 
licitud de la señora viuda del Coronel Echandia. | 

A juicio de la Comision, la señora viuda no tiene opcion á lo que 
solicita, que es que se le dé aumento de pension. : 

El Coronel Echandia falleció el año 60, segun resulta de los mismos 
documentos que se presentan, puesto que la cédula de viudedad que se 
acompaña en el espediente es de fecha 61. 

Posteriormente, cn el año 70, cl P. Legislativo, dió una Ley por la 
cual: se establecia que los años de servicios prestados durante el sitio 
de Montevideo se computasen dobles. En virtud de esta Ley, la señora 
se presentó el 77, reclamando que siendo comprendido el Coronel Echan- 
dia en las prerogativas de esa Ley, viene 4 pedir aumento de pension; 
fundándose para ello en que á su marido no le habian computado los 
años dobles de servicios que habia prestado durante el asedio de la 
Guerra Grande. La Contaduría ‘General, el Estado Mayor y el Fiscal, 
no encontraron justo lo que solicita la señora viuda; por cuanto, se- 
gun la vista fiscal, parece que eso seria dar retroactividad á la Ley 
dictada por ln Asamblea General, puesto que esa Ley hace relacion á 
la Ley anterior del año 38, que se refiere á retirados y jubilados. 

Claro es, pues, que pabidado fallecido el Coronel Echandia en el afic 
60, no está comprendido entre los retirados de que habla la Ley y no ha- 
bia podijo adquirir esos derechos que viene reclamando hoy su viuda 
para que se le computen los años dubles de servicios. 

Es en esa virtud, pues, que la Comision Militar ha creido fundada la 
negativa, tanto del Fiscal, como del Estado Mayor General, y se ha 
adherido á la opinion de ambas oficinas. | PS 

Pero la H. Camara, en vista de estos antecedentes y de las consi- 
deraciones que he aducido 4 nombre de la Comision Militar, espero 
que estará de perfecto acuerdo; puesto que no puede darse efecto re- 
troactivo á la Ley; y seria darlo á la de 1870, desde que ella reza con los 
jubilados y retirados con relacion á la Ley de 1838. .. Digo que seria 
dar efecto retroactivo el venir á comprender á esta viuda en el número de 
aquellos, puesto que el Coronel Echandia habia fallecido con 18 aúos de 
anterioridad. | | 

Es cuanto puedo aducir sobre el particular. 

He dicho. al 

El señor Aguirre—Por las esplicaciones que he oido al señor.miem- 
bro informante de la Comision, me persuado de que el dictámen es acer- 
tado; no solamente por las razones que acabo de oir, sinó por la consi- 
deracion de que, tratándose de una Ley de escepcion, esta Ley no pue- 
de interpretarse ampliativamente. 

Desde que no ha mencionado con determinación las viudas; siendo así 
que no podia haber escapado á la consideracion del Legislador, que hu- 
biera muchas, es indudable que éstas no están comprendidas en los tér- 
minos de la Ley; que el favor de ella no se ha estendido á las viudas de los 
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individuos comprendidos en la clase favorecida y que hayan fallecido 
anteriormente. | | 

De consiguiente, votaré por el Proyecto de Decreto que se propone á la 
H. Cámara. 

E! señor Presidente--Me permitiré, para evitar la repeticion de una 
discusion como la que ha tenido lugar, recomendar 4 las respectivas Co- 
misiones que indiquen á la Secretaría los documentos que crean de 
mayor importancia para fundar la justicia y equidad con que proceden. 

El señor Vidal—Tanto mas atendible es la indicacion del señor Pre 
sidente, que no es sinó dar cumplimiento 4 un artículo espreso del Re- 
slamento, al artículo 95, cuya lectura pediria al señor Secretario. 

(Se lée.) 

Art. 95. Los Proyectos presentados por las Comisiones con sus dicta- 
menes y piezas adjuntas, se mandarán imprimir y repartir, acompañán- 
dolos con la órden del dia. 

El señor Presidente —Es lo que se ha hecho hasta ahora. Pero como 
se pide el aumento de piezas, yo pido que las respectivas Comisiones se- 
ñalen los documentos que crean necesarios para fundar mejor sus reso- 
luciones. 

Se va á votar. 

Si el punto está suficientemente discutido. 

Los señores por la afirmativa, en pić.. 

(A firmatioa.) 

Tenga la bondad de leer el señor Secretario. 

(Se vuelve á leer la Minuta de Decreto:) | | 

Si se aprueba en general el Proyecto de Decreto que acaba de leerse. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(A firmativa.) 

(Se lée el artículo único.) A e | 

Si se aprueba en particular el articulo que acaba de leerse. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Afirmativa.) 

(Se lée lo siguiente:) - PA es | Ca g 


! E os SR T 


Comision MILITAR. > 00: E ot pi 


j y 
. 

y 
E 


H. Cámara de Representantes: 


ee 


. Pe, . ' . o 

Vuestra Comision Militar se ha impuesto de la peticion que os nace la 
señora doña Candelaria Diaz de Soria, solicitando el sueldo íntegro que 
gozaba su finado esposo don Juan Soria, y, aunque la peticionaria no 
acompaña los recaudos necesarios para acreditar su calidad de viuda y 
los servicios prestados por un esposo que invoca, como ella solicita 
una gracia especial, que á juicio de la Comision, V. H. no debe conceder 


— 124 2 


teniendo presente la situacion precaria del Erario Público, os aconseja 
la siguiente: 


Minuta de Resolucion 
Artículo único -No há lugar. 
Montevideo, Marzo 28 de 1879. ' 


Eduardo Mac-Eachen — Francisco 
E. Martines—P. Etchegaray — 
Eduardo Martines-- Urbano Chu- 
| carro—Pablo Nin y Gonzalez— 
: | Antonio Peretra. 


En discusion general. | 

El señor Chucarro—Pediria la lectura de la solicitud de la peticio- 
naria. 

(A poyados.) 

El señor Presidente- Puede leerla el señor Secretario. 

(Se (ce:) a = 


H. Cámara de Representantes: 


Candelaria Diaz de Soria, de estado viuda, ante V. H. como mejor 
proceda me presento y digo: Que mi finado esposo el Capitan don Juan 
Soria, prestó sus servicios militares á la República, durante la guerra de 
la Independencia, empezando su carrera militar el año 1825, en el Cuer- 
po de Dragones, y se halló y tomó parte en las batallas de Cerro, Saran- 
di, Ituzaingó y otras. 

Siempre al servicio de la República desde la fecha que acabo de in- 
dicar, falleció en el año 1874, habiendo obtenido el grado de Capitan. 

En virtud de estos hechos cuya verdad puedo constátar por los an- 
tecedentes que obran en el Estado Mayor General, vengo á suplicar á 
V. H. se sirva concederme el goce del sueldo íntegro que disfrutaba mi 
finado esposo. ; 

Lo que solicito no es mas que cl justo prémio de los servicios pres- 
tados desinteresada y patrióticamente á la República por mi esposo, v 
en esa virtud á V. H. suplico se sirva concederme lo que solicito, pues 
será. gracia y justicia, etc. l 

A ruego de la señora. 


Roman Roji. 
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¿Concluyó en el uso de la palabra el señor Diputado?.... 

El señor Chucarro—La habia pedidu solamente para que tuviese la 
Cámara conocimiento de lo que iba á sancionar. 

El señor Prestdente—Si no hay quien pida la palabra, se votará. 

(Se vuelve a leer la Minuta.) 

Si se aprueba en general el Proyecto de Decreto que acaba de leerse. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(A firmativa.) 

En particular. 

(Se lée el artículo único.) 

Si se aprueba en particular el articulo que acaba de leerse. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Afirmativa.) 

Ha concluido la órden del dia. 

Si algun señor Diputado no quiere hacer uso de la palabra, se levan- 
tará la sesion.... | 

(Se levantó á las cinco menos diez minutos de la tarde.) 


Missaglia, Secretariu=—J. Rodriguez, Secretario. 
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11t Sesion Ordinaria--Abril 9 de 18/79 


> 


Presidencia del señor Bustamante as 


La sesion se abrió á las cuatro de la tarde del dia nueve del mes dé 
Abril y año de mi: ochocientos setenta y nueve, con asistencia de los se- 
ñores: Honoré, Idiarte Borda, Vidal, Anaya, Zas, Dauber, Peñalva, 
Bauzá, Chucarro, Terra, Requena y Garcia, Requena, Montero, Nin y ' 
Gonzalez, Martinelli, Visca, Romeu, Etchegaray, Galli, Martinez (don 
Francisco,) Peña, Jimenez, Pullares, Pereira, Palacios, Martorell y Aguir- 
re; faltando con aviso, los señores Fedralbes, Mortet, Martinez (don Eduar- 
do,) Martinez Castro, Irazusta, Soler, Betancur, Estrázulas, Mac-Eachen, 
Otero, Acosta, Gonzalez Roca y Maza; y con licencia, el señor Young. 

El señor Presidente—Se va ú dar lectura del acta de la anterior. 

(Se lée.) 

Si no hay quien observe, se votará. 

Si se apruera el acta leida 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(A firmativa.) 

Se va á dar cuenta. 

«Juan Martinez, ex-Cabo 2° del Batallon 1° de Cazadoros, solicita 
se le mande dar de alta en el Cuerpo de Inválidos.» 

(A la Comision Militar.) 

«Varios Agentes de Vapores y Comerciantes de esta plaza, soticitan 
que V. H. autorice al P. Ejecutivo para que proceda á rescind:r el Con- 
trato celebrado con la Izmpresa!del Dragaje del Puerto.» 

(A la de Legislacion.) 


` 
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«Don Luis Burmester, solicita quo V. H. declare válido un Crédito 
que tiene contra el listado.» 
(A la de Hactenda.) 


Estos son los asuntos que constituian la órden del dia de hoy. 


Sino hay ningun señor Representante que pida la palabra, se levanta- 
rá la sesion.... 


(Se levantó á las cuatro y dicz minutos.) 


A eo t 
b 


Missaglia, Secretario --J. Rodriguez, Secretaric. 


? 
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12° Sesion Ordinaria--Abril 16 de 1879 


Presidencia del señor Bustamante 


La sesion se abrió á las cuatro de la tarde del dia diez y seis del mes 
de Abril y año de mil ochocientos setenta y nueve, con presencia de los 
señores, Terra, Chucarro, Visca, Mac-Eachen, Honoré, Bauzá, Aguirre, 
Dauber, Requena y Gareia, Requena, Martinelli, Zas, Martorell, Jimenez, 
Martinez Castro, Betancur, Anaya, Gonzalez Roca, Palacios, Romeu, 
Pallares, Maza, Pedralbes, Mor tet, Galli, Etchegaray, Irazusta, Penalva, 
Idiarte Borda, Montero y Otero; faltando con aviso, los señores Martinez 
(don Francisco,) Vidal, Estrázulas, Acosta, Peña, ‘Martinez (don Eduar- 
do.) Nin y Gonzalez, Pereira y Soler; y con licencia, cl señor Young. 

El señor Presidente—Se va á leer el acta de la anterior. 

Lea el señor Secretario. 

(Se lée.) 

Puede observarse. 

Sino hay quien pida la palabra, se votará. 

Si se aprucba el acta leida. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(A firmativa.) 

Se va Adar cuenta de los asuntos entrados. 

«La Camara de Senadores, comunica haber nombrado 2° Vice- Pre- 
sidente, al Senador don Alejandro Chucarro.» 

(Archivese.) i Ba 

“La misma, dice haber aprobado el Decreto emitido por está Camara, 
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acordando vénia al ciudadano don Enrique Algorta y Villa de Moros, 
para aceptar el cargo de Cónsul del Perú.» 

(Archivese.) 

«La misma, por medio de un Decreto, adjunta original un espediente 
promovido por varios comerciantes, solicitando la reduccion del vellon 
de cobreen circulacion.» 

(A la Comision de Hacienda.) 

«La Comision de Legislacion, se ha espedido en la solicitud presentada 
por el Gerente de la Empresa del Dragaje del Puerto.» 

(Repártase.) ` 

«La de Hacienda, eu la peticion de don Carlos Barbier y don Fede- 
rico Fischer, solicitando exoneración ó disminucion de Patente.» 

(Repártase.) 

«Don Cárlos Supparo, Profesor de Farmacia, domiciliado en la ciudad 
de San José de Mayo, solicita por un término prudencial, ser exonerado 
de la Patente de 8 % clase que por Ley le-corresponde. » 

(A la Comision de Hacienda.) 

«Don Pedro Riva-Zucchelli, eleva á la consideracion de V. H. un Pro- 
yecto de reforma Civil y Militar.» 

Como el asunto de que trata envuelve dos ramos distintos, el de Ha- 
cienda y el de Milicia, propondria á la Cámara que se nombre una Comi- 
sion Especial, 6 que pase á las dos Comisiones reunidas,—á la Comision 
de Hacienda y á la Militar.... 

(Apoyados.) FEE | a 

Por consiguiente, este asunto pasará álas dos Comisiones. 

El señor Bausá—De conformidad con algunos otros colegas, he pre- 
sentado dos Proyectos que están en la carpeta de la Secretaría, 6 en la 
Mesa; y siel señor Presidente tiene á bien mandarlos Icer.... 

El señor Presidente—Con mucho gusto. 

Lea el señor Secretario. 


Proyecto de Ley 


El Senado y Cámara de Reptesentantes de la República Oriental del 
Uruguay, reunidos en Asamblea General. i | 


Considerando que los Tratados que fijan las relaciones de la Repúbli- 
ca con otros paises, no han satisfecho hasta hoy, por punto general, las 
exijencias que les estaba encomendado satisfacer; | 

Que por una longanimidad inesplicable se han hecho concesiones mu y 
latas, confiando en la reciproca utilidad que esas concesiones pudieran 
traernos. de parte de los pueblos favorecidos por ellas; siendo asi que la 
esperiencia ha demostrado no haber tal interés recíproco en semejante 
modo de tratar, que ha perjudicado á la República sin ninguna clase de 
compensacion; de a | 

Que el abandono de nuestras prerogativas á titulo de una reciprocidad 


- 
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ilusoria ha vulnerado la jurisdiccion n.:cional á tal punto, que la mayoría 
de los Agentes extranjeros intervienen de oficio en los litigios de: heren- 
cias ab intestato y otras de sus connacionales, dejando sin accion á la jus- 
ticia del país; | : o 

Que la notoria dificultad de este estado de cosas, unido á la perniciosa 
costumbre de asentir á que el último que trate, quede sicmpre en igual 
condicion al mas favorecido; dejan á la República sin medios de favore- 
cer á quien ella lo crea conveniente, por eonsideraciones políticas ó co- 
merciales que tengan un alcance formal y traduzcan una reciprocidad 
verdadera; 

Que el P. Legislativo debe fijar las bases sobre las cuales ha de tra- 
tarse en adelante, contribuvendo así á dar unidad y límites estrictos á 
la política internacional: 


DECRETAN 


Artículo 19 En los Tratados que el P. Ejecutivo ajuste con cualquier 
potencia que cultive 6 desee cultivar relaciones con la República, no podrá 
por ninguna consideracion admitir que las funciones de los Agentes Di- 
plomáticos 6 Consulares acreditados en nuestro territorio, invadan la ju- 
risdiccion nacional con respecto á la proteccion de sus connatorales. 

Art. 22 A no mediar intereses especiales de muy señalada 'impor- 
tancia, el P. Ejecutivo no podrá conceder 4 la potencia con ‘quien trate, el 
derecho de quedar en igualdad de condiciones con la mas favorecida por 
la República. | O 

Art. 32 La proximidad de las fronteras ó la existencia de mercados 
importantes para los productos nacionales dentro del territorio del país — 
con quien se trate, decidirá de la latitud de las franquicias comerciales que 
se concedan. | IS 

Art. 42 El P. Ejecutivo se atendrá á las prescripciones de esta Ley, 
en los Tratados que celebre en adelante. a Y 

Art. 52 Comuniquese, etc. | | | 


Montevideo, Abril 16 de 1879. 


Francisco Baust—Cdrlos Honoré— 
Carlos Martines Castro -— Sebastian 
Martorell. x ue 
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El señor Presidente~No hay nccesidad de ser apoyado, y pasa a | 
Comision de Legislacion. E a 
El señor Bausá— Hay otro, señor. 


2 (Se lée:): 


Proyecto de Ley 


El Senado y Cámara de Representantes, etc. 


Artículo 1° De las rentas libres que la Nacion tiene, el P. Ejecutivo 
enagenará en el país ó en el extranjero, hasta la suma de veinte millones 
de pesos oro, que le será entregada de una sola vez por quien contrate 
la enagenacion. k 

Art. 22 Laespresada suma de veinte millones servirá de encaje me- 
tálico á un establecimiento de emision, descuento y depósito; que se cons- 
tituirá bajo la denominacion de Banco Nacional, 

Art. 3° El Banco Nacional será gobernado por un Directorio de nueve 
personas elejidas en la siguiente forma: el Presidente y dos Titulares por 
el.C. Legislativo; tres Titulares por el P. Ejecutivo, y tres Titulares por el 
gremio de comerciantes inscritos en la matrícula de Aduana de Moutevi- 
deo. El Directorio se renovará totalmente cada tres años. 

Art. 42 El Banco Nacional podrá emitir billetes, hasta el triple de su | 


- capital metálico. 


Art. 5° Se concede esclusivamente al Banco, la Emision de moneda 
menor que solo él podrá hacer, y en la proporcion de un 20 2 de su 
Emision total. me | 
_. Art..6° Mientras el producto de la renta enagenada no alcance &cu- 
brir el total del anticipo de que habla el articulo 19, el Banco prestará 
al Gobierno las sumas que éste acredite serles necesarias para cubrir 


. sus Presupuestos, y se garantirá del descargo de dichas sumas en la 


Contaduría General. El interés que devenguen las sumas antedichas se- 
rá de un 38 anual á favor del Banco. | 

Art. 72 Cubierto el anticipo de que habla el articulo 1°, si en, el ba- 
lance anual de la cuenta corriente del Gobierno con el Banco resultase 
haber déficit por parte del Gobierno, el Directcrio del Banco lo hará 
saber al C. Legislativo para que éste tome las medidas correspondien- 
tes. | ie 
Art. 82 Todo depósito en que intervenga cl Fisco, se hará irremisible- 
mente en las arcas del Banco Nacional. 

Art. 92 Los créditos del Banco contra particulares gozarán de prela- 
cion absoluta respecto de terceros acreedores, aun cuando éstos tengan 
sus acreencias garantidas con hipoteca, prenda y cualquiera otra clase 
caucion. . oo, 

Art. 10. El Banco prestará á los particulares sobre Fondos Públicos, 
acciones de compañías industriales y papeles de comercio garantidos so- 
bre dos firmas abonadas. 

Art. 11. El interés normal del descuento para los particulares, no será 
mayor que elde 63 al año. Solo en casos extraordinarios, la tasa del 
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descuento podrá elevarse, prévia la conformidad de las dos terceras par- 
tes de los miembros del Directorio del Banco. 

Art. 12. El Estado no admitirá enlas Oficinas públicas, otra moneda 
fiduciaria que la emitida por el Banco Nacional. 6 

Art. 13. El Banco convertirá al portador y á la vista, toda canti- 
dad de sus billetes que se le presente, siempre que no sea menor de 
ull peso. 

Art. 14. En los Contratos: particulares por: cantidad mayor'de.cidn pe- 
sos, es obligatoria la percención de una tercera. parte dela une ant bille- 
tes del Banco Nacional. > as E 

Art. 15. El Banco establecerá una sucursal en: cada Capital: de Depar- 
tamento, y tambien, en aqueles villas:ó pueblos; cuya Hp pertanciss lo, re- 

ulera. PETERE E A ON 
di Art. 16. Tambien es facultativo del: Banco’ establecer: ‘uaa Caja de 
Ahorros, bajo las condiciones quela espetietela dentuestre¡converientes. 

Art. 17, El P. Ejecutivo dará cuenta: oportunaments.4-la-. Asdmblea 
General, de haber realizado el establecimiento del ‘Banco: Nacicreal,::con 
sujecion á las bases corisignadas en esta Ley, -Sometiendo: al mismo. tiem- 
po á su aprobacion el Estatuto de dicho Bauco. ONE Pie S 


Art. 18. Derógase la Loy de 15 de Julio de: o y todas Tas: que se 


opongan á la presente. | | A A 
ES A as A 5 weg, 
oo, r f 
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Montevideo, Abril 16 de 1879.20. 20 a 
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- “¡Francisco ‘Bausdé~ Carles: Honoré— 
Cárlos die Castro» Luis Pa- 

ee actos... it A OSA lok 
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i | RS A MUAA P 
E i . r sth AE bane . 
Gi 
E g . Lets ot ai. vi e) 
El señor Presidente No necesita ser apoyado y pasará la. Comision 
de Hacienda. | a 
El señor Chucarro Para hacer mocion—que eit lo Buegsivo las sesio- 
nes tengan lugar de noche, de 74 10. E o OA ds 
(Apoy ados.) pat O a Pent 
«El señor Presidente — La Cámara lo resolverá. ` Taa a 
Şi se sanciona la proposicion hecha por el señor "Diputado: 7 
Los señores por | la afirmativa, | en pié. aS A E 
(Dúdosa.) i Ae eee E ne na E 
Tengan la bondad de rectificar. o 14) ne 3 
. (Afirmativa.) _. E i are oh a al 
Queda a él señor Secretario pará la ‘citation, Pes EN, 
¿De 7 á 10.. a A eS 
(Murmullos en la Cámara a.) i GN Rigs Nat a ig AE 
_El señor Chucarro . be? y 12 10. O E in ae 
El señor Presidente=Se va á entrar en la órdén dealdia. © +. 
Tenga la bondad de leer el señor Secretario. INS. a 


(Se lée lo sigutente:) O YA gata 
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CO. Jat - Jae 
H. Asamblea General: 


cop t hoe Es f ! 


C po A 


«Luis: Vigny, ciudadano francés, domiciliado en el Departamento de la 
-` Golonia;:jurisdiceion:del. Rosario, ante V. H. comparezco y de la manera 
mas respetuosa espongo: que habiéndome establecido en el año 1873 sc- 
'.brélalcósta:del arroyo, Rosario con un. molino en el propósito de utilizar 
‘como motor las aguas de.dicho arroyo, concebi el Proyecto y lo he llevado 
á cabo, de levantar un puente que suprimiese aquella barrera para la co- 
- mubdicacion entre, los ricos y poblados terrenos que se estienden. sobre 
“Jamibas márgenes: sin gravar. eu lo mínimo la viabilidad. 
. '":¡Mi/perisamiento y mi. propósito, lo declaro con entera franqueza, fué 
«—""hdcer:todX la obra á mi esclusivo costo y dejarla espédita al uso de todos 
Bin «el. meñor gravámen, pero la obra era mas costosa de lo que yo me 
figuraba, y mis recursos se han agotado, sucediendo que antes de con- 
clyiria hestbnido que afectarla. al pago de una parte de ese costo. 
stas circunstancias y el convencimiento de que he practicado una 
verdadera obra pública de reconocida utilidad; obra pública que consti- 
tuye una de las necesidades mas sentidas de la nctualidad del país, me 
anima á ocurrir á V. H. enla confianza de que me prestará, sinó to- 
do el concurso que obras deesa naturaleza demandan del Estado, á lo 
menos, una subvencion que represente siquiera la mitad de su costo, 6 
_ lo que buenamente considere V. H. equitativo y posible. 
oS al alcance de 'V, H. que el esfuerzo y la abnegacion de los parti- 
-'Netlareso no” puede \dotdr al país de los puentes de que tanto necesita 
para esplotar convenientemente sus riquezas, y que ellos no pueden 
construirse sinó por el Estado ó por los particulares remunerados por 
A empleo de su capital con el derecho de cobrar el Impuesto llamado de 
eage. 
Colocado este puente á la altura del arroyo Rosario en que están si- 
' ,tuadas' las Coloniás Suiza y Piamontesa, oee por limitado que fue- 
se constituiria una renta de consideracion, pero ni eso se tuvo en vis- 
- ¿ta ll construir; el.puente. ni seria justo, gravar á. lo colonos y 4 la labo- 
riosa poblacion que se extiende por las márgenes del Rosario, con Im- 
puestos de esa natuarleza. | A 
Lo único practicable’ y justo es, pues, que el. Estado concurra con una 
parte del bosto de la obra ya que es una obra pública, y que como tal, 
y ici definitivamente destinada al servicio de todos y en el carácter 
e bien nacional de uso público, segun el concepto del artículo 430 del 
Código Civil. | o 
La obra de que se trata reune, por otra parte, las. condiciones re- 
queridas de solider y aptitud para el servicio público á que se destina. 
Los dos planos que se acompañan dan una idea de su importancia. 
El puente tiene una extension de 37 metros 98 centimetros y un ancho 
de 8 metros y una altura de 9 metros 85 centímetros. | 
Además; jpaya ¡hacerlo accesible en todas épocas del año, ha sido ne- 
cesario construir dos calzadas sobre ambas márgenes del arroyo, de 
una extension una de ellas, de 64 metros sobre 10 metros de ancho y 
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la otra de 197 metros de largo’ sobre los mismos 10! metrosi:deaneho, 
que se ensanchan en ciertos puntos. “0.2 Cc ho gr a 

Si V. H. quisiera proceder con un conocimiento: mas: perfecto y:.aca=-. 
bado de la importancia de la'nbra y desu. costo; podria: pasair: estas. :. 
antecedentes al P. Ejecutivo á ‘fin de que ordene qué: Seainsplarciona»-.. 
do por algun empleado competente de la Direveion: de:Obriasi'Prblicela».. 
é informe á la vez que sobre su solidez y. demás: condiciones de avte, ` 
acerca de su costo. o pa 

Con estos antecedentes V. H. estará-en- aptitud de: fijar :la cabta! coni — 
que el Estado debe concurrir, declarando por mi parte queicualquiera. - 
que ella sea la aceptaré con agradecimiento, O tate OO eae 

Ruego, pues, á V. H. quiera tomar en consideracion esta mi solici- 
tud y resolver á su respecto lo que crea de justicia que reverentemen- 
te imploro. | E 


er 


S . iS 4 e e if 
© ` . ' Pet 


Luis de Vigny. 


CoMISION DE HACIENDA. 
pia oe a ES A E 
H. Cámara de Representantes: ee 


ER. GES Tadke “SG da 
s: 6 


E ro naga oo 
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El ciudadano francés don Luis: Vigny, solicita el concurso, del Esta; 
do para satisfacer los encargos que espontáneamente se impuso, cong 
truyendo un puente sobre el arroyo Rosario á lx altura de las, Colonias 
Suiza y Piamontesa, fundándose en la importancia de 'la obra, que reuna . - 
segun afirma, todas las condiciones de. solidez y de artq en sa avidonio. 
utilidad pública y en la circunstancia.de haber ex¢adide..sy. costo 4 la, 
que habia previsto, absorviendo así su fortuba ad injeniar ADANAS can 
sus recursos satisfacer-en la localidad en: que habita. una‘ de¡.las. neger. ) 
sidades mas señtidas de la actualidad del pais.: t. vesat amm. Va 

Esta Comision entiende que mo:es el rol: det: Estado hacerse el proteca .. 
tor obligado de Enipresas. particulares, tomando párticipaciory en ellas, 

y salvando por su concurso capitales comprometidos quizá: imprudente- 
mente, 6 cuando eso nó fuese posible y. sucederá ; casi. siempre, anal. 
gastado los dineros públicos, que no :están' en: sus, manos sinó .como HR, 
adelanto del contribuyente para la conservacion del. órden social, ,.. ,.] 

La iniciativa individual proficua, cuando privisdra, y tanta mas previsa- .. 
ra, cuanto menos pueda ‘esperar de la intervércion. directa dal ¡Estad 7 
en los cometimientcs que emprenda, debe encontrar en gi, misma 199. BL. - 
libre espansion el correctivo para sus excesos: y solamente-asi,,.serd.. 


i 


condicion de vida y «de progreso en las sociedades modernas... ii -.. 
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La especidlidad del caso, empero. la naturaleza de la obra que puede 
en efecto ser de suma utilidad dada su situacion cercana á dos núcleos 
importantes. de poblagion agricola, que cumple protejer en lo posible, 
inhiben á la Comision de indicar desde ya la aplicacion rigurosa de aque- 
llos principios sin: detenido y. concienzudo exámen del asunto, que solo 
pu ‘det nO com documentos fehacientes que. prueben. Jos acer- 
a solicitante y el interés general que jusuficaria la proteccion que 

ide. Oe 

Por: tanto; aconseja 4 V. H. la siguiente resolucion... 

- Artículo único—Devúelvase por Secretaria esta solicitud al interesa- 
do para que la acompañe de los decumentos que correspondan. 
a A nr ee a | Je: i ee 


ow: ' at + ar of > 
i ; Peas fi 


Montevideo, Marzo 28 de 1879. 


f 


Juan Peñalva—José Antonio Palla- 
res—A lcides Montero ~ Juan Idiar- 
te Borda— Guillermo (Galli — José 

L. Terra— Pedro Visca. 


En discusion general. | 

El señor C. Mortet—No estoy conforme, señor Presidente, con el dic- 
támen de la Comision. - | 

En mi concepto, la resolucion aconsejada podria traer una gran 
ie de tiempo para el solicitante y para los trabajos que hay que 

acer. 

La resolucion aconscjada no viene á llohar la solicitud del señor 
Vigny. O AAA ca 5 y í eee — 

Él solicitante pide á la Cámara - que se encargue á una persona de la 
Dirección de Obras «Públicas, para que pase ala Colonia, estudie y tase 
allí Jas obras que ha hecho; ó que ha efectuado; y por la resolucion ésta no 
veo ¡que se totiteste al: pedido del solicitante. | E a | 

Desearia,': pues, qué uno delos señores miembros que componen esta 
Comision, 'dé algunas'esplicaciones á este respecto... .. . |. 

El señor Terra— La Comision de Hacienda ha indicado va en su infor- 
me las razones:que tebia para aplazar este asunto. a NE pi 

El señor Vigny solicita el concurso del Estado para concluir y conservar 
un puénté que dice ha construido sobre el arroyo Rosario; obra que consi- 
dera de griin'importancia,~ menos porque ella satisfaga los intereses pri- 
vados suyos, que pottque ella llena una verdadera necesidad pública. . 

Pero como én’esa' Solicitud no ha encontrado: nada que. certifique la; ver- 
dad: de esas afirmaciones, la Comision de Hacienda 'ha :creido que obraria 
precipitadamente sfaconsejaba á la Cámara tomar una resolucion de con- 
formidad ton Jo que se pedia.— Si resolvia la solicitud negativamente, po- 
diría contriiriar un interés público, que puede existir realmente en la obra 
que dice haber-construido el señor Vigny.—Si afirmativamente, podria 
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contrariar esos principios que ha indicado en su informe y que considera 
principios de buen Gobierno. e 

Resolvió, pues, que el interesado presentase algunos documentos que 
hicieran por lo menos verosímil aquello que se pedia; y optó por ese ca- 
mino para mejer espedirse, porque eutiende que si la Cámara tomára:el 
proceder por si mismu, ó por medio del P. Ejecutivo ó funcionarios pú- 
blicos Jas averiguaciones que necesita para resolver en uno ó en otro caso, 
afirmativa 6 ne galivamento, seria como que se subrogase al solicitante, en 
casos que pueden ser de su esclusivo interés. 

No ha querido consentir en aconsejar á la Cámara que solicite del P, Eje- 
cutivo desde ya la remision de funcionarios á aquel punto con esẹ ¡obje- 
to. — Entiende que eso vendrá á su tiempo, una vez que los documentos se 
hayan producido y que esos documentos vengan á aprobar la verdad Ye 
la solicitud: entonces será ocasion, señor Presidente, de dirijirse. al 
P. Ejecutivo pidiendo algunas esplicaciones, algunos informes, que. xen- 

can á destruir alguna duda que pudiera existir. 

Pero tomar desde ya intervencion en este asunto á pretesto de. no demo- 
rar su resolucion, no ha parecido conveniente ni conforme 4 le pee 
que debemos seguir, á la Comision de Ilacienda. 

Creyó tambien la Comision de Hacienda, que no podia darso. prisa. la 
Cámara en resolver asuntos que podian traer erogaciones, sin antes.exa- 
minar, sin antes conocer la situacion, las verdaderas necesidades del 
erario. público, lo que solo puede suceder cuando venga á discusion la Ley 
de Presupuesto, 

La resolucion, pues, es tambien por este lado conveniente. | 

Este aplazamiento dan ú lugar á que la Cámara pueda tomar conocimien- 
to del estado de las finanzas del país; y puede ser que ese aplazamiento 
sea conveniente al interesado, porque puede ser que la Cámara sea talyaz 


un poco.mas liberal de lo que seria hoy relativamente al estado del 
pais. 


He dicho. 


El señor Aguirre —Las razones que acabo de oir al sefior Diputado 
por Montevideo, miembro informante de la Comision, no me han .conven- 
cido del todo, de que no haya algo de fundado en lo observado anterior- 
mente por el señor Diputado por la Colonia; y así, en la discusion panti- 
cular me propongo proponer alguna modilicacion que ass ha meee 
cion de ese señor Diputado. 


Pero hay alguna otra razon por la cual en esta misma Oportunidad me 
creo en el caso de decir algo. 

Yo no estoy enteramente “de acuerdo con las razones que se aducen | en 
el informe de la Comision: no creo que la mision del Estado sea pura y 
esclusivamente la conservacion del órden social, y que á este solo objeto 
pueda aplicarse el impuesto. Entiendo, ¡y es en mí esta una, conviccion 
arraigada que vengo sosteniendo de tiempo atras, y cuanta mayor contra- 
diccion esperimento, mas firme se hace en mí,) jue puede tambien el 
impuesto aplicarse á procurar el desenvolvimiento: materia] v moral de 
la Nacion, como un medio indirecto de alcanzar la estabilidad de ese 
mismo órden social y la consecucion del bienestar, radicar la paz y el 
órden de las instituciones. ( 

Asi pienso, que es deber estricto del Estado, establecer vías de co- 
municacion y mantener esas vías en estado de buen Servicio; como creo 
que todas las otras grandes Empresas que no pueden. dejarse, libradas 
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á la accion dé los particulares, que estos particulares no son aptos para 
ae á cabo ni para conservar, deben ser acometidas por el Es- 
tado. ' : | y 

Si nuestra desgraciada situacion económica no nos permite abordar 
de frente todas las mejoras de que habria necesidad, y si debemos en 
“esta senda provechosa marchar á pasos lentos, tambien es necesaria 
que no nos quedemos enteramente en la inacción, y cuando se presenta 
una oportunidad de solo coadyuvar á la accion de un particular que se ha 
sustituido á la del Estado, no se deben poner trabas. Se debe, por e 
contrario, propender á facilitar ese concurso y á hacerlo lo mas Pap 
do posible, para evitar que esa obra se frustre, para evitar la contins 
gentin de que cambien las condiciones de fortuna del particular em- 
presario, ee cambie su pensamiento al respecto y pueda esterilizarse 
- esa base de mejora. ia 
- Sabido es que estas no son aprensiones vanas; que entre nosotros 
todo es mudable: las.condiciones de los individuos en todo sentido, y 
mucho mas en sentido de su fortuna, están espuestas á los vaivenes y 
contingencias mayores que en la generalidad de los demás paises. 

Si aceptamos el aplazamiento, (porque aplazamiento es en realidad. 
como lo acaba de decir el mismo señor Diputado, miembro informante de 
_la Comision, aplazamiento es lo que se aconseja,) pudiera acontecer que 
se pasára este periodo sin resolver nada al respecto y en el lapso de 
- tiempo que nos separa del próximo período, cuando pudiéramos volvernos 
á ocupar del Proyecto,—ó bien se deterioraria la parte de la obra ya reali- 
zada ó, como dije antes, haber cambiado las condiciones del empresario 
y no poder éste ya prestar su concurso; en cuyo caso nos veríamos en el 
dilema doloroso de, —ó dejar consumirse esa obra de destruccion 6 aco- 
- meter el Estado por sí solo su terminacion. o | 

Ambos estremos debemos evitarlos; y el mcdo de evitarlos es preci: 

samente ocuparnos rápidamente de saber si esta solicitud es digna di 
huestra proteccion; si es verdad, en una palabra, lo que dice el solicitante; 
6 sinó lo es. - 3 | 

El modo de saber la verdad de las palabras del peticionario, no ej 
-pedirle á él datos y antecedentes que por su calidad de privados no 
tendrian mas fuerza quela de su palabra contenida en la solicitud qua 
tiene á la consideracion de la Cámara: el modo de saber á ciencia cierta 
la verdad, es que alguna reparticion pública, —aquella que por su co 
metido esté indicada para el efecto, inspeccione L obra y dictamine s 
está en condiciones de ser utilizable y cuánto seria lo necesario para lle- 
varla á su terminacion. | 

En este sentido me parece que era más acertado lo que pedia el soli 
citante que lo que aconseja la Comision. — Pero como el Proyecto de la 
Comision no importa un rechazo, no tendré inconveniente en «votar por 
él; en la inteligencia de presentar en la discusion particular un Proyecto 
sustitutivo que se acerque más á lo pedido por el señor Vigny que la 
aconséjado por la Comision. 

He dicho. | a D ii 

El señor Terra —He pedido la palabra, señor Presidente, para dar 
apenas algunas esplicaciones. | 

El señor Diputado que deja la palabra, ha impugnado las doctrina: 
sentádas en el informe de la Comision de Hacienda, diciendo que 2! 
Estado no compete solamente la conservación del órden social. 

dl 
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Si se toma la espresion— conservacion del órden social en el senti- 

o que la ha tomado el señor Liputado—de que el Estado no debe repre- 

ntar otro rol que el de la policía, un rol completamente negativo, pa- 

ivo.... (no se le oye) ... 7 | 
Y Yo entiendo que el Estado debe ir mas allá, debe tener un rol mas 
activo; debe velar porque todas las esferas sociales progresen; debe 
“concurrir en ciertos casos para que progresen; pero teniendo siempre 
tuidado de no reemplazar la iniciativa individual, porque entonces, le- 
jos de producir el bien, produce un mal y lejos de favorecer la libertad, 
ja mata. l 

El rol activo que se debe atribuiral Estado, debe tenerse mucho cui- 
dado de no permitir que el Estado vaya á invadir lu accion individual. 

El señor Agutrre— Apoyado. | 

El señor Terra—En el caso actual, vo no veo otra cosa que un in- 
dividuo que se presenta diciendo una cosa un poco inverosimil; que 
ha comprometido toda su fortuna por el deseo único (por que su in- 
terés privado ha entrado por muy poca cosa) de favorecer el Estado, 


de satisfacer una necesidad pública. Y para hacer esa afirmacion, que . 


francamente la considero un hecho estraño, no presenta ningun docu- 
mento, de aquellcs mismos de que fácilmente pudo hacerse. — | 

Es verdad que pide que la Camara consiga del P. Ejecutivo quese 
mande un miembro de la Comision de Obras Públicas 4 examinar. la 


obra. Pero ese individuo no seria competente para informar sobre aque- . 


llo que tiene necesidad la, Cámara de saber para proceder; no podria 


informar sinó que la obra seria mas bien hecha 6 no; pero nó si esa. 


obra es una necesidad pública. 


¿Qué mal hay, pues, señor, en que este individuo produzca, haga un. 


pequeño esfuerzo para conseguir lo que pide, que es un recurso, un 
auxilio á su fortuna? ¿en qué se demora, cómo se dificulta la resolu- 
cion del asunto? Al contrario, se facilitaria. , | | 
Esas averiguaciones, hechas por el Poder público, por el Gobierno, 
- ciertamente serian muchísimo más demoradas, que si ellas fuesen faci- 
litadas por el mismo interesado ante la Cámara. o T 
No veo, pues, necesidad de modificacion al Proyecto que ha pre- 
sentado la Comision de Hacienda. Sinembargo, por mi parte, si ella 
fuese razonable (y lo sabremos cuando .se presente en la discusión par- 
ticular) no tendria inconveniente en adherirme á ella. 2. 2 20220. 
He dicho. | 7 | | 
El señor Presidente—Si no hay quien pida la. palabra, se votará. 


El señor Irasusta—No puedo menos de apoyar, señor Presidente, 


la indicacion que ha hecho el señor.Diputado por la Colonia al prin- 


cipio dela discusion sobre este asunto; es decir, que la Direccion Ge- . 


neral de Obras Públicas nombre un miembro de su seno para inspec- 
cionar los trabajos del puente. E ee 
Me constan los grandes sacrificios que ha hecho el señor Vigny, 
para la construccion de ese puente, que todavia no está terminado y 
ue reporta importantes servicios á Jas colonias que están estableci- 
ds cerca de ese puente v en general á todo el vecindario. e o 
Al mismo tiempo opinaria tambien, que á la vez de nombrarse una Co- 
mision para inspecionar los trabajos de esa obra, sepidieran informes á 
las autoridades del Departamento, á fin de que la H. Cámara estuviese 
espédita para poder sancionar de un modo mas acabado este asunto. , 
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No tengo nada mas que decir. 


El señor Pedralbes—La solicitud que se presenta á la consideracion de 
la Cámara reune circunstancias que la hacen mas atendible que las que 


hasta ahora hemos ido considerando, porque un particular ha venido a ; 


comprometer parte desu fortuna en una obra útil para los vecinos, cuando 
ménos de aquella localidad. | : 

Sinembargo, el solicitante no ha tenido presente lo que se debe hacer 
en toda solicitud que se dirije á la autoridad: el que afirma un hecho lo 
tiene que probar. | 

(Apoyados.) | 

Ninguna prueba se presenta de que el puente sea útil; y por otra parte, 
era Jo mas fácil fundar varios de los datos que pueden ser útiles para: que 
se delibere con todo conocimiento de causa—si se puede prestar el con- 
curso del Estado, si es una Empresa conveniente sólo para el interesado 
ó sies conveniente para los vecinos de aquel punto, ósi es de un interés 
mas general. 

He visto en otras solicitudes presentadas anteriormente ante la H. Cá- 
mara, que se han pedido informes á las Juntas E. Administrativas, que 
son las que amparan los intereses de la localidad. 

O la obra del puente es conveniente para el bien general, ó no lo es. 

‘Si lo es, los miembros de la Junta Ecovómica creerán de su deber dar 
un informe favorable; y esto no necesita mucho tiempo: en una semana está 
obtenido. 3 

Se pediria al Jefe Político, que representa la autoridad Administrativa 
en aquella localidad, que informe tambien. | 

Son las dos autoridades mas acertadas; la primera por los intereses 
municipales, la Junta E. Administrativa: la segunda el Jefe Politico, por 
que representa al P. I“jecutivo en los intereses generales. 

Esto daria una idea mas de la bondad de la obra, .... á mas de infor- 
mes de otras personas que podrian certificar la utilidad que pudiera te- 
ner; tanto la utilidad para los vecinos de la localidad, como la utilidad 
general.' 

Respecto al costo de la obra,.... la Nacion hu sido esplotada muchas 
veces.... No hago al señor Vigny la ofensa de suponer que en lo mas mi- 
nimo tenga esa idea: lo creo con el mejor deseo en favor del bien de la 
localidad y del bien general.— Pero siendo este señor el mismo que cons- 
truye la obra, él sabrá cuánto se necesita para concluirla; y se tendrá un 
punto de partida. —Ese mismo Presupuesto podria ser corroborado por 
las personas científicas, que hay eu la actualidad ya en mayor numero 
que én otras épocas. 7 | 

Todos esos datos, agregados á los planos, fáciles de obtener por otra 
parte,' porque hay personas científicas, de las cuales ya contamos algu- 
nas en el seno de esta Corporacion, que en poco tiempo pueden informar 
sobre el costo de la obra, sobre las condiciones para conservarse y de- 
mas.... Serian otros tantos datos para que la Cámara pudiera deli- 
berar. - | 
Esto en cuanto á las pruebas que debia haber presentado el solici- 
tante. | 

' Respecto á la posibilidad de emplear dineros públicos en esta obra, 
creería que efectivamente no es la mejor oportunidad para el pais. 

Si un particular pudiese, como el señor Vigny, llevar á cabo la construc- 
cion de un puente y tuviese un terreno en un campo cercano que procu- 
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rase esplotar, como- crea; sin contraer compromisos,......(no.se le 
OYE)... os ee ee ee 
Debemos procurar que el Estado y el pais.no.:se eoloquen en la situa- 
cion del particular que-construye un puente sin.haber procurado los me- 
dios de llevarlo á cubo. E E A og 
Los medios para el país, es pagar las deudas. Asf como el, particular. 
que no tiene con que pagar sus compromisos, ,no deba construir puentes; 
el Estado que no tiene como pagar sus deudas, no, debe invertir los cau- 
dales públicos, que necesita. para asegurar la conservacion de la naciona- | 
lidad, en auxiliar obras quese han emprendido sin contarse:con los, me- 
dios necesarios para poder Hevarlas á cabo. ee ee ee E 
En ese sentido la Comision obra preyisoramente., . oe 
Si la Nacion no procura reducirse 4 sus recursos, peligra su naciona- 
lidad. Asi.come al particular que debe y no puede pagar, se le ejecuta, 
las otras Naciones tarde ó temprano borran del catálogo :de las Naciones. 
al país que no cumple sus compromisos. Lo toleran, cuando ven que 
procura entrar á arreglar sus ingresos con sus egresos; pero cuando ven 
que emplea sus dineros en Impresas ilusorias, en Bancos. Nacionales, 
(perdonando los colegas que haga referencia á éste,) cuando ven que se. 
emplean de este modo los caudales públicos, llega un dia en que las otras 
Naciones créen que se olvida de lo que debiera hacer. ae os 
Por esta razon creo que el dictámen de la Comisiones, prudente; que 
el interesado debe reunir los datos que son. necesarios para merecer la 
proteccion del Estado en circunstancias tan críticas. gomo estas: no po- 
nernos ahora á crear un personal, como seria, necesario tambien, para. 
enviar empleados de la Direcion de Obras Públicas, que no están ociosos, 
que no alcanzan para espedirse en los negocios que:.le..están. cometidog; 
empleados que: necesitarán recursos para la viabilidad. y para ¡sostenerse 
en aquel punto mientras que «efectúan los Pinas hee que se requieren para | 
hacer su informe, y en momentos en que todos los rios y arroyos están 
casi secos; y todo se convierte en aumento del Presupuesto de gastos, que 
hemos visto que hasta ahora se han procurado evita... . o... 
Por estas circunstancias, debo decir que votaré. por el dictámen de 
. la Comision en general, sin perjuicio -de,lo que, se, indique gu la dis- 
cusion particular. : ee, ee te A, ea ee | ee 
He dicho. © > i, ee kl ee A ee 
(El señor Requena y Garcia, pide la palabra,). o ...., | 
El señor Aguirre—Para hacer una mocion de.órden, a 
Hago mocion para que la discusion sen libre, 4.fin de poder contes- 
tar algo. : A a ee 
(Apoyados.) -- Ue: Cro A 
- El señor Presidente -La. Camara lo. resolverá. ; ... 
Si ha de ser libre la discusion. a 
_ Los señores por la afirmativa, en pié p, 0100 ee ie 


- Declárase libre la discusion. .. 


re T ae ah Og i ca Ra 


tos 4 t+ - 
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ft We gk gg E gii 
Tiene la palabra el señor Diputado por Canelones... 0, 

El señor Requena y Garcia~Me proponia, señor Presidente, tomar 
parte en el debate de este asunto cuando. sẹ ¡hubiera entrado á.la. dis- 
cusion particular, porque me habria limitado. á. introducir alguna. mo- 
dificacion al Provecto de la Comision, que juzgo no responde como 


debiera á la, tramitacion á que forzosamente está sujeto, este. asunto. 
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En cuanto á lag ideas fundamentales que la Comision aduce en su 
dictámen para apoyar su resolucion, participando .en general de esas 
ideas, creó sinembargo que tienen justas limitaciones. i 

Creo que si el Estado no está obligado á amparar los intereses par- 
ticulares, á convertirse en un protector de esos intereses, cuando, como 
en este caso, el interés particular cede al interés público, es un deter 
del Estado ayudar á ‘esas ‘Empresas que vienen á redundar en favor del 
progreso material del país, y á redundar tambien en favor de la renta 
que siempre debe preocupar 4 los Poderes públicos para la buena ad: 
ministracion del país. ia | . | 

Desde luego, se nota una ausencia completa en este espediente, de: 
.los antecedentes y pruebas con que ha debido instruirlo el peticio- 
nario. > era | i 

Será miiy respetable la palabra del peticionario; pero cuando ella no 
venga acompañada de la prueba, la H. Cámara está completamente in- 
habilitada para 'úna. resolucion definitiva del asunto. Fa 

En esta situacion, la cuestion se coloca forzosamente en el caso in- 
dispensable de que, ante todo, se vista el espediente; y para la Cá- 
mara, saber cómo y con qué procedimiento será llenado este espe- 
diente. — '' | E T | | | | 

Desde luego creo, señor Presidente, que no es á la H. Cámara, ni 
4 la Comision de Hacienda, 4 quien le corresponde hacer pesquisas so- 
bre la prueba con que debe' revestirse esta solicitud. Y - partiendo de 
esta base, el peticionario debe ocurrir ante la autoridad competente 

ue no será otra’ que el Poder administrador, 4 vestir allí su espe- 

O E : | —— ae 

Y digo que no será otra que-el Poder administrador, porque por mas. 
qué sea el empeño que el peticionario tenga en adquirir y proporcionarse 
esas pruebas, es indudable que tropezaria con el inconveniente de falta de 
autoridad pública que espidiera esas pruebas. `` A 

La Dirección de Obras Públicas seguramente no practicária una ins- 
peccion ocular por peticion aislada y particular del peticionario; y la prac- 
ticaria si la Junta Ecónómica se lo ordenára;. v la Junta Económica no 
tomaria intervencion oficial en el asunto sinó se le exijiese oficialmente. 


Esto para mi es claro y convincente, señor Presidente. : | y 

El peticionario, pues, tiene que ocurrir al P. Ejecutivo con los planos 
de su obra, con el Presupuesto que le ha servido de guia para constituirla, 
con la espresion de sus’ gastos—con los complementos respectivos, y 
con el cálculo aproximativo å que ascenderá el déficit para su completa 
terminacion. : 

Entonces el P. Ejecutivo ayudará á completar esa prueba, ordenará 
su reconocimiento ó 1spédcion, y, en una palabra, vestirá el espediente 
por completo. a | a 

En esta situacion, y recien entonces, será cuando el peticionario teuga 
derecho para ocurrir á la H. Cámara: porque entonces viene com su es- 
pediente vestido, viene sabiéndose si son ciertos los hechos en que funda 
su peticion, —si es de emiñénte y reconocida utilidad pública la obra que él 
dice haber construido. = ) 

Y entonces, repito, vendra,—no para que la Cámara se pronuncie sobre 
esos detalles, sinó para que'ella vote la cantidad (si encuentra justo) con 
que deba ayudar al peticionario. - 

De consiguiente, los roles son distintos, - los que juega el P. Ejecutivo 
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y los que juega el.C. Le sete roles que deben siempre preocupar á la 
Cámara porque de la independencia de los Poderes, ‘del. juego armónieo 
de los Poderes dentro de sus da as a señon Presidente, la 
buena Administracion. ee a 

(El señor Honoré, pide la palabra. de Pu e 
El señor Presidente—La tiene el señor Di ado. por Canalones. 

El señor Requena y Garcia—Puedo cedé érsela al Benet Dipülado, 

El señor Honoré—Nó; no, señor. ón 


El señor Requena. y Garcia~Yo no aventuraré una’ opinion sobre la 
solicitud que está en discusion: porque por más que profese el principio 
de que es necesario.... que nada interesa más al bien: del pais que la faci- 
lidad de la viabilidad pública, que se truduce por la facilidad de: ias cami- 
nos, por la facilidad de salvar sus candatosos'arroyos ó rios y: par la faci- 
lidad de acortar las distancias.con los 'Ferro-Carriles y Telégrafos; yo no 
sé si la obra construida responde en el sentido que lo afirma el peticio- 
nario. 

Para eso necesitamos todos los antecedentes cuya falta se nota. y que 
con tanta oportunidad y acierto ha observado el señor Diputado por 
Montevideo, que me acaba de préceder en la palabra.” =.: 

Yo, pues, me reservo en la diseusion particular haeer una mocion que, 
conciliando los propósitos de la Comision de: Hacienda, satisfaga tam- 
bien la observacion del señor Diputado por lá Colonia: (que: la. juzgo 
atendible) y ponga á la Cámara en actitud-de dar‘una: completamente 
arreglada y conveniente. PE 


He dicho. A E O E A ee E 


r señor Presidente—Tiene la callas al Señor Diputado. por Mon- 
tevideo. 

El señor Honoré—Señor Presidente: leido el informe dela. Comision, 
me pae que puede SO RSIORTARSE como simpático: ála Bolteitud del se- 
for Vigny. 

Efectivamente: tratándose de una obra publica, :salo podri iamos intere- 
sarnos por su pronta conclusion; sobre todo, cuando consta á todo el mun- 
do que en el paraje en que construye el señor. Viguy su obra, existe 
una población muy densa, de gente muy laboriosa, y de, consiguiente 
muy simpática á esta Cámara. 

Todas las opiniones que se han emitido, sobre éste asunto, ‘pueden 
considerarse en general corso. favorables.::. a 

Pero es muy cierto tambien que el señor Vigny se presenta á la 
H. Cámara con simples afirmaciones, y.\sin:, documento. fel aciente que 
les dé suficiente mérito para tomarlas en. consideracion. 

Soy „de parecer que debe el señor Vigny traer á, esta Cámara pruebas 
de lo que afirma,—y que vista su espediente; poro no quiero tampoco 
que lo vista demasiado. 

El señor Diputado que me ha precedido. en el uso: «de la palabra, ereo 
. que-quiso'darle un lujo de adornos. y de. pruebas): 

Creo que bastaria que el solicitante presentára.. un informe de la Junta 
E. Administrativa local 6 Auxiliar (creo que hay una Junta Auxiliar en el 
all Oriental) y iambien un informe, de -atra . autoridad, mel Jefe. Po- 
ftico | A E 

Con esos dos informes creo que estariamos ya. más ó ménos autoriza 
. dos á creer al señor Vigny. Pon Oy aT 


a 
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El señor: Requena y Garcia—No es cuestion: de más ó ménos auto- 
ridad, señor Diputado. + © 20%: | | 
El senor: Honoré En cuanto al segundo punto, el de favorecer al 


emprosario de esta obra, hay dos modos de favorecerlo. 


Uno de ellos es, el que teme que podamos emplear, .... el que teme el 
señor Diputado por, Montevideo, doctor Pedralbes: es el de un gasto di- 
recto; es decir, de un desembolsó directo del Fisco para la conclusion de 
dicha obra. 3 i eg oe” Bake 

Y hay otro medio tambien, de. compensar al empresario: es el de darle 
un privilegio análogo á los que se han acordado á otras Empresas de esta 


naturaleza; de uutomzarlo, á cobrar un peage suficiente para cubrir los in- 


tereses del capital. que invierte. ; -. . | a 
_Me parece que esta segunda solucion, á mas de ser justa, es una solu- 
cion equitativa; que, nas salva del inconveniente indicado por el señor Di- 


putada por Montevidea, y que. haria más posible la. resolucion, sin cor- 


rer el riesgo de aumentar el Presupuesto. 
_. Por consiguiente, debo adherirme forzosamente á la solucion indica- 


da por la Comision, en este. asunto. ... 


Y debe tener presente el interesado, al. recibir la noticia de la re-. 
solucion que podamos, tomar .en este asunto, debe tener el conven 


cimiento de que la.hemos tomado muy apesar nuestro, y con la intencion 
. de dictar en, adelante una quizás mas favorable á sus intereses en un 
‘segundo exámen: .de.su solicitud y espediente. 


He dicho. . | 

El señor Presidente—Ha sonado la hora de levantar la sesion; y se 
necesitaria una resolucion de la Cámara para continuarla. ee 

El señor Requena :y Garcia--Hago mocion para que continúe por 
una hora mas. S | | 

(Apoyados.): ht “0. | 

El señor Presidente=La Cámara resolverá. 

Si se ha de continuar la sesion por una hora mas. ao 

Los séñores! por la: afirmativa, en pié. | | | 

(Afirmativa.)" © * e | | 

(Los' señores Requena y Garcia y Aguirre, piden la palabra,): ` 

El señor Requena y Garcia Habia pedido la palabra nada mas, se- 
fior Presidente, que para hacer una ligera observacion. ? 

El señor Diputado que acaba de hablar, tan poco se ha pr-ocupado del 
Proyecto 6 del asunto en discusion, que 40 ha dejado en camisa, señor 


-© Presidente. =  “ 


Ha creido el: señor Diputado.que bastaria como prueba y como autori- 
dad bastante para que se -formase un juicio ulterior por la Cámara sobre 
la bondad del Proyettó, ‘un dictámen del Jefe Político y otro de la Co- 


“mision :Auxtliarí cs: 0. 


Yo estraño esto en el señor Diputado, cuando precisamente se trata 


‘de «uña cuestion de su ramo;'cuando él sabe y debe saber lo que es un 


puente y los conocimientos que és necesario tener para informar sabre 
òbras públicas, en que nó basta la buena disposicion del individuo, sinó 
quese requieren cónoctmiéntos especiales. Por cierto que st á: mi me 
mandasen informar - sobre el puente, me esponian å -decir grandes 
barbaridades; mientras que el señor Diputado dará un informe lucidísi - 
ño; y seria muy sensible, por analogía, aplicando la misma idea en el 
caso actual, que se privase de conocimientos. tan aventajados, cuando 
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están tan á mano dela Cámara para formar una base segura de buena 
resolucion. l l 

Yo creo, señor Presidente, que los informes que son necesarios pa- 
ra este caso, son los científicos. La Dirección General de Obras Públicas 
es la que debe llevar la palabra: porque no sabemos si este puente “está 
en condicion de ser por su ubra misma ayudado por el Estado: porque 
bien pudiera resultar que se pidiera un auxilio para una obra que fuera 
perniciosa para el Estado. o i as 

Y esto no se puede saber sinó por el informe de la Direccian Gene” 
ral de Obras Públicas. e, A 

El Jefe Político no creo que tenga intervencion en este caso; pero si 
la Municipalidad, que existe en la cabeza del Departamento, que tiene 
otros medios disponibles, que tiene dependientes científicos que concúr- 
ren tambien á informar. Y es 4'esta prueba á Ja que me he referido, y 
tambien el señor Diputado, dector Pedralbes. | E 

Y no estrañe el señor Diputado que nosotros séamos muy amigos de 
ponerle levita y sobretodo y cavour al Proyecto.... - en 

(Aplausos en la barra.) | | | | 

El señor Presidente - Está prohibida á la barra toda clase de mani- 
festaciones. a | i pa 

El señor Requena y Garcia—,.... porque sólo de este modo y á 
ese título es quese sirve la verdad y la justicia. | ES 

He dicho.. E | 


(El señor Aguirre, pide la palabra.) | E 

El señor Presidente - Propongo á la Cámara pasar á un breve cuarto 
intermedio para dar luz al salon. | re a 

(A poyados.) E | 

(Asise efectúa, continuando momentos despues.) 

Continúa la sesion. | | 

Tiene la palabra el señor Diputado por Canelones. 

El señor Aguirre—En el curso de la discusion se han avanzado çon- 
sideraciones que 4 mi juicio no tenian su oportunidad sinó enla” parti- 
cular. - Así es que haré caso omiso de ellas, limitándome sold “á una 
esplicacion y á una rectificacicn. | o A E 

.a esplicacion es al señor Diputado por Montevideo, miembro infor- 
mante de la Comision; y consiste en que, si entendi en séntido restric- 
tivo la mision que le atribuia la Comision al Estado en su dicfimen, 
fué precisamente porque en ese sentido restrictivo la entiende úna“es- 
cuela bastante niimerosa de personas que se ocupan de ciencias’'so- 
ciales, cuya escuela talvez es la predominanté' en el país, sin darse— 
parece—algunos de Jos que la siguen, completa cuenta de que en Eu- 
ropa tiene su razon de oportunidad y que debiendo combatir un parti- 
do numerosisimo, audaz, y que mas de una vez ha tentado las vias de 
hecho, que quiere llevar al estrema opuesto, no es estraño que se halla 
llevado la contradiccion tambien al estremo y que se halla opuesto 4 los 
que pretenden qué el Estado absorva al individuo,—la doctrina de ‘que 
el Estado se reduzca á hacer de Guardia Civil ó de Gendarme.  ? 

Aquí, sinembargo, esto se toma al pié de la letra por'muchos; y 
creí por esa razon que era éste el sentido que debia atribuirle al’ dic- 
támen de la Comision. CA ng E A 

Me felicito dè haber estado en error' y que el señor Diputado por 


19 
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Montevideo, cuya opinion considero de tanto valor, no participe de esas 
doctrinas que considero funestas para el país. 

Con respecto á lo que manifestó el otro señor Diputado por Montevi- 
dec, doctor Pedralbes, de que no deberian atenderse ni aun las nece- 
sidades mas vitales, como la de la viabilidad, sin tener asegurado el 

medio de satisfacer las deudas nacionales, piensa que no puede acep- 
tarse esto en absoluto, y que el ejemplo tomado de la condicion del 
individuo que se encuentra endeudado, no tiene aplicacion á este caso: 
porque hay entera diversidad entre la sociedad y el individuo. La so- 
ciedad no puede caer en concurso, ni dejar de seguir su movimiento 
vital, como puede el acreedor dejar que su deudor se muera sin im- 
portarle la responsabilidad ante la Ley positiva, si tiene bastante co- 
raje para afrontar las responsabilidades ante Ley natural ó anteel Ha- 
cedor. | o 

Pero, precisamente esa diversidad de condiciones entre la sociedad 
y el individuo, hace que soluciones diferentes sean igualmente exáctas, 
apesar de su aparente contradiccion. ú 
- "Y tan es asi, que aun pudiera un ejemplo individual servir de demos- 
tracion de esta verdad. Creo que no obraria de un modo sensato, ni fa- 
vorecerian Jos intereses de sus acreedores, el individno que aplicase 
sus últimos recursos á proratearlos entre ellos, habiendo de continuar 
enfermo ó de perecer y poniendo en el mas grave compromiso y en el 
mayor problema el resto de las acreencias. = m 
. Así, entiendo que el Estado utenderia mal, al menos indiscretamen- 
te, los intereses de sus acreedores, ocupándose solamente de vender 
las propiedades públicas y distribuir su importe entre «algunos acreedo- 
res, en vez de aplicar eso mismo en un caso de estrema necesidad á 
la apertura de nuevas fuentes de produccion y riqueza, que la facili- 
tarian en un futuro próximo aumentar la materia imponible, aumentar 
Jos impuestos y atender en medida mas elevada á los mismos acree- 
dores. | 

En este caso, precisamente en este caso, está todo lo que se refie- 
re á vias de comunicacion, elemento indispensable para facilitar el 
cambio de los praductos, y en buena cuenta—elemento de produccion 
económica. Léjos de perjudicar á los tenedores de deudas nacionales 
con propender á que haya caminos, á que haya puentes y fomentar 
así los progresos dela agricultura y la produccion en general, se les be- 
. Neficia, y se Jes beneficia en una medida mucho mas considerable que 

_ Ja que podria resulta del ahorrc de 5, 10, 15, 20 ó 100 mil pesos: se ase- 

gura la posibilidad de que serán atendidos y se hace probable que pue- 

an ser atendidos en mayor escala. 

Contrayéndome en concreto á la materia de nuestro estudio actual, 
las razones que tuve para indicar que en la discusion particular pro- 
ponera una modificacion al dictámen de la Comision, fueron que en 

a forma en que está concebido el Proyecto de Resolucion, podria en- 
tender el solicitante que los datos que ha de traer á la Cámara fue- 
sen datos particulares; que se limitase á los datos de unos cuantos 
vecinos más ó ménos respetables y á algun otro informe semi-oficial, 
á algun Presupuesto, por ejemplo, del arquitecto constructor,.... algo 
así, que llegado á nuestra consideracion, no nos valdria de nada, y 
con lo, cual quedariamos entónces en la misma condicion en que esta- 
mos hoy; porque si nc podemos hacer fé, ni dar entero crédito por 
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deber de nuestra posicion, á la palabra del señor Vigny, por muy res- 
petable que pueda ser, en igual caso nos encontraríamos con la pala- 
bra del señor Arquitecto, 6 de los señores vecinos que podrian infor- 
mar. 

Los únicos informes que pueden ser fehacientes para la Cámara, son 
10S que manden las reparticiones oficiales; reparticiones que pueden y 
deben ser las que se han indicado por los señores Diputados por Mon- 
tevideo, doctor Pedralbes, y por Canelones, doctor Requena; pero que no | 
tendrá probablemente el interesado los medios de obtenerlos, y aun segu- 
ramente no los tendrá, sinó se quiere ser deferente con el individuo 
particular peticionario. _ | 

No me estenderé sobre este punto, porque entiendo que no estamos 
en disidencia en el caso, y creo que bastará alguna ligera modificacion- 
que satisfaga el deseo de que esta resolucion de hoy no sea frustránea, 
no sea inútil y solo redunde en pérdida de tiempo. | 

Y como abrigo esta esperanza, no quiero con la continuacion del usa 
de la palabra, impedir que se pueda votar este asunto. De consiguiente, 
termino aquí. i a e | 

El señor Presidente—-Fundado en el artículo 127 del Reglamento, 
propongo 4 la Cámara que declare el punto por suficientemente dis- 
cutido. a > wet ae Ok OS 7 TEn 

Si él está suficientemente discutido. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Afirmaliva.) , | 

Si se ha de pasar á la discusion particular. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(A firmativa.) 

(Se lée el artículo único.) | E | 

El señor Requena y García ---Consecuente con las observaciones que 
hice anteriormente, propongo en sustitucion del artículo que está en discu- 
sion, el que voy á redactar. | | | 

(Dicta:) «Devuélvase al interesado para [que ocurra al P. Ejecutivo á 
vestir debidamente su espediente.» | | 

El señor Presidente -No ha sido apoyado.... 

(Apoyados.) Es si 

Está en discusion. | 

El señor Honoré--Voy á persistir en mi intencion de votar por elar- 
ticulo de la Comision; y eso por las razones siguientes: | 

Nadie de nosotros dudará de lo agradable que nos seria, el tener á. 
nuestra vista un espediente completo sobre el asunto —puente Vigny. 
Seria muy satisfactorio ver en ese espediente un informe científico de la 
Direccion General de Obras Públicas, demostrándonos que las obras es- 
tán en perfecto estado. _ E | 7 

Seria muy bueno tambien, que existiese en ese espediente un informe 
de la Junta E. Administrativa, de todas las autoridades posibles é ima- 
ginables; tambien podrian agregarse á eso algunos informes particula- 
res y científicos del mismo interesado, como lo serian, por ejemplo, un es- 
tudio completo hecho por Ingeniero acreditado por la Direccion General 
de Obras Publicas. Todas estas piezas vestirian el espediente. 

Pero tenemos que considerar otro punto, y es el siguiente: | 

Esas formalidades, esas trabas, (porque al fin y al cabo, tcda pérdida 
de tiempo es una traba para un individuo que declara que no tiene re- 
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cursos para continuar el puente,) esos trabajos cientificos se traducen pa - 
ra el interesado en gastos, y muy crecidos: un Ingeniero no irá á la Co- 
lonia espresamerte para esto, sin exijir alguna remuneracion. 

No he querido indicar todos los modos de vestir el espediente, porque 
son muchos.... ... creo que constituyen un lujo, una dificultad, una 
traba. | o | 

Creo que debemos buscar el camino mas fácil para el interesado; y ese 
camino..mas fácil, consiste én indicar la Cámara — que se presente el inte- 
resado con la prueba de que el puente es de utilidad pública; - prueba que 
puede darla la Junta Económica ó la Comision Auxiliar. 

Que venga un informe de la autoridad policial de la Colonia, y de la 
Junta E. Administrativa: viniendo con esas dos pruebas, va podriamos 
dar entonces al interesado una concesion de puente, un derecho de cobrar 
un peage; y podriamos para eso fundarnos en las concesiones análogas 
que se han dado á otras Empresas. 

Entcnces llegaria el momento para esta Cámara de indicar aquellas ga- 
rantías necesarias para que la obra fuese realmente de utilidad pública, 
pará que responda á la solidez, y demas requisitos necesarios;.... pero 
dejemos eso para entonces. | E 

¿A qué exijir en este momento que el interesado pierda tiempo y di- 
nero?..... 

Es porque tenia en vista esta segunda solucion mas agradable, que no 
acompaño al honorable Diputado en la opinion que acaba de verter, y que 
no lo acompaño tampoco á votar la resolucion que acaba de dictar. 

He dicho. | 

(Los señores Reguena y Garcia y Aguirre, piden la palabra.) 

El señor Requena y Garcia—Para hacer una pequeña observacion. 

El señor Dipútado que me ha precedido en lá palabra, sin quererlo, sin 
duda, por las razones que acaba de emitir, va en sentido opuesto al propó- 
sito que él mismo se ha formado en este asunto. | 

El señor Diputado se prceocup. de la brevidad de los términos, y su 
temperamento haria indefinida la resolucion del asunto, porque lo coloca- 
ria en la situacion de que la H. Cámara sin pruebas no podria resolver y 
vendria la repeticion de actos impropios, ridicalus é informales para la 
Cámara. | | . 

El señor Diputado se preocupa de las erogaciones tambien que va á ha- 
cer el peticionario; pero olvida que la prueba quese exije cs prueba de 
reparticion pública, de individuos que están pagos mensualmente por la 
Nacion cón un sueldo y que no tienen derecho, sin cometer una prevari- 
cacion, de cobrar otro emolumento. | 

La Direccion de Obras Públicas dará ese informe y todo lo que se le 
pida por el Gobierno: ese es su deber, porque para eso le pagan su 
sueldo. | 

Y teniendo cse informe cientifico de la Direccion de Obras Públicas, 
que se supone (presunción natural y legítima) que es el mas acabado in- 
forme que podria darse en la materia por cualquier otro Ingeniero, no es 
necesario, señor Presidente, que haya un informe aislado de una autori- 
dad particular, que no sabemos si responde con imparcialidad al cometi- 
do que se, le dá. © 

La Cámara no podria nunca aceptar un informe de un Ingeniero parti- 
cular iniciado por el mismo peticionario. 

La Cámara tiene que atenerse en asuntos oficiales á los antecedentes ofi- 


N 
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ciales; 4 lo que diga la Direccion de Obras. Públicas, á lo que. diga la J unta 
Económica, á lo que digan el Jefe Político y demás autoridades, .. .: , 

Todos ellos son funcionarios públicos y ninguno de ellos tiene dere- 
cho de exijir emolumento alguno al peticionario. ae A 

El Proyecto de Resolucion que aconsejo, responde., precisamente en 
ese sentido; en el sentido de que el peticionario esté autorizado, por. una 
resolucion de la Cámara para ir.al P. Ejecutivo 4-pedir que vista el espe- 


diente; cosa que indudablemente no conseguirá el peticionario si ajsla?. 
damente y por sus solos medios personales lo pretende, y que. si:en 


ciertas. Oficinas llega á conseguirlo, será quién sabe cuanda. Y tralán- 
dose de tina obra de utilidad pública, y que encomia y que tanto reconoce 
el señor Diputado, ateniéndose á la palabra del peticionario; debe inch- 


narse en ese sentido, que es el que trae la resolucion mas pronta. del- 


asunto, . i : 


heels; i A Ko aur “a » l E a RRE e 
Por otra parte, aunque se demorase un año, dos ó tres este astinto, e$., 


preferible esto, antes que. venir á dar:una resolucion sobre ung base .1n- 
cierta. — | 


L 
0 


Yo no votaré ningun asunto-que no:tenga la; conciencia dela. justicia dé 
lo que voto; y éste es el deber de la Cámara y tambien del C., Legis-:, 


lativo. 7 ee. Te E ds A 
Se concilia tambien. con estas opiniones el que por. mas que este Pro- 
yecto venga vestido mañana mismo con todos esos informes de las. Ofi- 
cinas públicas, la Cámara no puede en el acto dar una solucion:. 
siendo muy justa y legítima la observacion de la Comision de: Ha- 


cienda, de que. no. connce cuál es la situacion verdadera del país, no. 
podemos estar votando erogaciones, cuando han de venir otras tan ur- 


blico.... i i f 


gentes, y. mas urgentes que votar una çantidad para un puente pú- 
(Apoyados.) E | E 


E Si es necesario que se vote una cantidad;para ese. puente,, como 


otras para objetos de igual naturaleza, despues que, conozcamos cuál es 


la situacion del.pais, cuáles son. sus egresos ‚é ingresos, cuál es, el re-' 


CE 


so y adelanto para el país; y ayudar 4.los particulares. que tengan el qo- 
raje y la virtud de acometer esas Empresas «de interés público; paro 
mientras no se hagn esto, crea que, no, podemos entrar, en, ese camino. 
Y en ese sentido la Comision de Hacienda ha, procedido con entera cor- 
dura y justicia, y por mi parte le doy mi felicitacion. ' p 

He dicho. | T io 

El señor Aguirre- Al pedir la palabra, mi objeto es, saber. sì la 
redaccion propuesta por el señor Diputado por Canelones, doctor Re- 
quena, satisface á la. Comision de Hacienda; á fin de que.no.sea ne- 
cesario. prolongar esta. dicusion y sobre tcdo, que no haya necesidad 
de varias votaciónes. | 30 

El señor Requena: y Garcia—Yo pronondria, señor Presidente, que 
pasára la Cámara á cuarto, intermedio; y conferenciando con la Comi- 
sion de Hacienda podriamos combinar una redaccion y se evitaria talvez 
mas discusion. E e i a 
Oregano) so | ee _ 
El señor Presidente—Apoyada la indicacion, se va 4 votar, si' la 
Cámara ha de pasar á cuarto intermedio. — ge 


orgue: 
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(El señor Honoré, pide la palabra.) | 

Varios señores Representantes —Está apoyada la mocion. 

El señor Presidente—Está apoyada la mocion. ~ ) 

Los señores que estén por la afirmativa, en pié. 

(Dudosa.) 

¿Me hacen el obsequio de pararse?.... | 

‘El señor Honoré—¿Y si no quieren pararse?.... | | 

El señor Presidente -¡Qué si no quieren pararsel.... Están para- 
dos, señor Diputado. de | Es pao es, 

(Afirmatica.) ee | ~ 

(Se pasa á cuarto intermedio volviendo á sala momentos despues.) 

“Continúa la sesion. ` o au | 

El señor Requena y Garcia—De conformidad con todos los señores 
miembros de Ja Comision de Hacienda y despues de cambiar ideas ha 
resuelto proponer el artículo que voy á leer, en sustitucion del anterior 
de la Comision. __ OS | a 

(Dicta) —«Devuélvase al interesado para que ante el P. Ejecutivo 
ingtruya el espediente.» 


El señor Presidente—El señor Diputado no es miembro informante 
de la Comision..... | de proa ? 

El señor Requena y Garcia- No, señor. | 

"El señor Terra—Los señores Diputados que han hecho uso de la 
poean están perfectamente de acuerdo en que la obra que motiva la so- 
icitud del señor Vigny puede ser de utilidad pública; sinembargo no 
ha sido probada y que es necesario que el interesadó lo haga con do- 
cumentos fehacientes, como lo habia resuelto la Comision que lo hicie- 
se, 6 á lo ménos, propuesto ála Cámara que lo exijiese hacer. 

La duda se manifestó sobre la forma en que el interesado debia pro- 
ceder para obtener esas pruebas:—si dirijiéndose desde luego al P. Eje- 
cutivo, 6 si á las autoridades departamentales. | PS 
‘La Comision entendió que no debia indicar al interesado el. camino 
á seguir para conseguir su objeto ó las pruebas fehacientes que nece- 
sitaba la'Cámara para resolver su peticion le dejaba á ese respecto la 
más ámplia libertad de accion. Algunos señores Diputados, sinembar- 
go, han creido que era mejor para evitar demoras en este asunto, indi- 
car desde luego al interesado — que la prueba que acéptaria la Cámara 
Seria aquella que se produjese ante el P. Ejecutivo. — 

Como esto en cierto modo llena el objeto que se habia propuesto la 
Comision al aconsejar la resoluciou del Proyecto, ha resuelto aceptar 
la nueva forma que sele quiere dar, y por consecuencia estoy encarga- 
do de declarar que votará por ella, | a ee. i 
` El señor Presidente— Está apoyado el Proyécto. o 

El señor Martinez Castro—Por mi parte coincido en opiniones con 
el señor Diputado por Canelones, doctor Requena, y demás sejores 
iputado que acojieron la idea indicada por el seftcr Diputado por la Co- 
onia. | | | | 

Creo que es necesario investir al peticionario de la autoridad sufi- 
ciente para que pueda obtener los datos que sé requieren. Pero no se 
lena el objeto con lo que se acaba de presentar, aun cuando se 
dispone que se devuelva al interesado y aunque en la modificacion 
ue se ha hecho se agrega que es con el objeto de que se dirija al 

. Ejecutivo. Creo que con esta agregación no se inviste de auto ri- 


m 
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dad eficaz al peticionario. Encuentro que no hay casi ninguna. dife 
rencia entre ambos Proyectos. o 

Entiendo, pues, que seria mas conducente .al propósito que se tie- 
ne en vista, redactarlo en esta forma, que me voy á permitir leer, 

El señor Presidente - Puede dictarlo el señor Diputado. =, 

El señor Martinez Castro—(Dicta)-—«Pase al P. Ejecutivo el espe- 
diente promovido por don Luis Vigny, acerca de un puente: en el arro- 
yo Rosario, como para que mande, levantar los informes necesarios 
respecto al costo y condiciones de utilidad pública del mencionado puente, 
y hecho lo pase á esta Cámara.» | aes 

Los señores Bausé y Honoré—Apoyado. | 

El señor Presidente -Falta otro apoyo. . E 

Un señor Representante —Y el del autor, son tres. | 

(El señor Honoré, pide la palabra.) | ie, als 

El señor Presidente—En discusion particular, conjuntamente .con los 
demás Proyectos que se han presentado. _ 4 | 7 

(El señor Honoré, pide la palabra.) .. . | | AE 

El señor Presidente -Permitame, el señor Diputado. dedo E 

El señor Diputado por Canelones, presentó un Proyecto de acuerdo 
con la Comision. Están los dos Proyectos en discusion particular. © 

El señor Martinez Castro -—Yo no. habia dejado la palabra, . señor 
Presidente. | ss 

El señor Presidente—Muy bien: la tieng el señor Diputado. = 

El señor Martinez Castro -Me parece que esta forma es mas condu- 
cente para llenar los fines que se ha propuesto el señor sue porque 
el que se. resuelva que ocurra al P. Ejecutivo para que se le den las infor- 
mes, no importa investirlo de la autoridad necesaria. . a. 

Va á ir como un simple particular, como podria ir en virtud de la reso- 
lucion primera aconsejada por la Comision de Hacienda; y puede. ser que 
no se. le considere con la autoridad suficiente. ; —,.,.. +, 05 

Mientras que si la Cámara Jos manda. pedir ya es una cosa mas séria, Y 
este proceder lo creo ajustado á la. práctico y creo que es bastante re- 


7 


poy 


gular. . | ¡ a PES 

He terminado.. | 7 opda Fo hd 

l E señor Presidente -Tiene la palabra el señor Diputado por Monte- 

video. e A | ae | de de | 
El señor Honoré—Apoyaré la solucion presentada por el Diputado que 
me ha preeedido en el uso de la palabra; pero no puedo .dejar des» 
apercibido un error en que ha caido el señor Diputado por Canelones; 
error que se refiere á una mala interpretacion que pretende que yo he po- 
dido dar á las intenciones ó á las atribuciones de la Direccion General de 
Obras Públicas. | E ee e A yy Bad 

Al hablar de documentos y de pruebas que podian hacer fé en materia 
de obras públicas, hablé de informes espedidos por personas de la Direc- 
.cion de Obras Públicas, y tambien. de informes espedidos por Ingenieros 
particulares y á nombre del interesado. san e DN 

Los documentos, comc: planos, memorias, Presupuestos, hechos por 
Ingenieros Civiles inscriptos en la Direccion General de Obras. Públicas, 
merecen en aquella oficina la misma fé que los documentos que tengan 
su orijen en trabajos de los empleados de aquella reparticion.. ~., 

Como no he podido en ningun caso hacer. una a usion. deshonrosa 4 los 
empleados de aquella reparticion del Estado, no he podido dejar desaper- 


ev: 


- "de: que' 
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_cibida la mala interp eo ape dió án mis palabras el señor Dinatado por 
- Canelones. | 

He dicho. 

(El senor Requena y Garcia, pide. la libras) psi 

El señor Presidénte ~. Frevengo al señor Diputado, que debe concretar- 
se á la cuestion. '' ” 

“El señor Re wena Y Garcia -Voy'á hacer una pequeña: rectificación 
al señor Digúutado.: 

'En vez de haber dado falsa interpretacion á las palabras del señor Dipu- 
tado, parece que no me equivoqué; y que la enmienda que ha. hecho el se- 
fior Diputado ha sido peor que el soneto. 

El señor Diputado habla de informes de la Direccion General de Obras 
Públicas y de Ingenieros particulares. 

Yo no alcanzo que si se ha pedido un informe oficial por ei interesado, 
(informe que es el mas aceptable;) tenga. este señor todavia, por lujo, que 
tr á pedir un ‘informe sobre’ la misma cosa á un Ingeniero particular Yo 
no sé que se propondria: no sé si podria este particular ante los Pode- 
res públicos, objetar ó contrarrestar la: importancia legal del informe de 
la Direccion con la oll aa ee del informe del Ingeniero parcu: Yo 
> no To alcanzo... Peto. . | 

- El séñbr Presidente— Me parece que estamos hiena de. la. cuestion. 

- El señor Bauzé—Yo haria mocion para quese dé el punto pet sufi- 
cientemente discutido. 

El señor Presidente~Unicamente como rectificacion. ' 

¡El señor Requena y Garcia -Ha sido como rectificacion. 

Voy ahora á-contestar al señor D putado por Maldonado. 

-En cuanto á la segunda mocion que se hace, debo advertirle. al señor 
- Diputado, que la Cámara no puede adoptar esa forma, no puede mandar- 
de directamente al P. Ejecutivo que vista el espediente. 

Se trata de un asunto particular que no, está sinó en esas condicio - 
, nes. hasta ahora en la Cámara; asuntos que ha venido. en: términos ir- 
” regulares, que no ha venido conla prueba que debiera: prec ints’: para 
‘que la Cámara :se espidiera sobre él. 

De consiguiente: el deber de esa prueba es del particular; no de la 
Cámara. Y siendo del particular esedeber, es á él quien le incumbe ges- 
‘fionarla; y lo hará: seguramente con mas celeridad que ‘si se dirijiese 
la Cámara por oficio al P. Ejecutivo, cuando esto pS suceder, que, 
“repito, no puede: suceder. 3 

' Creo’ que esta observacion bastará para convencer al: señor Diputado 

ebe preférir el Proyecto de la Comision. = i | 
‘i Rt señor Pesidente Ha sonado nuevamente la hora.. 
+ Bl señor Requena y Garcia—Pido la palabra para. proponer que 


| continue la sesion hasta que se voto el asunto, 


-(Apoyados.) ` 


El señor Presidente —La roda bai 


‘Si $e ha de continuar la sesion. 
Por cuanto tiémpo?.. 
N señor Requena y Garcia Hasta que s se vote este asunto. 


Usenior 'Presidente+.... hasta que se yote el asunto. 
: Los señores por la afirmativa, en pic: 
_ (Afirmatioa. pe 


Ez : Ebseñor Martinez Castro—Yo no sé, señor presidente, vane Penes: 


i 


cion prohiba Ala H. Cámara el djrijirse al P. Ejecutivo pidiendo todos 
las antecedentes que necesite para esclarecer su 'juicio::no ‘conozco nin- 
guno que lo. prohiba. 9° o IEA PR re 
El señor Diputado por' Canelcnes hå invocaldo'la rázbn—=de qué ey 
un asunto particular (ee Dep abn | 
Prescindo de si es particular esclusivamente!' 6 'no:' creó ‘que ‘enviet’ 
ve algun, punto de interés público: ,0, eh oR ob 
A Requena y Garcid—Eso es lo que"se va A resblver, señot 
Diputada. A eh ly aie 
, E señor Martinez Castro'-Por'otta parte: la'Cámara }o' ‘que reed! 
sita, no es averiguar quien debe producir Ja : prueba’ aqui (porq 1e éste 
no es un Tribunal de Jústiéia lo que necesita= es sabér'de 'qué manera 
podrá pedirlos más ‘eficazmente Y toni más brevedad. | 0000 A aig 
Creo que la manera eficaz, como he dicho antes,, es dirijtrseal'Po- 
der Ejecutivo. FP EEE agtn a IA ohie WS 
Porque el peticionario será 6 no atendido 'póor'el'P”' Ejecutivos la pes 
solucion que propone la Comision ‘nolo 'inviste de la “autoridad nedesa- 
ria para obtener los datos. o o E 
¿Qué necesidad tienè de''esta 'resolúcion ‘dé la Cámara?” ‘El “fue- 
de dirijirse al P. Ejecutivo y pedirle pe se Jevatite ‘un’ espedidnte 'en 
tal ó cual forma;—y se' accederá 6 no dl pedido." i ©” md an os a 
Aunque la Cámara no tome esta resolucion; el peticionario'podrá siém- 
pre tratar de ,vestir el ant pero creo que no pods Consexuirlo 
sı la Cámara no ‘se’ dije àl P. ‘Ejetutivo y como ‘thi objeto es qué el 
informe se levante y dé luz para proceder en este asuntó,'e$ qué he! bpo- 
puesto esta formal 7 AA EAI ete se ee rit a, 
Por lo demas; he manifestado antes que coincido en opiniones ¿ón 


lag «4 


deta tido Es 


quid fiiia 


el 'señor Diputado por: la'Coloñia' y con los demas señores Diputados; 


es eficaz pará los ‘fines ‘dle ‘sé tenen eh Vista: cc 0000 eG 

He dicho. 

El señor Aguirre - Yo pienso como el Diputado que acaba de ha- 
blar;:que:sú Proyecto no tiene:nada: de ragularj que tenemos facultad 
de disponer, aun cuando talvez usando alguna frase de mayor corte- 
sía; pero que tenemos fucultad de disponer que ante el P. Ejecutivo 
se recojan los informes necesarios para la mejor resolucion de un asun- 
to oe pende de la decision de la Cámara. 

creo esto (entre otras razones) porque no se trata de un asunto 
meramente particular. El interés que ha despertado y con que se ha 
discutido, es precisamente porque creemos que es más de interés pú: 
blico” que de interés privado; yo al ménos, lo entienda así. 

Así, pues; no siendo un asunto de mero interés particular y en la 
duda de sise trata de un beneficio á hacerle al pais, bien pudiera ha- 
cerse un poco flexible la rigidez, aunque tampoco no sé que haya 
prohibicion alguna de pedir directamente informes al P. Ejecutivo. 

Y por otra parte; creo que lo mismo viene á dar que se diga devuél- 
vase al interesado para que instruya su espediente ante el P. Eje- 
cutivo, ó decir: pase al P. Ejecutivo para que alli se vista el espe- 
diente. | 

Es cuestion de frase, nada mas que de frase. En realidad, es una 


decision de la Cámara, que no puede ser desatendida en un caso 6 en 
otro. 


disintiendo implements RSM creo que la forma que se aconséja ro 
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Tanto pienso asi, que cuando hablé la primera vez en la discusion 
general, lo que intentaba proponer era, mulatis mutande; casi casi lo 
mismo que ha propuesto el señor Diputado por Maldonado. Despues, 
habiéndome apercibido de la opinion dominante en la Cámara y en el 
deseo de no prolongar indefinidamente esta discusion, v en la creencia 
de que mediante, la buena armonía que reína entre los Poderes públicos — 
me pe de ser atendido por el P. Ejecutivo el señor Vigny con esa fór- 
mula adoptada, (que tiene la ventaja de ser ya aceptada por la Comision,) 
me he resuelto á acompañar; ó he formado la resolucion de votar por ella. 

Es por estas razones, por las que persistiré en votar por el Proyecto 
aceptado por la Comision, formulado de acuerdo cou ella y redactado. 
por indicacion de alguno de sus mismos miembros. | 

He dicho. | 

l señor Presidente--Propongo á la Cámara que declare si está el 
de ps suficientemente discutido. o 

Los. señores por la afirmativa, en pié. 

(A firmativa.) | 

Se va ádar lectura al Proyecto de la Comision. 

(Se lée con la última redaccion.) 

Si se aprueba en particular la resolucion leida. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(A firmativa.) a | | 

Queda desechado el Proyecto del señor Diputado por Maldonado. 

. Queda sancionado. | | e 
La Cámara se reunirá oportunamenie para continuar la órden del 


Si ne hay algun señor Diputado que pida la palabra, se levantará la 


sesion.... | T 
(Se levantó, siendo las seis y dies minutos de la tarde.) 


Missaglia, Secretario - J. Rodriguez, Secretario. 
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13* Sesion Ordinaria—Abril 17 de 1879. 


Presidenela del señor Bustamante 


La sesion se abrió á las ocho de la noche del dia diez y siete del 
mes de Abril y año de mil ochocientos setenta y nueve, con presencia 
de los señores: Mac-Eachen, Gonzalez Roca, Requena, Anaya, Jimenez, 
Vidal, Martinez (don Eduardo,) Soler, Dauber, Terra, Zas, Peña, Betan- 
cur, Montero, Irazusta, Bauzá, Martinez Castro, Idiarte Borda, Maza, 
Mortet, Etchegaray, Martinez (don Francisco,) Chucarro, Honoré, Visca, 
Galli, Aguirre, Romeu, Requena y Garcia, Pallares, Palacios, Otero, Pe- 
dralbes y Martorell; faltando con aviso, los señores N in y Gonzalez, Es- 
aa Acosta, Pereira, Martinelli y Peñalva; y con licencia, el señor 

oung. 

El oe Presidente — Se va 4 dar lectura del acta de la anterior. 

Puede observarse. 

Si no hay quien. observe, se votará. | 

Si se aprueba el acta que acaba de leerse. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Afirmativa.) | 

Se va á dar cuenta de los asuntos entrados. | 

«Don Mariano Iriondo, Capitan de caballería de linea de los Ejércitos 
de la República, solicita ser, comprendido en los servidores de la Indepen - 
dencia.» | o A 

(A la Comision Militar.) 

Se va á pasar a la órden del dia. 

(Se lée lo siquiente:) E 


456.2 


H. Cámara de Representantes: 


Francisco Maria Durán, en representacio.. de don Manuel Piñeyro, 
ante V. H. me presento y digo: Que en uso de la representacion qu 
invisto, meopiesenté anig los. Pubunales reclamando del Fisco la indem- 
nizacion del importe de los ganados que se habian sustraido de' la estancia 
de mi representado con destino al Ejército de la Nacion, cuya reclamacion 
fué atendida y en su consecuencia el Fisco fué condenado á satisfacer 
el importe de los perjuicios que se reclamaban, y llegado el caso de 
fijarse esos perjuicios lo fueron de comun acuerdo en 28 de Abril úl- 
timo, en la suma de mil pesos oro sellado; pero: no obtante ese acuer- ' 
do, la liquidacicn aun existe impaga. 

El espediente en que consta cuanto espongo en el presente escrito, 
incluso mi personería, existe archivado en la Escribania de Gobierno 
y Hacienda en el uño 1873. 

Si las resoluciones de Jos Tribunales no han de ser letra muerta en 
la República, y se quiere levantar á su verdadera altura el crédito públi- 
co, no puedo menos de persuadirme que V. H. no ha de vacilar en dis- 
poner que sin dilacign alguna se chancelg por; el Superior Gobierno el 
crédito de mil pesos, que fa sido mandado pagar por sentencias ejecuto- 
riadas. 

En esa virtud: 

A V. H. pido, quiera tomar una resolucion en ese sentido. 

Es justicia, etc. 
ae: $e A O ae i ee ee 
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ComMisioN DE HACIENDA. 


H. Camara de Representantes: | l AE 
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etl. e ga Ñ es Pe ee e i E TEE ' l , 
Tia = K ti a f a toh NE. TO . “Y ds , OR , a 
Habiendo los Tribunales reconocido en 1873, á don Manuel Piñeyro 
cl derccho de reclamar una indemnizacion, por, ganados sacados de su 
estancia ¡ara el abasto del Ejército de Ja Nacion, fué fijada de acuerdo 
con el Gobierno en 1,000 $ oro, y como apesar del largo tiempo tras- 
currido aun no se le ha pagado, solicita que V. H. disponga se le pague. 
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á fin:dequelas resoluciones judiciales no sean letta muertar y. se levante 
el crédito público. - AE] PAE AO DE A hme 
Siendo cierto lo espuesto por el solicitante, lo que no puede afirn ar por 
no tener á la vista documentos que lo acrediten, esta Comision lastme 
el hecho, que no pudo dngxe. sino. por .ascasez de recursos.del-Erarió;.pe- 
19 no puede aconsejar Jn wesolucion. que se pretende. vib sto daa jë 
La razon es óbvia. eta do ak 
El crédito de don Manuel Piñeyro. ha sido; reconpaido;. pera, myughos 
otros de idéntica naturaleza, igualmente reconocidos existen impagos y 
como él constituyen parte de nuestra deuda flotante, sienda, par tanta, 50 - 
lamente justa una medida. general que consalidundo ésta, deja en igual- 
dad de condiciones á esta clase. dq créditos contra, el, lista cl 
No se levanta el crédito público por el cumplimiento ¿istado, de, una ó 
algunas obligaciones; pero por la satisfaccion de tadas ea la medida que 
su. exbibilidad y losirecursos.dal Estado, Jo, permitan. prior ni Z. 
Y siendo apenas en la discusion del Presupuesto, que Y ...H,..58, enicany 
trará habilitada para conocer con sus necesidades log.negursos del eeano, 
crée esta Comision que hasta entonces deben esperar los que se pretenden 
acreedores del Estado haciendo reconocer é inscribir sus créditos por el 
P. Ejecutivo. 
En consecuencia, en el presente caso os aconseja la siguiente: 
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Minuta de Decreto ; 
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Articulo único—No há lugar á lo solicitado por don Manuel Piñeyro. 
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'El señor Requena y Garcia— Haria: mocion, señor Presidente, para 
ue oe asunto se considere en particular, porque es. de fácil y sencilla 
solucion. | | 


as ados.) | 
El séñor Presidente—La Cámara lo resolverá. 

Si se ha de discutir en particular el Proyecto de Resolucion aconseja- 
do por la Comision. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

Afirmatica.) 

(Se lée el artículo único.) 

‘Si se aprueba en particular el artículo que acaba de leerse. 

Los señores por la afirmativa, en pié. i 

(a meen) 

Movimiénto en la barra.) 

Ala mas mimma manifestacion que haga la barra, de aprobacion ó 
reprobación, la hago despejar. 

(Leyóse lo siguiente:) 


CoMISION DE HACIENDA. 


H. Cámara de Representantes: 


El ciudadano francés don Juan Léo, solicita de V. H. privilegio para 
la elaboracion del gas de leña en todos los pueblos de la República. 

Consta del espediente, que su pretencion fué rechazada por el Gobierno 
Provisorio en Setiembre del año próximo pasado. 

La Ley de 14 de Junio de 1853, establectendo los casos en que debe 
acordarse privilegios exclusivos á la invencion, mejora de invenciones 
ó importacion de invenciones en procedimientos industriales, señala 
i condiciones que han de llenarse por los interesados para obtener- 
cr- 

Ltenadas esas condiciones, el P. Ejecutivo está autorizado á expedir las 
Patentes correspondientes, y si no lo hiciese, desconoceria derechos que la 
Ley ha creado. . 

En el caso ocurrente, pues, la negativa del P. Ejecutivo puede, y es lo 
probable, tener por causa no haber sido la pretencion del solicitante njus- 
tada á las prescripciones de la Ley y entonces provocar con nuevos da- 
tos la reconsideracion de aquella providencia ante el mismo Poder que 
Ja dictára, era lo que cumplia hacerse; 6 no es fundada en justos motivos, 
produciéndose desde luego la violacion de un derecho adquirido, y en tal 
extremo se debió recurrir al Poder Judicial, cuya mision es declarar, se- 
gio a Leyes, el derecho en cada caso, sea quien fuere el que preten- 

a atacarlo, particulares 6 Poder público. 

No se trata de crear nuevas relaciones de derecho, ni de la interpre- 
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tacion de Leyes existentes, pero de su cumplimiento, confiado 4 otros 
Poderes, cuya esfera legal de accion seria ciertamente invadida si V, H. 
creyese deber ocuparse de este asunto, negando 4 su vez, 6 concedien- 
do el privilegio solicitado, y en consecuencia, esta Comision aconseja el 
siguiente: se PS 


Proyecto de Resolucion 
Artículo unico—Ocurra donde corresponda. 
Montevideo, Abril 2 de 1879. 


Juan PetaloamJosé A. PallaresuJuan 
Idiarte Borda — Aleides: ¿Montero = 
Guillermo Galli- Pedro Visca. 


H. Cámara de Representantes: 


Juan Léo, ciudadano francés, accidentalmente en esta ciudad y domi- 
ciliado en el Hotel de las Pirámides, ante V. H.:me preséfito y espon- 
go: Que segun lo prueba el espediente que con el debido respeto acom- 
paño, en Setiembre 2 del año próximo pasado me presenté ante el 
Gobierno y con arreglo 4 la Ley de 20 de Junio de 1853, y por el tér- 
mino que'el articulo 4° de la misma señala, pidiendo :privilegio de in- 
troduccion de la industria para elaborar el gas de leña aplicado al alum- 
brado público y particular, tal como existía en Europa,y con las: mejb- 
ras introducidas. por el ingeniero Lardenois 4 ‘quien, ‘segun. Ja pscritura 
que tambien acompaño, compré el derecho de, introducir en esta Repú- 
blica la industria por él mejorada. A a an 

Apesar de haberme presentado con arreglo á la Ley, adjuntando los 
planos, memoria descriptiva y escritura de compra cuyas piezas ahora 
tambien agrego’ 4‘ esta Solicitud, el Superior Gobierno par razones que 
respeto, no me ‘hizo lugar al privilegio solicitado y mandó se me de- 
volviese la solicitud y antecedentes, como V. H. lo vend original en el 
croata adjunto. a | ee 

_ Es con este motivo que ahora me eee á la Asamblea Legisla- 
tiva pidiendo lo mismo que antes pedí al Superior Gobigrno;. seo 08, 
el privilegio de introduccion para plantear en uno, varios ó. tados los 
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potblog PH República el alambrado! público v:panticular, don' gas de 
ief’ mejorado Segun el tigenigio Liardenois á: quien compré:sus dere, 
chë -pA aA pedirlo así ref lesta República. ° BOI SP eA, BM te ial he Bei 
Por tanto! niego A V.A se diene tener” pol) repetido: 'aqui:totlo Jo 
dicho en la solicitud que presenté al Superior Gobierno yclo cual 
agregó: 

Siacaso, las estipulaciones del Contrato actual para la iluminacion a 
gas de la ciudad de Mantexideo, ,pfrecioray, algunas dudas para que se 
me concediera el privilegio que solicito, ruego á V. H. se sirva conceder- 
me el privilegio para el resto de la República; reservándome el derecho 
de presentarme de nuevo pene ea apni que no puede ser 
privada de les beneficios del nuevo alumbrido 'qué freta; tomo Ya lo 
expuse en la solicitud al Gobierno, una rebaja del 20 8 en el precio que 
hoy se cobra. 

La memoria descriptiva que agrego, muestra: las! hcsitives ventajas del 
gas deleña, y creeria ofender la ilustracion de V. H. insistiendo sob re 
ellas. 
uyGoriando nen ses cl jul peticion y en la rectitud de V. H., es- 
perossasitva acordarme, el privilegio,que solicito. 
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H. Cámara de Representantes. 


Juan Léo. 
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CA Jiran Léo, eiydddano frandés, accidentamente on. esta, ciudad, x domi- 
illado: en el ¡Hotel de las. Pirámides, «inte V.¡ E. udel modo. mas: res- 
'Puttidgo mé'presento:y' esporigo:: Que: el. ingeniero. .don;' Alejandra Lar- 
deHbis'aciiba de letcerlmejoras notables para la elaboracion, del gas, de 
hi Jefa, ¿on 'aplitacion al alumbrado! público «y particular; niereciendo, tales 
i mejóras ul piivilégio uique lei ba “otorgado la Cámara. decla. Provincia 

e Buenos Aires. | la o ee ee a, le 
cul Pot esenitura: que con «la solemnidad debida acompaño, nd. effectum 
“biderdi; Y, pido: se me devuelva, verá V. E. que he, comprado al per- 
"*feccionador del invento: su propiedad para poder: pedir. privilegio: de in- 

rodúcir en esta! República: la industrial para. elaborar: el. gas. de lega 

"aplicado aMatimibrado! público y particular, (n]-como existía ó con la 
mejora introducida por el ingeniero á quien he comprado este, derecho, 
ya seg pormi mismo 6 por mi empresa; ya por aquellos que de mi ó de 
ella’ obtengan ése'derechp.* > | i ee ee ee a eer ere, 
«| Habiendo uso de mi-derecho, y con arreglo ‘á Jd Ley de.20 de. Junio de 
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1853, y por el término que el artículo 4% de la misma señala, es que 
vengo een á V. E. la Patente que me sirva de título en todos los 
pueblos de esta Republica. | 

Cumpliendo así mismo con el artículo 79 de la citada Ley, agrego la 
memoria descriptiva del invento y los planos tan completos como es po- 
sible y los cuales se modificarán en la aplicacion de Ii industria segun la 
práctica aconseje ser mas conveniente. 

V. E. permitirá que aquí haga ligeras observaciones respecto á la 
bondad y á los beneficios que reportarán los centros de poblacion alum- 
brados con el sistema porque solicito privilegio. 

El gas de Jeña compite con el gas de carbon fósil; pero en cuanto á 
las ventajas de precio, son de tal modo innegables, que desde ya me obli- 
go, una vez planteada la usina, servir el alumbrado' público y' et parti- 
cular con un veinte por ciento ménos de lo que cobra la Empresa 
actual del gas, segun su Contrato. | 

Si V. E., como lo espero, me otorga el privilegio que solicito, le pido 
que en la concesion se sirva hacer constur la rebaja que dejo mencio- 
nada. 

V. E. sabe la gran cantidad de carbon que se consume para la ela- 
boracion del gas existente en esta ciudad; carbon que no paga derecho, 
gracias á la liberalidad del Gobierno actual que así lo ha establecido 
en beneficio del bien entendido interés del país. Pero este carbon viene 
del extranjero de cuyos centros productores somos hasta hoy tributa- 
rios en esta materia. 

Y el sistema que me propongo establecer encuentra la materia prima 
(la leña) y la materia depuradora abundantemente en este país; de modo 
que eve á aumentar la riqueza nacional y 4 estimular la industria fo- 
restal. 

Áunque la nueva industria que pretendo introducir entraña ventajas 
tan positivas, únicamente :solicito'el privilegio que autoriza la Ley, y 
eso como garantia para los capitales de consideracion que la empresa 
tendrá que invertir para plantear las fábricas y cañerías del nuevo gas. 

Por Jo demás, el público consumidor será quien mejor sabrá valorar 
las economías y ventajas que el nuevo sistema le ofrezca; en esto con- 
fio para venir á luchar con otra empresa distinta’ pero existente. 

Por tanto: á V. E. suplico se sirva concederme, prévio los trámites 
y requisitos legales, la concesion del privilegio que dejo solicitado en 
la mejor forma legal. | | 


Es justicia, Exmo señor. 
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MINISTERIO DE GOBIERNO. 
Montevideo, Setiembre 10 dy 1878. 
No há lugar al privilegio solicitado y devuélvase. | 
- Rúbrica de 5. E. 


MONTERO. 


Memoria descriptiva 


DEL ANÁLISIS PARA LA ELABORACION DEL GAS DE LEÑA, CON LAS MODIFI- 
CACIONES INTRODUCIDAS POR EL INGENIERO ALEJANDRO LARDENOIS 


Antecedentes ó historia de esta industria 


Desde 1796 datan las primeras tentativas hechas por el ingeniero 
francés Lebon, de preparar con leña un gas que sirviese para el alum- 
brado, así como tambien para producir calor y fuerza motriz. . 

El triple objeto que se propuso el inventor, la mala eleccion de mate- 
riales yel relativo atrazo en que se encontraba en aquella época el proce- 
dimiento de la destilacion seca, hicieron que el resultado fuese medio- 
cre y Ep PISO eclipsado poco tiempo despues por el gas de carbon 
mineral. 

En 1869, el ingeniero Petton Koffer de Munich, tomando la Termo- 
lámpara de Lebon, llevó mas adelante los esperimentos; y hoy en algu- 
nas partes de Alemania se elabora y se emplea el gas de leña para el 
alumbrado. 
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La fabricacion del gas extraido de la madera no es pues una inven- 
cion reciente, sinó al contrario, del dominio público y de la que se ocu- 
pan todos los buenos tratados de quimica industrial. 

Basándose sobre aquellas esperiencias fué que Riedinger llegó 4 esta- 
blecer la industrin del gas de leña para el alumbrado. 

Las diferencias esenciales que existen entre el gas del carbon mineral 
y el de leña en cuanto á su fabricacion, son: que de la madera se des- 
prende dos veces mas productos volátiles que de la hulla y quees nece- 
sario operarsu destilacion con una temperatura más elevada que aquella 
á que se descompone. | S 

De modo que el gas de madera se desprende mas rápidamente y en ma- 
yor cantidad, y está exento de combinaciones sulfuradas. 

Pero teniael grave inconveniente de encerrar. una proporcion notable 
de ácido carbónico. | 

La purificacion tal cual como se habia hecho hasta ahora por medio de 
la cal apagada, exijta media fanega de cal por cada mil piés cúbicos de 
fluido, y aun despues todavia del análisis encuentra que este gas purifica- 
do contiene 2 8 de ácido carbónico que le hace perder un 18 $ de su poder 
luminoso. | | a | 

Si se hace pasar el gas elaborado por capns que en lugar de ser de cal 
apagada, sean de otra sustancia, la cual constituye la mejora de inven- 
cion, cuya designacion completa depositaremos en pliego: cerrado en la 
Biblioteca Nacional una vezque se haya conseguido el privilegio, obten- 
dremos el gas más puro, y la sustancia empleada se puede vivificar y 
vuelve á servir para las nuevas operaciones. o 

Esto es lo que ha hecho el ingeniero Lardenois empleando esa sus- 
tancia y desparramándola un poco húmeda en capas de cuatro pulgadas 
de espesor en los purificadores dispuestos de la manera que indica el 
plano adjunto, cuyas disposiciones. se combinarán en la aplicacion de la 
industria segun la práctica aconseja ser mas conveniente. 

Esa mejora en la purificacion del gas elaborado, consiste pues: 

1° En obtener del gas un mayor poder luminoso. | 

2° En emplear un producto mas favorable para la depuracion del gas, 
cuya posible revivificacion ofrece economia y ventajas sobre la cal sola, 
que emplean actualmente las usinas á gas de leña. e 


Descripcion de los aparatos 


No siendo un invento nuevo el de la fabricacion del gas de leña, v ha- 
biendo usinas que funcionan en su elaboracion, describiendo una de 
ellas describimos las que queremos plantear en esta República para la 
fabricacion del gas de madera, y en las construcciones de cuyas usi- 
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nas introduciremos las modificaciones, alteraciones y mejoras que se- 
enn la localidad ú otras causas, la práctica nos vaya aconsejaudo que 
ecu favorables para este pais, para los intereses del público, y para 
los de las empresas que trabajan en esa industria, teniendo origen en el 
privilegio que se solicita para su introduccion en la República. . 

Con el objeto de dar una idea de la construccion general y sin que- 


dar las empresas obligadas á no salir de las indicaciones de ese plano 


. 
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`ó á mantenerse en ellas, desde ya se dice que podrán sus disposicio- 
nes ser modificadas—se agrega el plano adjunto que representa el corte 

‘de la: usina. E 

A oe letra A representa las retortas de fierro fundido donde se destila 
aleta. — | | , | 

-" La forma de medio cilindro adoptada para ‘esas retortas es la que 
hasta ahora ha dado mejores resultados. oe 

Esa retorta se ensayará por la nueva empresa. haciéndola tambien 
corrediza, de manera que pueda cambiarse su posicion. haciendo que á 

veces el costado derecho venga á colocarse donde antes. estaba el cos- 
tado izquierdo, para que trabajanio el fuego sobre todos los puntos 
tenga mas duracion la retorta. = a = 

La letra B representa la hornalla para quemar.la leña que calienta 
la retorta. : m 5 | | 

El caño C conduce el gas elaborado al barilete D, que tiene uua dis- 

` posición especial, y en el que el líquido tiene tambien por objeto ase- 
gurar el cierro hidráulico. o, 3 | 

Con el objeto de libertar el gas de la afluencia excesiva del calor, y 
para su enfriamiento están los caños E rodeados de agua. 

Obtenido este resultado por el pasage del gas en esas tuberias, va á 
los purificadores F' en donde atraviesa las copas de carbonato de 
sosa. | 

Una vez en el último purificador, el gas pasa por el caño G al depó- 
sito 6 gasómetro H el cual es cerrado por el sistema usual y corre 
por se de ruedas 6 poleas que engranan 6 se deslizas por las 
uias P. a e | 
j El'gas sale por lcs caños N, á los picos consumidores: es inútil que 
se esprese que antes de llegar á estos últimos se distribuye por las 
ramificaciones necesarias, y sufre verificaciones y recuentos que la admi- 
nistracion'exijé para el control indispensable. 7 
Sobre cl plano «se ven ‘tambien los manómetros, tubos reguladores del 
‘nivel del agua y del alquitran, asi como’ las demás disposiciones de la 
‘usini, respecto á chimenea, secadores, etc. 


Composicion del gas de leña y otros detalles 


Todas las maderas sirven para producir gas; ya sean tintóreas 6 de 
- curtiembre, yá sean resinosas. | .. 
-En él país se ensayarán las diversas clases de madera á fin de acep- 
` tar la ‘que dé mayor rendimiento. l | 
"© Las esperiencias hechas por W. Reissig respecto á la cantidad de gas 
proddcido por distintas:maderas, arroja entre otras el resultado siguien- 
te, 'opérando sobre 50 kilógramos de leña: -: | | 
50 kilégramos álamo han dado 17,720 metros cúbicos de gas purifi- 
' cado y 9,900 kilógramos de carbon. 
50 kilógramos: to hau dado 18.6 á 20.2 metros cúbicos de gas purifi- 
cado v 9.11 kilogramos de carbon. | 
50 kilógramos sauce han dado 19 á 800 metros cúbicos de gas puriti- 


cado y 9.00 kilógramos de carbon. 
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- 50 kilógramos pino han-dado 19,440 metros eabicos.d: gas purificado 
y 9.50 kilógramos degarboo,, 2.5 1, er A 
La calidad del gas: no , purificado,segun el. análisis por Pettenkonfer, 
sobre. ees preparado con, madera de. pino déspojado cuanto es posible 
de recina, es lo, siguiente: e P a ee 
E pee ga i ot iE | Ls 4s i ES AR ae ee Poe. | ME 
Hidrocarburos:pasados tt... ti... CC. e S.i > 
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En un volúmen de Hidrocarburos .pesados, habia 2.28 de, yapor de 
carbono. | o i OO a 

El gas depurado segun las esperiencias de Reissig para el gas ob- 
tenido del sauce, por ejemplo, dá los resultados siguientes, en los que 


desaparece el ácido carbónico, quedando solo el Hidrógeno protocarbo- 
nado. 


Hidrocarburos pesados. . 
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La produccion:de este gas obtenida, por Jas. relortas' en. un tiem p° 
dado es mucho mayor que la del carbon; por consiguiente, para ul 
ee consumo, con la leña. se necesita ménos retortas que can e 
carbon. er PA 
Las retortas tienen de altura: las pequeñas, de 30 á 35 centimetros; 
las grandes, de 43 á 45; de ancho, 56 á 60 centimetros Jas. primeras y 
de 65 á. 68, las. segundas; el lurgo es de 2.mejros 60 centimetros á 2 
metros 70 centímetros; para, ambas ¡el espesor de las paredes, de. las 
retortas de. fierro fúndido, es ¿de 25 milímetros hasta 3 centímetros pa- 
ra las pequébas, y de. 37 milímetros para las grandes. ;  ,. + 
La relacion. del | oder oaao e la lu dal gas de. leña.. compara- 
da con la del carbon es,: de .6; El o que vale decir. que .5 luces. de 
| gas de leña tienen’ un poder Inminoso igual al de 6 du gas, de hulla, 
ada la misma presión y el mismo consumo en.los picos. |... 
Estos picos en que se quema el gas de leña no son iguales á los que 
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se usan para el gas de.carbon,, 0. aapa 0 O E 
En el plano adjunto se dipuja un. pieco, número 5 á una escala: doble 

del tamaño natural. ws ee EA ee 
Ese pico es del número 5, y quema 5 piés cúbicos dé gas. por: hora 

y dá una luz.de 18 velas... 0... A o et 
No he entrado á considerar Jos residuos que se obtienen en carbon de 

leña y. alquitran, por creerlo innecesario en. esta momento; pero :'son si- 

aes á los que en .coke y alquitran dẹja.lą. elaboracion del gas de 
ulla. 


Procedimientos que se emplean para la elaboracion del gas en las 


as 


usinas que acaban de describirse, es por lo demas casi igual al de las 
usinas de fabricacion de gas de carbon mineral: * TE 

Una vez planteada la nueva industria, nd hay temor dé que llegue á 
faltar la materia prima: para la “elaboracion’ del gas de leña, porque 
sin tener que ir á traerlo de las' provincias Argentitras, del Brasil ó del 
Paraguay, cuando empiece á escasear ja madera hoy existente en el 
país, ya el interés particular tendrá preparado mas que suficientes ele- 
mentos para abastecer las usinas que haya entonces establecidas; y el 
carbonato de sosa no hay temor de que escasée.' . E 

Así, pués, con esta nueva industria, se estimulan otras más, que 
prosperarán rápidamente. l T SE e 


‘Montevideo, Setiembre 2 de 1878." © t * 
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En discusion general. | E: are eee | 

El señor Terra—Siendo uno de los ‘directores’ de la empresa del gas, 
señor Presidente, soy parte en el asunto; v por ese motivo no he fir- 
mado el dictámen de la Comision. 

Hecha esta declaracion, pido la vénia para retirarme de la Cámara. 

El señor Presidente~La Cámara lo resolverá. 

Si se ha de acceder al pedido del señor Diputado ‘por Montevideo, 
doctor Terra. AN o 7 a 

Los señores por la afirmativa, en pié. “+ +“ -  - 

(Negativa.) e | Rs 

Pido la rectificacion de la votacion. = = | ">. 

“(Vegativa.) ' A e 

l señor Terra—No tengo en vista dé la resolucion'de la Cámara, 
otro medio sinó permanecer en la sala; pero aunque me considero bas- 
tante capaz para sobreponerme siempre 4 los interéses privados cuan- 
do se trata de: las conveniencias públicas,' declito que no voy á to- 
mar participacion ninguna en la discusión quese va á iniciar, ni tampo- 
co quisiera influir con mi voto en la resolucion que se tome, sea en 
pró, sea en contra de la solicitud del señor Léo, que va á ser tomada 
en consideracion por'la Cámara. A hie ES 
= El señor Presidente—Está en -discusio" general el Proyecto de re 
solucion aconsejado por la Comision de Ilacienda. `` | 
- "Sino hay quien’ pida la palabra, se. votará. ' :'- 

El señor Aguirre—Entiendo, señor Presidente, que las doctrinas sen- 
tadas por la Comision de Hacienda ‘en su ‘dictamen qué está en discu- 
sion, no son rigorosamente exactas, y que no siempre es esclusivamente 
. á los Tribuales á quienes compete decidir 6 conocer en las denegacio- 
nes de justicia que se atribuyan al P. Ejecutivo. Y este caso es uno de 
aquellos en que se me figura que corresponde mas bien al C. Legisla- 
tivo. e 


4 . 
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No hay aquí propiamente contencion, no hay derechos contradictorios 


que deban resolverse por una, decisión especial; se trata única y esclu-= 


sivamente Ge que un particular atripuye al P. Ejecutivo has" prescindido 


de la Ley, yes á la Asamblea Legislativa 4 quien debe acudir, para que 


ésta, si estima queen. realidad, ha habido infraccion de la Ley, disponga 
que se le atienda. ¡ 4 > 


\ 


Por otra parte: como doctrina general, no estoy inclinado & ampliar. 


la intervencion de los Tribunales en los asuntos administrativos, _ 


Convengo que á falta de Leyes espresas que no las hay en el país, haya | 


una práctica establecida de cometer. á, aquel Poder. una especia de, revi- 
sion de los actos de los otros Poderes, pero esta práctica que no sé fun- 


da en las Leyes, como he dicho antes, está tambien muy distante de fun- :. 
darse en conveniencias de ningun género; y. antes al contraria, 8S muy - 


espuesto 4 que, en su aplicacion produzca trastorno completo. on 
Puede suceder que cuestipnes de gran magnitud, económicas ó políti- 
cas, apreciadas hoy. por razon, de su. cuantía para, determinar la juris- 


diccion de los jueces que, deben entender en ellas, vengan :á caer. bajo. 


la decision de un; Juez, de Pazó de un Juez Depariamental, cuyas dos 
decisiones conformes, harian cosa juzgada. Y estas decisiones que de 
cierto no tendrian mas probabilidad de acierto y de justicia que las de to- 


do un alto, Poder del Estado, sm Ama goi prevaleceriar sobre ella; Do 
lo 


produciría una anomalía, que no pudo haber estado en :la menta 


nuestros constituyentes y. que no está de seguro de acuerdo con la legjs- 


lacion y. con las prácticas de pais ninguno del mundo.) of 
No hay posibilidad. de. rodear del respeto y de la fuerza moral que deben 
tener las resoluciones. de, los altos Poderes del Estado, ‘si autoridades 
tan subalternas, y que, á mas de ser subalternas, no es razonablemente 
posible suponer, que tengan todos los conocim:entos de diversas órde- 
nes que son necesarios para apreciar en sus diversas faces una cuestion 
que ya ha sido materia ¡de. resolucion por uno de los altos Poderes del Es- 
tado, pueda ser invalidada por aquellos. . re on es 
En todas partes, cuando. se establece algun recurso para las. resolucio- 
nes del P. Ejecutivo, se creg, una jurisdiccion: especial, cometiendo, el co- 
nocimiento de estas cyusas.al mas alto Tribunal del país, á aquel que 
por el número de. sus magistrados, por la respetabilidad de ellos, por, la 
suma de luces que puede en ellos reunirse, puede suponerse. que ofrece 
alguna garantía. de. mayor. apierto, en su resolucion, que en aquella qué 
es motivo delaraxigion.,. +. 10.2. 2.1... E DAA 
El caso contrario, sucedería con la práctica establecida entre nosotros. 
Entre Ja decision, de: un Juez de Paz ó de un Juez Departamen al y la 
decision que ha adoptado, el Pp. Ejecutivo en consejó. de Ministros, me 
parece que todo el mundo estará mas, dispuesto á, creer que fué mas 
acertada la última qué la primera. — | | O 
No así si tuviéramos, una; Corte Suprema, y ésta fuese la que revo- 
case una disposicion del. P, Ejecutivo. Podria entonces” suponerse que 
era mas acertada.la resolucion de la Corte... 200 a 
Tambien es de tener en cuenta, que por, esta doctrina vendria en últi- 
mo término. á ser el P der ais al. el omnipotente, y que en cada caso 
podria hacer inelisaces las disposiciones de los otros Poderes. '.... “' 
Esta extraordinaria facultad existe en algunos paises; y yo mismo, es- 
toy inclinado á creer que entre nosotros la hay tratándose de determina- 
das materias. <3 


Sudher o. 
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Cuando se establece la. duda de si una Ley, (y por consiguiente y con 
mas 'razcn an derecho,) es opuesta á la Constitucion ide lá República ó á 
la Constitución del, país, esplicitamente por ciertas Constituciones- é im- 
plicitamente 'puede suponerse: que la 'riuestra autoriza ese reeurso para 
ante el Poder Juditial, el cual en cada 'caso sin hacer declaracion gene - 
ral, establece-que la’ disposicion es constitucional ‘ó es inconstitucional; 
deja sin efecto su aplicacion en el caso del individuo ocurrente; pero de 
ninguna ‘manera esta doctrina se aplica á toda universalidad de casos, á 
todos los. qué abráza la administracion: ‘porque, á ser así, quien en rea- 
lidad administraria, sería el Poder Judicial. ! 6 coi. +2. 

Sí en dada caso á la mas sencilla: resolución del P. Ejecutivo 6 del Le- 
gislativo, pudiera el individuo qué sé‘crevera dá mnificado; ocurrir A los 
Tribunales, para que'decidiéran lo édntrario, vefidriamos Á caer en 
qué ‘el único Poder del” Estado" era el 'Judiciaí en todas sus jurisdie- 
ciones.  * a ni A E 

No todo lo que acabo' de' décir ‘es’ precisamente aplicable en concreto 
al caso de' que nos ocupamós; peto sinémbiargo, puéde- servir para 
ilustrar’ el punto: pot eso'mé he permitido: manifestarlo. — © 

En el caso del señor Léo, es todavia''rras Claro este principio. 

Esté' señor se presentà al P. Ejecutivo, solicitando! ue se le conceda 
privilégio de mejora de invéncion y' diciendo que es eésionario | del: au- 
tor de esa mejora; é invoca eri favor de ‘su pretensión la: disposicion 
de: la Ley della materia.’ 0! 00960 sioe ti oo : 

“El P; Ejecutivo no le hace lugar por'razones que no'sé'espresan, por cuan- 
to el. Decreto no contiena mas que'esta: frase: «No há lugar al-privile- 
gio solicitado” y devuélvase».;... sip haber sido 'precedida esta resolu- 
cion, al parecer, de ninguna, vista fiscal, como' 'pudiéra ¿suponerse que 
sirviera de fundamento. © 00 CC D SD S aT S ua 
| No' se ven, pues, las razones; y para tratar el asunto 
seria necesario, que se investigasé. + 0 o 2 o 000 

. Pero como por el momentó lò que debemos' decires; si In doctrina 
aceptada por la Comision en su informe, que 'Supone á los Tribunales 
encargados de dar una resolucion en'el caso, es’ la mas acertada ó la 

ue yo sostengo de’ qué es á la Asamblea, åta tual ha ocurrido: el señor 

,¿€o; digo, pues, que en este casó es todavia más evidente que corresponde 
al Č. Legislativo y no á los Tribunales: porque aquí no hay ni siquiera de- 
rechos controvertidos, no hay verdadera contencion, no ‘hay el derecho del 
Estado en’ pugna con el derecho del 'particular.- Es propiamente hablando, 
lo que trae aquí el señor Léo, es una denuncia de'taberse infringido la 
Ley por el’ P. Ejecutivo De esta denuncia, no “puede ‘conocer’ nadie 
más que el C. Legislativo: de'ninguna maneta gl''J ullicial, que no tiene, 
ni por ‘la "Constitución dé la República, hi por Ley alguna, ni siquiera 
por esa’ práctica de que he hablado ‘antes, competencia: para entender 
en el caso. | Be, A ve 
- Ast'es, que votaré en contra de la resoluciom aconsejada por la Co- 
mision' de "Hacienda, y propondré'en sustitucion, que ‘se mande volver 
el asunto 4 su estudio, para ‘que investigarido:las ‘razones que haya te- 
nido el P. Ejecutivo para negar este privilegió al señor Léo, nos'acon- 
seje én su ‘mero ‘informe si debe confirmarse Ja resolucion del Ejecutivo 
6 mandarle Separ él privilegio al solicitante. 0000 0 o ooo 
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El señor Presidente—Tendrá la bondad de formular la mecion. 

(Los señores Requena y Garcia y Pallares, piden la palabra.) 

El señor Requena y Garcia—La cedo al señor Diputado, porqueen- 
tiendo que es miembro informante de la Comision. A 

El señor Pallares—Para decir, señor Presidente, que estando impe- 
dido el señor doctor Terra, se habia convenido en la Comision que el 
señor don Juan Peñalva seria el miembro informante en este asunto. 

Como no está dicho señor, yo diré que la Comision de Hacienda, al 
aconsejar esta resolucion, tuvo en vista que existia en la legislacion. 

Por consiguiente creyó que adoptando esta resolucion, el interesado 
volveria á insistir nuevamente ante el P. Ejecutivo y podria conseguir 
lo que antes se le habia negado. 

Sinembargo como ahora he visto que se han admitido doctrinas jurí- 
. dicas, que no estoy en aptitud de controvertir en este momento, cedo la 
palabra á los que se encuentren en aptitud de poder contrarestarlas, si 
encuentran que son contrarestables. 

He dicho. 

(El señor Requena y García, pide la palabra.) 

El señor Presidente—¿Ha concluido el señor Diputado? 

El señor Pallares —Si, señor. 

El señor Presidente - Tiene la palabra el señor Diputado por Cane- 
lones. | 

El señor Requena y Garcia—Cuando el señor Representante por Ca- 
nelones empezó á ocuparse del dictámen de la Comision y del Proyecto 
que está á la consideracion de la H. Cámara, encontró, señor Presidente, 
que restablecia ó fijaba la verdadera doctrina, cuando observaba que es- 
te asunto no podria en ningun caso ir al conocimiento de los tribuna- 
les. 
La peticion del señor Léo, dirijida á la H. Cámara con motivo de la 
denegacion que el P. Ejecutivo le ha hecho á su solicitud, no importa 
un agravio á derechos adquiridos: es por el contrario, una solicitud 
para adquirir esos derechos; y en uno y otro caso, la posicion del so- 
licitante es radicalmente distinta. | 

Pero el señor Diputado por Canelones, con este motivo y contrayén- 
dose á ese punto, ha avanzado sus opiniones, yendo despues de su pri- 
mera premisa, á conclusiones de un órden y carácter completamente 
distintos, con las que estoy completamente en disidencia. 

El señor Diputado por Canelones ha dicho y creé que en ningun ca- 
so el P. Judicial puede intervenir en los asuntos en que se controvier- 
tan derechos con el Estado: creé que lo que sucede en este sentido 
hasta ahora, no es sinó efecto de una práctica y de una práctica abu- 
siva, Sin que ninguna Ley espresa autorice semejante procedimiento. 

Yo empezaré, señor Presidente, por estrañar que el señor Diputado 
por Canelones atribuya á una mala práctica ese procedimiento y no á 
la prescripcion clara y esplicita de la Legislacion vigente del país. 

ue los actos del Poder administradcr, en los casos en que funciona 
como parte civil de un contrato, ofrezcan mayor garantía en la resolu- 
cion que se adopte por ese mismo Poder antes que por el Poder Judi- 
cial representado por un Juez de Paz 6 por un Juez Departamental, — 
creo, señor Presidente, que se sufre sobre este punto un notable estravio. 
No creo que nunca podria, señor Presidente, por más competente, por 
más ilustrado, por más inteligente que fuese esa parte civil en un con- 
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trato, resolverlo con igual rectitud y justicia de la que puede hacerlo 
un magistrado estraño á ese contrato y que funciona en el ejercicio de 
su funcion 6 desu emplco. | | 

El P. Ejecutivo resolviendo administrativamente un asunto contencioso, 
asumiria un doble rol en el juicio: asumiria el rol de parte y el rol de Juez; 
roles completamente antagónicos; roles que no se concilian ante la mora- 
lidad, ante la honradez y ante los buenos principios. 

Sabe el señor Diputado por Canelones que en el articulo 21 del Código 
Civil se ha declarado clara y espresamente que, «se consideran personas 
jurídicas y por consiguiente capaces de derechos y obligaciones civiles, el 
Estado, el lisco, el Municipio, la Iglesia y las corporaciones, estableci- 
mientos y asociaciones reconocidas por la autoridad publica.» 

Despues de esta prescripcion legai, señor Presidente, no creo que pue- 
da decirse que la intervencion judicial en los asuntos en que el Fisco figu- 
ra como parte jurídica, pueda deberse á una práctica mas ó menos abut 
siva; sinó que espresamente se debe al precepto de la Ley; y de una Ley, 
señor Presidente, que lejos de condenarse, creo que es digua de aplauso, 
digna de respeto, porque como ninguna se concilia con los mas aven- 
tajados principios liberales. | 

Asimilar al Estado á un particular, declararlo susceptible de derechos 
y obligaciones; hacerlo justiciable, es una gran conquista en la Legisla- 
cion moderna.... 

(A poyados.) 
eras de aprobacion en la barra.) 

.... Y yo estraño que el señor Diputado, hombre de la escuela nue- 
va, hombre que debe profesar estos principios, se muestre reaccionario 
ante una disposicion tan liberal y tan conveniente. | 

En el caso actual, es indudable, señor Presidente, que la accion de los 
Tribunales seria prudente. Pero no porque no esté cometido á los Tri- 
bunales conocer y fallar los pleitos en que intervenga el Poder Adminis- 
trador; sinó porque en este caso, repito, no habria controversia de dere- 
chos, no habria sinó la simple denegacion del P. Ejecutivo al cumpli- 
miento de una Ley; y sucediendo cesto, es á ia Asamblea á quien le toca 
observar, en virtud del derecho de peticion que la Constitucion acuerda al 
señor Léo para ocurrir ante esta H. Cámara. | 

Pero en el mismo antecedente que la H. Cámara tieneála vista, está 
justificado el procedimiento del P. Ejecutivo en términos muy distintos á 
los que lo hace cuando se dirige á esta H. Camara. 

El señor Léo en su peticion ála Camara, al terminar su escrito hace 
una declaracion ó reconocimiento, que yo entiendo que si la hubiera for - 
mulado ante el P. Ejecutivo, no habria seguramente este Foder negado 
rotundamente, cumo lo hizo en su anterior solicitud. En este caso el 
P. Ejecutivo hubria sustanciado, habria seguido toda la tramitacion del 
espediente dándole intervencion al Fiscal y á los demás funcionarios pú- 
blicos, para resolver sobre el privilegio que se solicitaba, 

Y esta misma declaracion del señor Léo, viene á mostrar á la H. Cá- 
mara lo prudente y lo arreglado que es el dictámen de la Comision, en 
cuanto manda que el peticionario ocurra á donde corresponde; es decir, 
que el peticionario vuelva al P. Ejecutivo á repetir la solicitud modifi- 
cada que ha dirigido á esta H. Cámara. ? 

En esta solicitud, modificada, señor Presidente, dice el peticionario: 
«Si acaso las estipulaciones del centrato actual, para la iluminacion á 
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gas de la Ciudad de Montevideo ofrecieran algunas dudas para que se me 
concediera el privilegio que solicito, ruego á V. H. se sirva concederme 
el privilegio para el resto de la República, reservrándome el derecho de 
presentarme de nuevo para pedirlo en esta Capital,fque no puede ser pri- 
vada de los beneficios del muevo alumbrado que ofrece, como ya lo 
espuse en la solicitud al Gobierno, una rebaja del 208 en el precio que 
hov se cobra.» | 

El peticionario limita su pedido en esta solicitud al privilegio para el 
alumbrado á gas en todos los Departamentos de la República menos en 
el de la Capital; si bien se reserva para mas tarde el derecho de solicitar- 
lo, conocido, (porque parece que no se conoce,) el que média entre el Es- 
tado y la Sociedad de alumbrado á gas actual. | 

Si el peticionario vuelve al P. Ejecutivo haciendo esa declaracion, se 
guramente que conseguirá su objeto en cuanto á que el espediente se tra- 
mite y en cuanto á que haya una resolucion. 

Y creo que conseguirá su objeto, señor Presidente, porque la Ley del 
año 53 que dispone sobre los privilegios, acuerda la facultad de conce- 
derlos al P. Ejecutivo; pero la acuerda en condiciones no facultativas, 
en mi opinion, sinó en condiciones imperativas. | 

Y estas condiciones se desprenden naturalmente, porque no seria jus- 
to, no seria equitativo siquiera, que cuando se viniera cn solicitud de un 
privilegio que demanda estudio, que demanda gastos, que demanda pér- » 
dida de tiempo, por consiguiente, hubiera de estar el peticionario espuesto 
á una simple y redonda negativa, sin siquiera oir á los funcionarios que 
deben intervenir en esta clase de asuntos. | | 

El P. Ejecutivo está en el deber de atender esta solicitud; y la atende- 
rá seguramente, señor Presidente, cuando el peticionario vuelva, si la Cá- 
mara sanciona, como lo espero, el Proyecto sometido por la Comision de 
Hacienda y que esta á su consideracion. = 

Pero. si el P. Ejecutivo en este caso todavia desoyese al peticionario y 
se limitase á reproducir su anterior negativa, entonces, conforme al ar- 
tículo 146 de la Constitucion, por el derecho de peticion al señor Léo, 
puede venir á la Cámara y la Cámara tendrá el perfecto derechc de di- 
rijirse al P. Ejecutivo en el sentido de que crée que debe atender la solici- 
tud del señor Léo: no conceder un privilegio directo, porque hay una Ley 
anterior sancionada por la Cámara, á menos que este asunto originase 
erogaciones, porque en este caso, no estaria comprendida en la Ley. 

Por estas consideraciones, señor Presidente, vo votaré en general y en 
particular por el Proyecto de la Comision, porque crec que es lo que res- 
ponde al estado verdadero del asunto. 


He dicho. 
(El señor Aguirre, pide la palabra.) | 
El señor Presidente --¿Es para rectificar?.... | 


El señor Aguirre - Para hacer mocion, que la discusion. sea libre. 
(4 poyados.) : 

El señor Presidente La Cámara lo resolverá. 

Si ha de ser libre la discusion. i 

Los señores por la afirmativa, en nié. 

(Afirmativa.) 

Tiene la palabra el señor Diputad». i 

El señor Aguirre -Veo que disentimos totalmente con'el señor Dipu- 
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tado que acaba de hablar; y lamento que sea mas completo el disenti- 
miento, porque no me haya comprendido bien. 

O el señor Diputado no ha hecho la debida distincion entre los asuntos 
meramente contenciosos, los contencioso-administrativos y los meramen- 
te administrativos, ó yo no he sido esplícito. 

Así, no puedo desconocer oue si el Estado ó el Gobierno, (el Poder que 
Jo represente,) compra una cosa, indudablemente en la controversia que se 
suscite sobre el cumplimiento de ese contrato, pueden y deben ser los 
Tribunales los que entiendan, indudablemente. 

Pero aqui se trata de una cuestion especial, aunque no me parece 
que sea el Estado. 

No asi cuando se trata de asuntos contencioso —administrativos, y mu- 
cho menos cuando se trata de asuntos puramente administrativos, 

Pero en el mismo caso anterior, hay un vacío en la legislacion del pais. 
Ese vacío es el de no haberse establecido una jurisdiccion especial. Ju- 
risdiccion especial indispensable, porque no puede suponerse que en nin- 
gun país del mundo, y en este inclusive, sean obras del capricho las de- 
terminaciones de los Pcderes públicos y llevando en si esas determita- 
ciones una presunción de fundamento, de éxito hasta cierto punto, no se 
deben cometer las decisiones de las controversias á magistrados de un 
órden tan inferior que no ofrezcan ninguna garantía de mayor acierto; 
que al contrario, la presuncion racional, legal y de tcdas clases, seria 
la de que mas acertada era la resolucion del Poder que determina no cum- 
plir, que la del Juzgado de Paz ó del Alcalde Ordinario, Juez Departamen- 
tal hoy, que dice que debia de cumplirse. 

Hay, pues, ese vacio; pero prescindiré de ello, porque aqui no nos 
ocupamos de modificar 6 complementar la legislacion del pais al res- 
pecto. 

Lo que si sostengo es, que en los negocios administrativos, cuando se 
vá como por vía de aplicacion á los Tribunales, no se hace mas que 
uso de una mala práctica, de una práctica absurda, en todo sentido ab- 
surda, y que no tiene precedente en época ninguna, ni analogía en la le- 
gislacion de país ninguno, empezando por los que tenemos mas vecinos, 
aquellos de los cuales no nos separan más que un rio divisorio, y con- 
cluvendo por los mas remotos. En ninguno de ellos se establece, ni pue- 
de establecerse, ni las legislaciones que han servido de fuente y prece- 
dente al artículo del Código que ha leido el señor Diputado preopinante, 
han podido tener el alcance que se les quiere atribuir ahora para aplicar- 
las á todos los casos de controversia natural. 

La legislacion en la materia contenciosa y la legislacion en la mate- 
ria administrativa, son diversas en todas partes; y los tratadistas que 
de ellas se ocupan, distinguen á las autoridades á quienes están come- 
tidas sus decisiones tambien. 

Si se toma de un Código Civil un artículo y se traslada al Código 
del pais, y en seguida para todas las materias se aplica ese artículo 
y se dice que es para la decision de los asuntos meramente conten- 
ciosos, para los contecioso-administrativos v para los puramente ad- 
nistrativos, se habrá llegado al mas garrafal error. 

Por otra parte, señor Presidente; es una cuestion de palabras esto 
de hablar de mayor garantía y de que el Poder que es parte y los Tri- 
bunales que no son parte.... Los Gobiernos no administran lo suvo; 
administran lo de la Nacion; el único interés que puede moverlos, será 
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el interés de la Nacion. Y de este mismo interés deben hallarse ani- 
mados los Jueces y miembros de los Tribunales. = GA 

Tan empleados públicos son los unos como los otros; tan miembros 
del Poder público son los unos como los otros; 6 todos son parte ó 


ninguno es parte. Sus decisiones, salvo que haya motivos personales de ' 
implicancia entre los que componen un Poder público (llámeseles co- ` 
mo se les llame) á ménos que haya razones especiales que priven la ` 
imparcialidad necesaria al magistrado, ya del órden judicial 6 ya del 


administrativo, hay que considerar que tanto cl uno como el otro Po- 
der, harán justicia ó no la harán. | | 


En comprobacion de que en ninguna parte se hace lo que entre nos- `“ 
otros, me seria fácil aducir ejemplos tomados de las diversas legisla- . 
ciones; pero para que estos fuesen’ mas precisos, se requeririan ciertas . 


citas que en este momento no puedo hacer. 


Pero con toda seguridad puedo presentar el ejemplo de lo que ocurre 


en Ja vecina Provincia de Buenos Aires,—que por lo ménos debemos 


creer que están tan adelantados como nosotros en estas materias, y en 


donde hay un número mas considerable de hombres que se ocupan de 
la cosa pública y de especulaciones sobre las ciencias sociales y políti- 
cas; en las cuales de las resoluciones que adopta el Ejecutivo, no hay 


mas recurso que uno dirijido á la Suprema Corte actualmente, y antes ` 


del establecimiento de la Suprema Corte, (que ha sido posterior á la Cons- 

titucion del año 53) los Tribunales de Justicia en sala reunida; es decir, 

las diversas Salas del Tribuna) reunidas en Acuerdo General. EN 
Y esto se comprende que así Sea, y aun en nuestra propia Consti- 

tucion (si se fuese ‘al espíritu de la Co 

convenir er que esto es así, y habria alguna necesidad de preocuparse 


en llenar el vacio que se nota en la legislacion del país, para evitar 


que imperen las malas prácticas. 


El artículo constitucional, que crea la Alta Corte de Justicia, osta-' 


blece ciertas y determinadas causas que son de competencia esclusiva 


de la Corte Suprema: y por una analogía perfecta habria que convenir” 


en que si causas de una, gravedad menor van al conocimiento de la Su-' 
prema Corte, con mayor razon deberian ir 4 ella (6 al Tribunal que la 
sustituya) en revision, las resoluciones que otro Poder del Estado, el 
Ejecutivo, hubiera adoptado en Consejo de Ministros. | 7 
Es romper el órden nacional y lógico. de una autoridad -que debe 
suponerse puede ocurrir el caso de que no esté perfectamente compues- 
ta; pero en general debe suponerse que el P. Ejecutivo de la‘ Nacion 
está constituido con lo más selecto del país; y si de una resolucion de 
este Poder, upelado para ante un Juez de Paz, y esta resolucion de un 
Juez de Paz pudiera ser confirmada por un Alcalde Ordinario, y estos 
dos magistrados de órden tan inferior, sin conocimientos especiales’ en 
materia alguna, y mucho ménos en toda la diversidad y complicidad 
de materias que se necesitan conocer para una decision que compro- 
meta ciertos principios sociales 6 generales;..... atribuirles la latisima 
facultad de que pudieran dejar sin efecto las resoluciones de todos Tos 
Poderes del Estado, es, eu mi concepto, una aberración extraordina- 
na (no encuentro otra palabra) 'y las aberraciones no pueden estar fun- 
dadas en ,Ley, ni en disposicion alguna, porque no puede suponerse 
que haya una Nacion en la cual se sancionen tales contrasentidos. 
Con respecto al caso especial del señor Léo, yo creo que el señor 


ostitucion nuestra) habria que 


Ss y 


Diputado preopinante ha hecho un estudio demasiado completo del asun 
to. Y digo demasiado completo, porque ha llegado hasta imaginarse la: 
razones desconocidas porlas cuales el P. Ejecutivo hubiera negado l: 
peticion de este señor; vo no puedo llegar tan léjos. Veo un Decret 
de una línea y media, y en él no encuentro fundamento bastante para 
cerrar la puerta á quien pu:iera tener derechos. Entiendo que ante es 
laconismo de la resolucion negativa, se requiere un estudio más pro 
lijo del asunto; se requiere inquirir cuáles han sido los fundamentos de 
esta brevísima resolucion. Despues de conocidos, talvez yo me encuen 

tre tambien inclinado á votar en contra de la pretension de este señor; 
pero hoy dia no podria hacerlo. 

A mi parecer, lo único sério, lo único justo, es que vuelva el asunto 
á la Comision; que la Comision, en uso de sus facultades reglamenta- 
rias, llame al Ministro del ramo, 6 se valga: de algun otra medio 
para conocer los fundamentos de esta resolucion; y entonces con cono- 
cimiento de causa, votaríamos en pró 6 en contra. | 

(Apoyados.) 7 | 

(El señor Pedralbes, pide la palabra.) | 

El señor Presidente—Invito á la Cámara á pasar á cuarto intermedio, 
para, que descanse el Taquigrafo. | 

.(Apoyados.) o 

(Asi se efectúa; y vueltos a sala, continúa la seston.) 

Continúa Ja sesion. | 7 

Tiene la palabra, el señor Diputado por Montevideo, doctor Pedralbes. 

El señor Pedralbes —Señor Presidente: oste asunto es seucillo y está 
ajustado el procedimiento del P. Ejecutivo á una Ley espresa. 

Hay una Ley del año 74, que el P. Ejecutivo debia aplicar; y en esa 
disposicion por el primer artículo y por el último, queda esclui- 
da la intervencion del P. Ejecutivo: las Juntas E. Administrativas son 
las que tienen la facultad de contratar el alumbrado público á gas ó 
por otros medios más convenientes y económicos para la poblacion. To- 
do lo que deben hacer las Juntas es dar conocimiento al P. Ejecutivo. 
Y de consiguiente, cuando el Gobierno vió que se dirijia una solicitud 
para infringir una Ley vigente, debia poner no há lugar, con más ó 
ménos trámite. | | 
Para corroborar estas palabras, pediria, señor Presidente, que se lea 
el primero y último artículo de la Ley. | 

El señor Presidente—Tenga la bondad de léer el señor Secretario. 

(Se lée lo siguiente:) ` | 

«Artículo 1° Queda autorizado el P. Ejecutivo para espedir patentes 
de privilegio esclusivo en los casos de—invencion, mejora de invencion, 
importacion de invencion. 3 

«Art. 32 Las cuestiones que pueden suscitarse sobre si el invento 
6 mejora de quese trata estaba va en dominio público en la ¿poca de 
la concesion, serán dirimidas por los Tribunales.» 

El señor Pedralbes - No es eso. | 

He pedido la lectura del primero y del último artículo de una Lev 
del 74 que autoriza á las Juntas Económiso-Administrativas.... | 

El señor Vidal—Lo que está leyendo el señor Sacretario es una Lev 
del año 53; y lo que pide el señor Diputado es una Lev del año 74. 

(Se léc lo siguiente:) on | | 

«Art. 19 Autorízase 4 las Juntas E. Administrativas Departamenta- 
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d les, á celebrar Contratos para la iluminacion á gas de. las ciudades ó 
¿villas respectivas, bajo las siguientes condiciones.» ` | 
«Art. 72 Para la mejor espedicion. en esos asuntos, antes de resol- 
verlos definitivamente, las Juntas E. Administrativas oirán la opinion 
del Fiscal de Gobierno y Hacienda, y darán aviso instruido al P. Eje- 
, cutivo luego de terminados.» T TA 
| El señor Pedralbes —No podia admitir el P. Ejecutivo que sele dix, 
'rijiese la solicitud y mucho menos para toda la República, cuándo .cada 
_Junta E. Administrativa, encargada de los intereses de la. localidad, era 
la que debia entrará celebrar el Contrato, para obtener las condiciones 
mas ventajosas; condiciones que ciertamente no se obtendrian con un 
privilegio general. e | A 
Además; en la misma Ley del 53 se encuentra la designacion del 
tribunal para decidir las cuestiones que sobrevengan relativas á gas. 
Como se ha leido va el artículo, es escusado repetir su lecturas Baro 
él indica que todas las cuestiones que sobrevengan sobre invencion, 
sean decididas por los Tribunales..... (no sele oye.) ` o 
En la letra se refiere directamente 4 los particulares; pero este artí- 
culo, como lo ha indicado el seúor Diputado por Canelones, con respec- 
to á personas jurídicas, se puede aplicar igualmente: porque la H. Cá- 
mara sabe perfectamente que donde hay. igualdad de razon, existe el 
mismo motivo para aplicar la Ley. | | | 
El P. Ejecutivo, como una ccnquista de garantia y de libertad, es una 
persona jurídica, justiciable al igual del mas «sencillo particular. 
(Apoyados.) | N 
Un individuo crée que por la Ley tiene opcion á un privilegio: el 
P. Ejecutivo crée que no tiene derecho. .En este momento nace la duda. 
¿Quién es el que puede decidir?.... ¿El Poder Legislativo? En manera 
alguna: no encontraremos Constitucion alguna del mundo, de pais' que 
aprecie Ja libertad y garantía individual, que dé al Poder. Legislativo Ja 
facultad de aplicar la Lev.... | o A 
(A poyados.) o o 
.... á eso se opone la Constitucion que es la Ley de las Leyes. : 
De consiguiente, no es abusiva la práctica que hay. | 
Cuando se trata de examinar si el P. Ejecutivo infringe ó nó un Con- 
trato, que se le ha prometido tal cantidad y no se ha 'cumplido' ¿quién 
ae decidir? ¿El Poder Legislativo? No puede ser Juez y Legis- 
ador. e 
Y entonces es natural que venga un tercer Poder, que no ha dado ni 
negado el derecho de la parte, que es completamente imparcial. Y ésté es 
el que puede con audiencia del Fiscal que tepresenta los intereses pú- 
blicos, decidir y condenar cuando no ha tenido razon en lo que se ha 
solicitado. | s me 
Las garantias que existen, señor Presidente, no pudieron en manera 
alguna acordarse á un Juez de Paz; porque el señor Diputado por Ca- 
nelones sabe perfectamente, que seria necesario que el valor no esce- 
diese de 200 pesos. | | 
Y desde que la mejora de invencion tenia 8 años de privilegio, su- 
poniéndose estensiva á toda la República ... no hablo: del producto 
legal, pero comprendiendo toda la República, me parece que ménos de 
300 pesos no se puede suponer que valiese, por muy mínimo que fue- 
se el cálculo. | | a 
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Y entonces el mismo demandante tendria accion, como la H. Cámara ¡ 
sabe perfectamente, á decir: estimo el valor de mi accion en mas de 300 
pesos; é iria en primera instancia al Juez Letrado de lo Civil, y en se- 

unda instancia si fuese necesario, al Tribunal Superior que representa 
a Alta Corte de Justicia. 

El Tribunal conoce con mas garantía aún que la que podemos ofre- 
* cer nosotros; y en cuanto á buena voluntad, existe en él como en los 
Diputados. © | 

Si se admite que porque los Magistradcs pueden representar más ó 
ménos parte de los intereses públicos no sean aptos para decidir, tam- 
poco lo seríamos nosotros. Nosotros somos los apoderados del pue- 
blo ¿y quién podria admitir que el apoderado de la parte contraria fuera 
el Juez? Se 
- Entonces sí no habria garantia ninguna. Mientras tanto que ante el 
Poder Judicial representa la parte de los intereses públicos el Ministerio 
Fiscal y los Jueces son los que entran con toda la calma y estudio ne-' 
cesario, á decidir si el Fiscal, representante de esos intereses, tiene 
razon ó nó. . | 

Alli el interesado puede acudir en segunda instancia, y en tercera ante. 
-ese mismo Tribunal que ejerce las funciones de la Alta Corte. Y aun 
suponiendo, (lo que es muy dificil,) que no se le hiciese justicia, tiene el 
recurso de injusticia notoria, 6 de nulidad notoria, 6 de nulidad notoria 
actualmente, por un Tribunal de 7 ú 8, 6 en ciertos casos, de once miem- 
bros. Mientras que las garantías que podríamos ofrecer nosotros en una 
- votacion, los que estén por la afirmativa, en pié, es muy rápido, mu y 

precipitado. 

, Asi es, que la disposicion de la H. Cámara seria lo que no ofreceria 
_ garantía; mientras que la disposicion del Tribunal —fijado por la Ley, 
vara decidir y aplicar la Ley, evita los inconvenientes que podria traer 
a reunion de los Poderes en un solo Cuerpo. 

Y ofrece además otra ventaja la resolucion propuesta, y es que si el 
C. Legislativo fuese el que tomase una resolucion sobre este punto, esa 
resolucion seria para confirmar 6 revocar la que el P. Ejecutivo a 
hecho. | | 
El que confirma 6 revoca es el Superior. Y este es su punto muy 

delicado: tanto, que podria romper la buena armonia de Altos Poderes 
del Estado, indispensable para el bien público. 

Desde que un Poder se sobreponga 4 otro, infringe la Constitucion; 
es imposible la buena armonía, y por consiguiente, vendria el peligro 
de inconvenientes y trastornos que debemos evitar. 

Y así como ayer pediamos, no solo la cortesía que es necesaria entre los 
Altos Poderes, debemos con mayor motivo evitar el que se pueda creer 
que queremos abrogarnos la facultad de ser jueces del P. Ejecutivo; y 
mucho ménos, cuando el P. Ejecutivo ha observado estrictamente la 
Ley del año 74, que le separa de toda intervencion sobre el alumbrado 
y le limita á recibir mera noticia de la Junta E. Administrativa cuando 
el espediente esté completo. 

He dicho. 

' (Los señores Requena y Garcia y Aguirre, piden la palabra.) 

El señor Agutrre-Yo la habia pedido para hablar en contra. 

El señor Pesidente - Tiene la palabra el señor Diputado. 

El señor Aguirre—Empezaré por manifestar, señor Presidente, que 


E es 


yo no he hablado de este caso especial cuando decia que con la doc- 
trina de que los Tribunales deberian conocer como por vía de apelacion 
de las resoluciones de los Altos Poderes públicos, podria ofrecerse el 
caso de que un Juez de Paz y un Alcalde Ordinario revocasen una dis- 
posicion legislativa 6 ejeculiva. 

Hablaba de casos posibles; y no me seria muy difícil presentar ejem- 
plos de esta posibilidad práctica, si no recordase que se me hizo pre- 
sente en la ante sala, que noes ésta la cuestion de que se trata. 

Concretándome, pues, al punto que ha tocado de nuevo el señor Dipu- 
tado preopinante, observaré que á mi juicio incurre en una confu- 
sion. | 

Este señor Léo, segun lo que yo leo aqui en su solicitud al Gobier- 
no, no pretendió hacer ningun Contrato de iluminacion con gas de leña, 
nien todos los pueblos de la República, ni en pueblo alguno. 

¿sta solicitud que viene aquí, á renglon seguido de la solicitud pre- 
sentada á esta H. Cámara, que empieza con la frase sacramental de 
Exmo. señor, lo único que solicita es, que se le espida Patente de privi- 
legio de mejora de invencion, diciendo que es cesionario del autor de 
esa mejora. Y esto es muy distinto de haber pretendido celebrar un Con- 
trato sobre iluminacion á gas con leña en todos pueblos de la Repú- 
blica. £ | | 

"De modo, pues, que no puedo comprender que aplicacion tendrá la 
Ley del 74, que acaba de leerse, ni para que se trae esta Ley al 
debate. | 

El punto único y esclusivo 4 decidir es, si debió 6 no debió conceder- 
se la Patente de privilegio por mejora de invencion. Esto es lo que ha soli- 
citado este individuo, v ésto es únicamente de lo que puede y debe tratar- 
se; y sobre eso fué que recayó la resolucion del Gobierno no haciendo 
lugar á su solicitud. | 

Muy distinta cosa seria si se tratase de lo que el señor Diputado preo- 
pinante ha manifestado. Entonces indudablemente no seria materia de 
mucha cavilacion, para eomprender, que si bien podria haber error 
en Ja formula del Decreto que no debiera ser, no hd lugar, sind ocur- 
ra donde corresponda; creo que en el fondo seria justa la disposi- 
cicn. 

Mas no así tratándose como se trata, de una solicitud fundada en Ley, 
á la cual se le pone, no há lugar, sin decir por qué. e 

En este caso es necesario inquirir, como he dicho antes, cuales son las 
razones por las cuales se le ha negado esa Patente de privilegio. Y el | 
modo de inquirirlo es, volviendo el asunto 4 la Comision; puesto que aquí - 
no debemos constituirnos en sesion permanente. Que vuelva el asunto & 
la Comision y que esta Comision llene este vacío que se nota; averigúe 
los fundamentos de ia resolucion del P. Ejecutivo. a 

En cuanto á la autoridad que sea competente para entender en el caso da 
denegacion de justicia que se alega, me parece que á mas de las razones 
que he indicado antes, la misma Ley de Junio del año 53 la determina 
implicitamente; puesto que habla del caso en el cual habrá que recur- 
rir á los Tribunales. | 

En este caso, dice, se irá á los Tribunales y los Tribunales decidirán, 
(en esta materia únicamente,) la cuestion entre las partes, respecto á la 
prioridad de la invencion y á su anterior conocimiento en el país. | 

Desde que aquí no se trata de eso; desde que aquí no ha habido un 
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tercero mezclado en el asunto, ni el Fiscal de Estado, ni la Oficina en- 
cargada de archivar esas Patentes, han manifestado que con anterioridad 
fuese conocido en el país esto que se pretende como mejora de invento, 
es claro que no podemos sobre tublas aceptar ese—no há lugar, que se le 
ha puesto á la solicitud; es claro que tenemos que averiguar las causas 
de él. 

No me estenderé mas en la demostracion de la competencia para de- 
cidir este punto, porque los mismos señores que están en oposicion no 
coinciden en opinion á este respecto. 

El señor Diputado por Canelones, doctor Requena, si bien ha manifes- 
tido estar de acuerdo en que se confirme la resolucion del P. Ejecutivo; 
es decir, en que se le ponga un segundo no há lugar, entiende que so- 
mos competentes para adoptar esta resolucion. Mientras que el señor 
Diputado por Montevideo, que acaba de hablar, entiende que nó, 1ue no 
somos competentes. 


Ante esa divergencia de opiniones, y pareciéndome que no son 
muy poderosas ui decisivas las razones que se han dado para demos- 
trar nuestra incompeteucia; teniendo además en cuenta, que por un arti- 
culo espreso de la Constitucion corresponde á la Asamblea Legislativa 
observar al P. Ejecutivo cuando se desvie del cumplimiento de las Le- 
yes, (atribucion que ejerce, en defecto de la Asamblea, la Comision Per- 
manente,) no creo necesaria una argumentación muy estensa para fundar 
mi opinion, de que nosotros somos los que debemos decidir el punto; pero 
que debemos decidirlo despues de estudiarlo, despues de tener todos 
esos antecedentes necesarios. 

Y de esa manera, muniéndonos de los datos bastantes para apreciar 
en su valor la resolucion del P. Ejecutivo, es como habremos hecho acto 
de deferencia y de concordia con el P. Ejecutivo, precisa mente pidiéndole 
la esplicacion y la razon de su Decreto. Y la resolucion, aun en el caso 
de que pudiera ser diferente, no seria motivo para romper esa buena ar- 
monia, puesto que no seria sinó la consecuencia natural*de la diversidad 
de atribuciones de los Poderes públicos; y antes la circunspeccion 
de las personas que constituyen uno y otro Poder, estoy cierto que, no 
solo en este caso sinó en otro mas grave, no seria motivo de conflicto 
una diversidad de apreciaciones. 

He dicho. 


El señor Requena y Garcia—El señor Diputado por Canelones en su 
discurso anterior, señor Presidente, empezó por reprocharme, que no me 
hubiera hecho cargo de las opiniones que habia manifestado al combatir 
el dictámen de la Comision; y declaró tambien que seria debido á no ha- 
ber sido por su parte bastante esplícito. 

Debo á mi vez declarar, señor Presidente, que el señor Diputado fué bas- 
tante esplícito en la manifestacion de sus opiniones y que creo haberlas 
tomado tal cuál como él lus manifestó. 

Como prueba de esto, el señor Diputado se ha esforzado por reaccio- 
nar talvez sobre lo que al principio sostuvo; pero es necesario que re- 
conozca que en vez de conseguir su objeto ha incurrido en graves con- 
tradicciones, demostrando la fluctuación con que sostiene las opiniones 
que ha estado manifestando en la Cámara. 

El señor Diputado quizo hacer una diferencia entre los actos adminis- 
trativos del P. Ejecutivo, entre los actos contenciosos y entre los actos 
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mero contenciosos, para determinar cuáles de esos actos caian bajo la’ 
jurisdiccion del Poder Judicial y cuáles nó. | 

El señor Diputado hizo la manifestacion, inició el propósito; pero Ja 
verdad, señor Presidente, es, que no pasó de ahi; y creo que no pasó de 
abí, porque se habria envuelto más en las contradicciones en que está 
incurriendo. 

En su primer discurso el señor Diputado manifestó, que más segu- 
ridad habria v mas garantía en la resolucion del P. Ejecutivo, asociado 
con sus Ministros, que en la resolucion de un Juez de Paz 6 de un Juez. 
Departamental. E | 

¿A qué actos, á qué asunto se refería el señor Diputado al acordar csa' 
intervencion, sind á los asuntos contenciosos? Y yn pregunto, señor 
Presidente, si despues de esta declaracion puede el señor .Diputado con 
éxito sostener que es el P. Ejecutivo, quees el Poder administrador, el 
ae ha de intervenir como parte en el asunto v el que ha de resolver sus 
pleitos.... | | 


El señor Aguirre—No he hablado de pleitos. e 

El señor Requena y Garcia—Pleito es cuando hay controversia y 
cuando se tiene que resolver por nna sentencia; y la contráversia y la 
sentencia existen cn asuntos con el Estado como entre los particulares 
simplemente. Eso es pleito. r 

Cuando se falta á las obligaciones por parte de los contratantes, sea 
particular ó sea el Estadc, viene la demanda; y cuando hav la deman- 
da hay la contestacion, hay ei pleito. | | 

El P. Ejecutivo interviniendo como parte en un Gontrato, por la dis- 
posicion del articulo del Código que leí anteriormente, está sujeto como 
persona jurídica, á ser justiciable como cualquier particular; y en ese jui- 
cio interviene el Juez de Paz 6 el Juez Departamental, segun su cuantía. 
Esto lo sabe el señor Diputado, que en algunos pleitos habrá intervenido - 
como abogado. o | 

Y esa práctica no es absurda. Y no basta calificar da absurda la 
práctica; es necesario demostrarlo y probarlo, 2 

Esa práctica es legal; y vo lo he probado con la lectura de la Lev.. El., 
señor Diputado lo prueba con apreciaciones más 6 ménos ridiculas. 

El señor Diputado se olvida del precepto de la Constitucion de la Re- 
-pública, que es la Lev de las Leyes y que tiene que imperar, a despecho, 
de toda consideracioi. | . . | A 

El señor Diputado se olvida que ante la Coustitucion y las Leyes del país 
no valen las Constituciones extrajeras, no valen las opiniones de los au- 
tores, por mas aventajados que sean: éstus serán. consideraciones, que 
deberán tenerse en cuenta cuando lleguemos á la reforma de la Consti» ; 
tucion; pero mientras ésta no sea reformada, mala como cs, tenemas:qua,, 
acatarla. | A 

La Constitucion dice que delega la Soberanía... | 

El señor Presidente - Me parece que el señor Diputado está fuera 
de la cuestion.... ee E > 

El señor Requena y Garcia —Estoy en la cuestion,. y es cuestion im- 
portante.... 


(Murmullos en la Cámara.) 


La Constitucion dice que el pueblo delega su Soberanía en los tres 
Altos Poderes «el Estado, el Ejecutivo, el Legislativo y el Judicial. El 
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Legislativo, legisla; el Judicial, aplica la Ley y el Ejecutivo, la ejecuta. . - 

El señor Bauzá—Pero Léo, no lo niega. 

El señor Presidente~Voy á someter 4 la Cámara si está en la cues- 
tion.... 

El señor Requena y Garcia—Yo creo que aunque pudiera apartar- 
me algo de ella, no perjudica. 

El señor Presidente—No hago mús que invocar un deber que tengo 
por el Reglamento. 

El señor Requena y Garcia- Yo profeso el principio que en mate- 
ria de discusion, debe haber entera libertad, porque la REN ilimita- 
da es de derecho natural. . 

El señor Presidente—Yo no: ataco la libertad. En este caso, sı hav 
ataque, quien Ja ataca es el Reglamento. j 

(Murmullos en la Cámara.) 

F El señor Requena y Garcia—La Constitucion de la República ha 
determinado las facultades de cada Poder, y desde que una Lev orgá- 
nica del país tambien, ha venido conforme á esta Constitucion á de- 
terminar la personalidad del Estado, no puede haber duda ninguna so- 
bre el particular. 

El señor Honoré—Pido la palabra para una mocion de órden. 

El señor Requena y Garcia—El señor Diputado ha citado lo que 
pasa en Buenos Aires; y á eso pudo agregar lo que pasa en ofras 
partes. 

En Buenos Aires es de precepto constitucional. 

Pero es que entre nosotros hay la disposicion del Código, que decla- 
ra persona jurídica al Estado y justiciable ante los Tribunales. 

Y yo pregunto, si aquella: disposicion que rije en Buenos Aires puc- 
de pretenderse que prevalezca sobre las Leyes nacionales. 

Esto es absurdo; esto es inesplicable. Permitame el señor Diputado 
que así lo califique, sinembargo que estaría en mi derecho para ha- 
cerlo, puesto que él me ha tratado con igual dureza. 

En cuanto al punto, señor Presidente, que el señor Diputado por 
Montevideo trató en la ante-sala cuando se leyó la Lev del 74, efecti- 
vamente me impresionó y casi participé de la opinion del señor Dipu- 
tado; pero en seguida tuve motivo de persuadirme,.... y talvez el se- 
ñor Diputado, si coteja las dos disposiciones legales, convenza en el mis- 
mo punto, en que la Ley que atribuye á las Juntas E. Administrativas 
la facultad de resolver las cuestiones sobre gas, es cuando se trata 
de simples Contratos; y la Ley del 53 se refiere al caso de privilegios 
de invencion ó importacion de invencion. 

En este caso, creo, que Ley del 53 no ha sido derogada por la del 
74; y que por el contrario, el P. Ejecutivo mantiene íntegra su facultad 
al respecto. 

Yo creo, consecuente con estos principios, que si el P. Ejecutivo 
nuevamente requerido por el peticionario, fundando ó repitiendo la so- 
licitud que él ha dirijido á la H. Cámara, en que determina con sla- 
ridad y precision su pretension, si el P. Ejecutivo, repito, negase esa 
solicitud, seria entonces cuando la Cámara, en virtud del derecho de 
peticion que acuerda la Constitucion, habria de tomar parte y dirijirse al 
P. Ejecutivo manifestándole que crée, segun los antecedentes que debe 
atender y resolver sobre esa peticion: es eutónces, Y por eso sostengo 
el dictámen de la Comision que manda ocurrir a donde corresponde; es 
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decir, al P. Ejecutivo, que es el que está autorizado por la Ley 4 con- 
ceder esos privilegios; | E 
Se vé, pues, señor Presidente, que las opiniones difieren en este pun- ' 
to, y únicamento e: este punto. En lo demás diferimos radical y total- 
mente con el señor Diputado por Canelones, — en que él juzga ya la. 
oportunidad de que la Asamblea tome ingerencia en el asunto, y que 
yo creo, que esa oportunidad vendrá con la negativa ulterior del Go- 
bierno cuando se repita la solicitud en los verdaderos términos en que , 
ha venido recien á hacerse ante la Cámara. x | | 
Yo no tengo ninguna otra consideracion que hacer sobre el Proyecto 
de la Comision. | | 
Et señor Honoré Habia pedido la palabra para una mocion de ór- 
den; y era para que volviese el señor Diputado á la cuestion principal; 
pero ya ha entrado en ella.... Siento no haberlo hecho á fiempo.....' 
(Aplausos en la barra.) | ~ = i EE 
(El señor Presidente, toca la campantlla.) Ml ide 
El señor Diputado por Montevideo tiene la palabra. | m 
El señor Pedralbes—Se habia preguntado cuál era la relacion que. 
podia tener la Ley del año 54 con el caso en discusion. | 
Es muy sencillo, seficr Presidente. La Ley :no solamente la: H. Cá- 
mara, sinó la Asamblea ó los dos Cuerpos con Ja concurrencia del 
P. Ejecutivo que tambien tiene parte en su sancion) habia dado á las 
Juntas E. Administrativas la facultad de proveer de gas á todos los pue- 
blos de la República, ó el mejor alumbrado posible, como es el gas... 
Esta, es decir, la Junta E. Administrativa aprecia la posibilidad que : 
tenga para hacer eso Contrato y llama á propuestas: se presentan aque- 
llosó aquel que tiene la posibilidad de dar‘el mejor alumbrado, bien sea 
por Ja calidad de alumbrado, y modicidad de! precio y la Junta elije 
ó prefiere la más favorable al bien de la localidad; pero siempre con ' 
la condicion que espresa el artículo—de adoptar las mejoras que mas 
adelante se introduzcan. | A o 
El artículo dice algo semejante; pero como no puedo leerlo, por no te- 
nerlo aquí, me limitaré á alguna indicacion. | OO 
Si despues de efectuado el Contrato, se presenta ó se hace algun inven- 
to que adelante ó que mejore de un modo reconocidamente superior gl 
gas, la Empresa lo adoptará de acuerdo con la Junta E. Administrativa, . 
la cual está obligada á cumplir tambien con la Empresa desde que exis- ' 
ta la mejora. Y si esto produjera una economía en el precio, hará 
participar de esta ventaja á Montevideo, y en el mismo órden á cual- 
quiera otra ciudad. E o 
Debo este dato al señor Diputado por Montevideo, el señor ingeniero — 
Maltorell: no me gusta tomar una cosa que no me corresponde. 
Esto no se consigue en manera alguna por medio de un privilegio. 
Supongo el caso.— Una ciudad adelantada, Paysandú 6 Salto, ú otras 
de las que tenemos, se propone contratar 6 contrata efectivamente el 
alumbrado, no diré va por el gas, —con luz'eléctrica, lo mejor que pue- 
de haber y con mayor costo; pero que se ofrece por el empresario que 
lo propone con mejor condicion: y sin aumentar los precios que se pa- . 
gaban por cl alumbrado con aceite—que se hacia antiguamente. Con- 
trata con la Junta 1%: Administrativa y va å proceder la Empresa en. 
virtud del Contrato -á abrir las cañerias y poner los faroles y demás; ` 
pero en el momento de terminar se presenta el privilegiado y dice: me : 
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opongo sinó se me dan tántos miles de pesos. Y en este momento na- 
ce la duda: ni tendrá la ciudad el alumbrado á gas, ni el alumbrado 
con luz eléctrica. | 

En cualquier pais en que desgraciadamente triunfase el privilegio, — 
que ya en el solo nombre lleva la odiosidad, que es la condenacion de 
la ciencia..... | 

El señor Bausá— Niego. 

El señor Pedralbes—La ciencia se opone á todos los privilegios. La 
Ley (y mu reservo en la discusion particular verificar la cita) Jos hn 
condenado entre nosotros tambien. | 

Todo privilegio que no sea de invento.... ese es sagrado, porque solo 
en la mente del hombre privilegiado que emplea á vecs toda su vida 
para obtener un secreto, se halla lo que antes no existia: ese debe res- 
petarse siempre; pero lo que está en práctica en otro pais, lo que es co- 
nocido de la humanidad, lo que es propiedad del mundo entero, no se 
puede traer por nuestra Ley misma (Ley que ha revocado la del 53 en 
cuanto á la mejora de invencion) no se puede traer para protejer los in- 
tereses de un particular y para perjudicar quizás en este caso á todos 
los pueblos de la República. | 

(Apoyados.) 

(Aplausos en lu barra.) 

La ciencia condena esto, y nuestro deber es apoyar lo que la cien- 
cia acepta en todas partes por el bien público que representa. 

El'señor Bauzá—La Ley, señor Diputado, no la ciencia: lo que la 
Ley dice. | | 

“El señor Pedralbes~ La ciencia es nuestra guia; no tenemos otro. 

Si hubiera Leyes, escusado es que hubiera Cámaras legislativas; pero 
cuando no hay Leyes, entonces tenemos á la vista los principios de la 
ciencia, las disposiciones de los pueblos más adelantados que nosotros 
en instituciones, é idénticos en instituciones y costumbres. De modo que 
la ciencia es la primera guia, es la luz que nos va á sostener, que nos 
va á auxiliar para dar la mejor Ley posible.. .. 

El señor Presidente—¿Me permite el señor Diputado?.... 

_Es para observar que ha llegado la hora fijada para levantar la se- 
sion. 

El señor Aguirre —Haré mocion para que continúe la discusion, 
hasta la decision del asunto, 

(Apoyados.) 

El señor Presidente—La Cámara resolverá. 

Si ha de continuar la sesion hasta la terminacion de la discusion del 
asunto. | 

Varios señores Representantes—En general. 

El señor Presidente - En general. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Afirmativa. 

Continúa con la palabra el. señor Diputado. 

El señor Pedralbes —Contipúo, señor Presidente. 

Aunque hubiera conseguido la Junta E. Administrativa el mejor alum - 
brado que se conoce; aunque se hubieran plauteado todos los aparatos 

ara él y aunque el monto que por cada farol de gas que pagase fuese cl 
de 10 centésimos—por ejemplo, éste —al amparo del privilegio que hubie- 
ra obtenido, podria hacer imposible el plauteamiento de esa mejora, 6 
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por lo ménos podria demostrarlo .... (no se le oye)....el monopolio, 
que es el nombre que la ciencia dá tambien á esta clase de derechos, por 
los cuales la persona pone á su propiedad el precio id: e 
Muy distinto es el caso, cuando la Junta busca lo más ventajoso, 
lo que más conviene. ‘ ee 
El P. Ejecutivo sabiendo que la Ley ha dado la incumbencia de obte- 
ner el alumbrado de los pueblos por Contrato, no podia sin infringir 
la Ley ésta del 74, abrogarse la atribucion de dar un privilegio, para 
que este privilegiado fuese un obstáculo para todo progreso en el oo 
brado y para impouer á los vecinos el precio que quisiera imponerles. 
Estos son los efectos del monopolio y delos privilegios; todo lo'con- 
trario de lo que pasa cuando se deja la libertad y se estimula la compe- 
tencia, porque entonces las autoridades locales buscan siempre lo me- 
jor y lo más barato. 
He dicho. | | | | | o 
El señor Presidente -Para dar descanso á los Taquigrafos, propon- 
go a la Cámara pasar á un cuárto de intermedio breve. | 
(El señor Requena y Garcia, pide la palabra.) 
El señor Honoré- Yo la tenia; la habia pedido, e 
El señor Requena y Garcia—-Iba á indicar que se diese el punto por 
discutido; pero si va á hablar el señor Diputadado, entónces no haré 
Ja indicacion. = o EE 


` 


(El señor Aguirre, pide la palabra.) i E o 
El señor Presidente—Pasaremos á cuarlo de intermedio cinco minu- 
tos. | A de | | 
(Así se efectúa; y vueltos á sala, continúa la sesion.) | _ 
Continúa la sesion. f a Se 
Tiene la palabra el señor Diputado por Canelones, señor Aguirre.. 
El señor Aguirre-- Como pienso que en verdad se ha salido algo 
de la cuestion, y deseo no incurrir en la misma falta que el seño r:Pre- 
sidente tuvo ocasion de observar antes al señor Diputado por Cane- 


lones, nc me estenderé tanto en ccntestar, pero me veo obligado á hacer. 


una lijerisima rectificacion. 


Esta consiste en que se me han atribuido contradicciones; 4 la vez. 
que se ha incurrido en la más flagrante de ellas: porque sosteniendo . 


que solo los Tribunales pueden entender en cualquier asunto en el cual 
se contradiga una resolucion del P. Ejecutivo, estableciendo para este 


caso—que debe este señor Léo volver al P. Ejecutivo y si el Ejecutivo. 


le pone no. há lugar, nosotros no podemos conocer en revision y tie- 
ne que ir á los Tribunales.... a | e e 
El señor Requena y Garcia- No apoyado; no hedicho eso.. 


El señor Aguirre -....Esa, pues, es la mas flagrante de las contra- 


dicciones; á la vez que se hace acusacion de otras contradicciones: no. 
enumeradas. Too o i -* ae ae 

Por lo demas; es fuera de duda que yo no habia incurrido en las tales 
contradicciones, puesto que hasta me habia valido de un cjemplo y habia 
dicho — que si se trataba de la compra de una casa, era fuera, de duda 
Po controversia á este resjecto debiera decidirse ante los Tribunales. 
istinguiendo así este asunto meramente contencioso de los otros 'admi- 
nistrativos ó contencioso-administrativos. | ee 


Pero fuerade todd esto, habria siempre la cuesticn de jurisdicgion; de. 


que un Tribunal, aun en el supuesto caso de que debieran ir todos los 


- 
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asuntos al conocimiento de los Tribunales, habria la duda de decidir qué 
Tribunal seria el que debiera entender. Y á este respecto no ha dicho, ni 
podido decir nada el Código Civil, que no se ocupa de procedimien- 
tos.... 

El señor Requena y Gurcia-- Lo dice el de Procedimientos. 

El señor Aquirre—.... Y la prueba, señor, de que esto no puede 
ser.... 

EI señor Requena y Garcia - Lo dice el de Procedimientos al indi- 
car la jurisdiccion de cada Juez. 

El señor Aguirre—.... la prueba racional, (y la Ley no puede ser 
irracional,) está aqui en el artículo 97 de la Constitucion, que determina 
que los recursos de fuerza, que todo el mundo sabe que es algo, mucho 
ménos sério y ménos respetable que los recursos contra la decision de 
uno de los Poderes creados por Ja Constitucion misma, porque es el re 
curso contra la decision de una autoridad extra-constitucional; sin em-— 
bargo, por respeto y consideracion 4 esa autoridad eclesiástica, se de- 
termina que no sea cualquier Juez el que puede amparar al lego que se 
encuentre perjudicado, por una resolucion de una autoridad eclesiás- 
tica. 

El señor Presidente—Los señores Diputados me ponen en un caso 
violentisimo. Voy á tener que poner á la consideracion de la Cámara, si 
están dentro ó fuera de la cuestion; y es cosa que me violenta. 

El señor Aguirre —Muy bien, señor Presidente: voy á decir la última 
palabra con la lectura de Ja Constitucion sobra este punto; y voy á cen- 
testar al señor Diputado por Montevideo, doctor Pedralbes. 

Ese artículo 97, determina que por consideracion, (uo dice que por con- 
sideracion; pero ésta es la razon y el espiritu,) por consideracion á la 
autoridad de que emana esa resolucion de la. cual se recurra en recur- 
so á la Alta Corte. | | | 

Y preguuto yo, si puede ser dudoso para nadie dentro de este recinto, 

ue debe por lo menos guardarse igual consideracion á las resoluciones 

e los Poderes constitucionales, si ha de ser mas respetable la decision 
de una autoridad eclesiástica que la decision de la Asamblea ó que la 
decision del P. Ejecutivo; y por consiguiente, si debe ó nó haber una ju- 
risdiccion especial cuando se trata de conocer en revision de una de esas 
resoluciones. a | | 

He concluido á este respecto, en cuanto al artículo 97. 

Pasando á ocuparme de lu que ha sostenido el señor Diputado por 
Montevideo, doctor Pedralbes, siento no estar de acuerdo con él, ape- 
sar de la lucidez con que ha desarrollado su teoría. 

Primeramente no veo que tenga ninguna «aplicacion al caso ocur- 
rente la disposicion sobre alumbrado público, porque el señor Léo, co- 
mo he dicho antes, se limita á pedir, (aunque alguna frase se haya des- 
lizado en su solicitud), se limita á pedir privilegio por mejora de inven- 
cion: es todo lo que pide. o | 

El señor Honoré—Pide tambien el privilegio de plantear el alumbra- 
do en todos los pueblos. 

El señor Aguirre—Nó, señor: no pide mas que una Patente. Aquí 
está la Patente referente: (/ée.) «Haciendo uso de mi derecho, v con ar- 
reglo á la Ley de 20 de Junio de 1353, y por el término que el artículo 
4° dela misma señala, cs que vengo a pedir á V. E. la Patente que me 
sirva de título en todos los pueblos de esta República. Nada mas: no 


— 137 — 


ha pedido nada mas. Si alguna otra cosa se ha deslizado en su so- 
licitud será un defectoJde forma. 7 - 

Bien: ahora, el punto 4 estudiar será cuando llegue Ja’ oportunidad 
de tratar esta cuestion á fondo, si ha debido ó nó concederse. En mi 
concepto, no ha llegado la oportunidad, desde que propongo que el asunto 
vuelva á la Comision, que la Comision inquiera las razones que ha te- 
nido el P. Ejecutivo para ponerle no há lugar á la solicitud; y enton- 
ces entraremos recien á conocer; en cuyo caso nuestra resolucion podrá ser 
confirmatoria de la del P. Ejecutivo, 6 vice-versa. ° 00 0... 

Pero visto que se ha hecho anticipacion de dogtrinás, y que se ha dicho, 
que conceder esta Patente seria establecer un monopolio, y se ha habla- 
do contra los monopolios en general, debo establecer la distincion que 
la ciencia ha marcado entre los monopolios, uno de 'los cuales son 
artificiales ó ilegítimos y otros son naturales y perfectamente legí- 
timos. i _ P E = re | CN | 

Entre estos monopolios naturales entran todos los inventos, tedas las 
ideas nuevas; y aunque se use por aplicacion la palabra: monopolio, la 
verdad es que ésta es una propiedad de: las más legítimas, de:las más 
respetables; mucho más legítima y mucho más respetable; que otras pro- 
piedades consagradas en todas las Constituciones, que, otras: clases de 
propiedades. O E E 

La cuestion, pues, á resolver seria, si este señor .se engontraba en el 
caso de la Ley ó no se encontraba; si era inventor 6 si era autor de esa 
mejora, lo que vendria á dar el misme resultado si fuese cesionario del 
que hubiera realizado el invento ó Ja mejora. o jn. ook irora 

No desconozco tambien que hay una Ley posterior á la del 53, que ha 
establecido alguna limitacion.... a a ae a 

(Apoyados.) , A 


.... Ley que deberemos tener en cuenta cuando, se trate del fondo de 
negocio, que yo por mi parte no puedo analizarla en este iistante con 
aplicacion al caso, porque seria ponerme en contradiccion con Jo que pro- 

ongo. ie di ee ee 
El señor Diputado por Montevideo, éstendiéndose en’ coiisideraciones 
sobre la odiosidad de los monopoliós, ha dicho que por medio de la 
concesion de ellos podria llegarse á vernos privados del nso'pronto y de 
las buenas condiciones de los descubrimientos que la ciencia va realizan- 
do; por ejemplo, que podríamos vernos privados del alumbrado: por me- 
dio de la luz eléctrica. | ae a eee Y 

Yo creo, sefior Presidente, que seria muy lamentable el que pudiéra- 
mos vernos privados de sus ventajas por las escesivas exijencias del 
patentado; pero no habria mas remedio que pasar por eSa 'piiváacion, si 
no podíamos tenerlas mas que á trueque de lastimar el derecho del in- 
ventor, que es el propietario. A menos de borrar de. nuestro po 
fundamental la garantía de la propiedad, no podriamos decir que era de 
usocomun ese invento, y que cualquiera que no fuesg su autor podia 
venir, valiéndose de los esfuerzos y de los estudios de otros, ,A proponer 
la iluminacion por medio de la luz eléctrica. “0” 

Fuese la Empresa que tiene ya una cierta concesion ‘al respecto 6 
fuese cualquier otro individuo particular, el procedimiento á seguir des- 
pues de conseguida la Patente, seria muy sencillo; el concesionario, la 
Empresa, (ó llámese de otra manera,)'se entenderia con el patentado y 
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del libre debate resultaria la conveniencia general y el respeto al der 
de cada uno. = | 

Por otra parte; no hay que temer que fuesen escesivamente d: 

las exijencias del patentado, desde que se encuentre con otro y 
- legio. ea 

‘Si.la Empresa de iluminacion 4 gas tiene el privilegio de que sol: 

podrá aplicar cuantas mejoras se inventen durante el periodo de su í 

, cesion, seria una Patente inútil la que pidiera el inventor y tendria. 

> ' Fa poder sacar algun resultado de ella, de avenirse con el otro prii 
giado. o 3 | 

Así, pues, no existe el peligro que se crée notar. 

Sobre todo, hay que no perder de vista que sobre todas las co: 
niencias está el respetó á los derechos; derechos del carácter mú~ 
grado, cuales son los que resultan de la aplicacion directa de lu: 
noble facultad humana. 

No respetar la propiedad literaria, la propiedad artística, la propie 
científica, es matar en gérmen todos los inventos, todos los descubrim 
tos, porque desgraciadamente en la época en que vivimos, no es p 
ble por mera gloria, ocuparse de esas Empresas que requieren la 
sorcion completa del individuo. | 

Mientras se preocupa un individuo en inventar 6 producir esas cony 
tas: en beneficio de la humanidad, se vé privado de obtener ventajas t 

ositivas, si bien en una senda menos gloriosa; y justo es que si lle; 
a consecucion de su propósito, encuentre la recompensa en la gara 

de su propiedad, que se fundará en la compensacion de sus gastos, 
su ciencia y de su invencion. : | 
He dicho. : 
_, , (Aplausos en la barra.) | | 
¡A (El señor Requena y Garcia, pide la palabra.) 
e El señor Presidente—Permitame el señor Representante. 
Voy á hacer despejar la barra. | 
Tengan la bondad los señores que están presentes de salir de la bi 
pargue no'se puede permitir que se falte al respeto á la soberanía 
ueblo. . | 


ae oy despeja la barra.) | 
a : señor Requena y Garcia -Habia pedido la palabra, señor Pr 
ente. 
El señor Presidente —Tiene la palabra el señor Diputado. 

Et señor Requena y Garcia—Por mas que parezcan, señor Pri 
dente, pesadas estas discusiones; por mas que se crea que no son de 
` “yesultado positivo y. materjal, á la verdad, que cuando se trata de deli 
y establecer buenos y sólidos principios, no se pierde el tiempo; y 
_'H. Cámará que con paciencia concurre.... 

El señor Presidente -—Perdóneme el señor Diputado.... No sé si! 
- bré cumplido con mi deber.... | | | 

(Apoyados.) 
= He querido dejar un precedente con esto, para que no vengan á moi 
"se de los Representantes del pueblo. | 

' Por lo demás, creo haber cumplido con un precepto termina 
' ‘del Reglamentc, sin por eso huir la responsabilidad que puede í 
berme. 

(Apoyados.) 
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į señor Anaya - Aprobado por mi parte. 

Eseñor Requena y Garcia—Dvcia, señor Presidente, que no se pier- 

{tiempo cuando se dejan claros y bien definidos principios sólidos 
tanto interesan al órden social y politico; y por mi parte, soy delos '' 

. profesan la creencia íntima de que vale mas adquirir y conquistarla — 
encia de buenos principios, que celebrar un Contrato de alumbrado á 

- un ferro-carril ó un telégrafo eléctrico. A: 

r esto, señor Presidente, voy á insistir y á rebatir las considéracio- 

jue últimamente acaba de hacer el señor Diputado por Conelones,' 

que ya perdiendo terreno y debilitando la argumentación con que pa- — 
pretendia anonadar al iniciar su discurso. E Oa ee 

€ ha tenido, el señor Diputado por Canelones, una consideracion legal ` 


+ 


opotier á Jas opiniones que se han aducido para destruir.... ` 
tl señor Aguirre, hace una observacion.) | oa 
l señor Requena y Garcia—Siel señor Diputádo quiere hablar, yo : 
go con mucho gusto. po NS: AN 
señor Aguirre—No, señor: no he hablado mas, porque nó queria 
arme del punto. JN o 
l señor Requena y Garcia—No ha tenido el señor Diputado una 
sideracion legal que aducir y que oponerá las que he invocado para 
batir sus opiniones. | | E 
io la ha tenido, no porque haya pretendido esquivar el debate sobre 
3 punto, sinó porque no la ha encontrado. Y la prueba está, señor 
sidente, en que por analogía pretende invocar la disposicion de un 
culo constitucional qae en manera alguna responde al propósito que 
sigue. | | | oa wo 
J artículo constitucional que determina el Juez que ha de conocer del 
Jrso de fuerza sobre las sentencias eclesiásticas, se refiere, señor Pre- 
mte, á las resoluciones de un Poder; y aquí, cuando se trata de con- :. 
«ersia de derechos, no hay resolucion, ni se puede admitir que el 
Ejecutivo haya dado una resolucion en este caso;. lo que hay es, ree -` 
encia al cumplimiento de deberes. gee 7 = E y 
[ estas resoluciones del Gobierno, por el contrario, van á caer bajo : 
jurisdiccion de los Poderes que han de resolver si tiene razon y dere-: : 
y para resistir, ó si no tiene ese derecho... . . a E 
Je consiguiente; es muy distinto el caso que el señor Diputado invoca. 
itandase de los. Tribunales eclesiásticos, la Constitucion que ha estas - 
lo espresa y terminantemente para este caso, ha estatuido tambien y. 
ermina la jurisdiccion de los Poderes públicos para cuando se refieran ,.;. 
P. Ejecutivo; y en uno y en otro caso resulta á salvo la dignidad de los . 
deres públicos. l | o | ub «Re EE 
Porja Constitucion de la República el Poder. Judicial es el Tribunal de. . 
sticia, con sus Jueces Letrados y legos, con sus Jueces Departamen - 
es, civiles y demás. Cada uno de ellos es un miembro de ese Poder 
dicial, - con tanta integridad y con tanto respeto como el Tribunal 
perior de Justicia; y el P. Ejecutivo que va á alli á ser juzgado conr-.... 
nado ó absuelto, será juzgado, condenado ó absuelto por el Tribunal 
mpetente, sin que en ello haya un agravio á su dignidad nidesdoro, ,.. -- 
agano á la autoridad que inviste; al contrario, señor Presidente; hay... 
ejemplo saludable de que una de las ramas del Poder público, sea.. e 
primera en someterse á los principios liberales, en someterse.al fa- ... 
de los Tribunales, porque eso es prestijiar ese fallo; qomo habria UR --4 
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saludable ejemplo en que el rico fuese á un pleito con el pobre y aca- 
tase la resolucion judicial que lo habia condenado. Y en ese caso no 
hay desdoro, ni para el Poder Judicial, ni para el más encumbrado 
individuo de nuestra sociedad, 

Se vé, pues, que el señor Diputado no tiene argumento legal con 
qué combatir estas doctrinas; y no solo las que invoco ahora en este 
momento, sinó tambien las que podria invocar de personas estrañas. 
Vaya y vea la opinicn de. Benjamin Constant, sobre la materia; vaya 
y vea sind dice que los Tribunales sou los que deben fallar los pleitos 
—y por cierto que Benjamin Constant, es el muestro de la ciencia. 

Si esto no fuese así, señor Presidente, ¿la independencia: de los Po- 
deres públicos donde iria á parar?.... 

Si el. señor Diputado crée que el Poder administrador puede hacer 
funciones de Juez, ¿con qué derecho le negaria al Poder Judicial que 
dictase impuestos? ¿con qué derecho le negaria la Asamblea al P. Le- 
gislativo, que fallase pleitos 6 que funcionase como parte en un Con- 
trato? an 4 | a 

Y yo, digo, señor Presidente: ¿qué resultaria de esto? Una verda- 
dera confusion inesplicable de atribuciones, un desórden que llevaria al 
caos y al desprestijio á.los Poderes públicos y á un trastorno social, 
cuyas dimensiones no podemus calcular... 


El señor Honoré +Qué consecuencia atroz! 

El señor Requena y Garcia—Estas consecuencias son las que se des- 
prenden de las doctrinas del señor Diputado; y si usted se fija en la 
importancia de-estos principios, ha de respetarlos, 

Porque si'el señor Diputado autoriza ahora al P. Ejecutivo á inmis - 
cuirse en jurisdiccion agena, no tendrá derecho mañana á reclamar para 
NOSOLVOS. i : 

El que quiera que se le trate con respeto, empiece por respetar. 

En cuanto al punto que está en discusion, creo que se ha hablado de- 
masiado y que la H. Cámara tiene su juicio concluido sobre él. 

El señor ¡Pedralbes -- Pediria la palabra para una rectificacion. 

El señor Requena y García - Creo que la difercucia de opiniones es 
de poca trascendencia é importancia.. | 

El señor Diputado por Canelones, juzga que la oportunidad de que 
la Camara tenga intervencion, es ya, inmediatamente. La Comision de 
Hacienda, á cuyo Provecto me adhiero, juzga que convendria un reqei- 
sito mas; es decir, que en las condiciones en que el peticionario ah ve- 
nido á la Cámara, vaya y reitere su peticion al P. Ejecutivo v en el easa 
de no ser‘atendida, entonces la Cámara tome participacion,— ic envirtud 
de apelación de ningun género, sinó en virtud de atribucion consutucio 
nal, para manifestarle al P. Ijeentivo que créB que debe atender esa pe- 
ticion; y para hacerle esa manifestacion, en razon á que la Ley no deja 
al Poder admiristrador en condicion facultativa, sinó en condicion impe- 
rativa: que vuelva, porque tiene cl deher de resolver. Y en este caso, la 
Cámara usa de una atribucion constitucional, como la tiene en asuntos 
de otro órden para dirijirse al P. Ejecutivo, trayendo sus miembros aquí 
para interpolarlos sobre cuáJouier asunto, 

Con lo espuesto, no tengo mas que agregar; y por mi parte pongo 
punto final á este asunto. i 


He dicho. 


= 189 — 


El señor Presidente—Tiene la palabra el señor Diputado por Mon-. 


tevideo. | a ae PIPE 
El señor Pedralbes - Señor Presidente: se dudaba ‘sobre cuál seria. 


la mente del solicitante, v está bastante esplicita al final del tercer par- E 


rafo de la solicitud que ‘ha dirijido á la Cámara. ` cp a 
(Lée.) | a 


«Es con este motivo que ahora me presentó á la Asamblen Légis- 
lativa pidiendo lo mismo que ántes pedí al Superior Gabierno: esto es, ` 
el privilegio de introduccion para plantear en uno, varios +ó todos los —_ 

ueblus de la República, el alumbrado público y particular con gas de... 
eña mejorado segun el ingeniero Lardenois & quien compré sus dere- ' 


chos para pedirlo así en esta República.» ` : 
. Hay una combinacion, señor Presidente. 


Si se pidiera el privilegio para elaborar el gas con, carbon de leña, 


seria privilegio de mejora de igvencion. | 


Pero la Ley del 53 no ha concedidó el privilegio pata'alumbrar nin- 
gun ie de la República; por consiguiente, el sdlicitante ha com- 


bina IS 
La mejora de la propiedad podria consistir en elaborar ql gas de 
carbon; pero la Ley del 53 no ha dado el derecho de elaborar ‘gas pa- 


o lo que la Ley no habia autorizado nunca. | 


ra el alumbrado: ha dado el derecho. de que.cada uno elabore gas, pe- _ 
ro no ha dado derecho para aplicarlo al alumbrado público. As] es, 
que ha combinado el interesado lo que llumaba mejora de invencion, _ 


con el verdadero medio de imponer al pueblo alumbradó caro y que 
viene á ser más inferior ‘al otro y por el tiempo que 4 él le parezca. 
Isto no está comprendido en la Ley del 33,* sinó que'tambien viene 


á estar revocado en la Ley ú quese ha referido'.el'señor' Dipútado por - 


Canelones que redujo los privilegios 4 la invencion, mejora de inven- 

cion é importacion de invencion, los cuáles son patrimonio de la hu- 

manidad entera. et See a a 
He dicho. 


> : $ 
E dr i 


aid 


cion. : i .. E EE TEEPE 
El señor Diputado por .Canelones, 'dactor'. Agirre, ha manifestado 


que está de acuerdo con el informe ‘dé la ‘Comision; y “segun, se des- 


prende del informe, es su mente que ocura 4 los "Pribunales. '” 


El señor Diputado por Canelones, doctor Requena, se ha manifes- 


tado en el sentido de que quiere que el peticionario ocurra al P. Eje- 


cutivo nuevamente para que vista su espediente en debida forma y en 


seguida ocurra aquí. | a. a 
Hago esta observacion, porque conceptúo que éł señor Diputada por 

Canelones ha estado en error al interpretar los' deseos | 

de Hacienda, que muy claros los manifestó en el informe. *” 


Al mismo tiempo voy á hacerle presente al señor Diputado por. la. 
Capital, doctor Pedralbes, que el peticionario aclara ‘mas sy pretension ` 
en el antepenúltimo párrafo de su solicitud que voy á permitirme leer. | 


(Lée.) SS: 


«Aunque la nueva industria que pretendo introducir” entrafia venta- | 


jas tan positivas, únicamente solicito él privilegio que autoriza’ lą 


Ley. e.» 
or consiguiente; no solicita sinó el privilegio. 
Queria, pues, hacer presente esta desavenencia que existia, en mi 


El señor Martines Castro—Para hacér simplemente tna. ‘observa- | | 


de la Comision 
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concepto, involuntariamente, entre el señor: Diputado por Canelones y la 
Comision. 

He terminado. | 

El señor Requena y Garcia —Me permito abservar al señor Diputa- 
do, que no se ha detenido bastante en el informe de la Comision. 

La Comision dice —que ocurra al P. Ejecutivo y cuando el P. Eje- 
cutivo le negase, entónces vendria la agresion al derecho y sucederia la 
intervencion de los Tribunales. 

De consiguiente; lo último que vendrá será la inter vencion de los Tri- 
bunales. — 

Es en ese sentido que he leido el dictámen de la Comision. 

El señor Chucarro—Es puramente. para hacer. mocion para que se 
dé el punto por “suficientemente discutido, porque creo que despues de las 
opiniones que se han emitido, la H. Cámara ha tenido ocasion de formar 
juicio. E 

(A poyados.) 

El señor Presidente—La Cámara resolverá. | h. 

Si sedá el punto por suficientemente discutido? E 

Los señores por la afirmativa, en pié. | 

(Afirmaliva.) ` 

Si se ha de pasar á la particular. | 

Los señores por la afirmativa, ‘en pié. 

(Dudosa.) | 

El señor Martinez Casiro -No hav mocion, señor Presidente. 

El señor Presidente—Puede hacerla mocion el señor Diputado, 

(Murmullos en la Cámara,) 

El señor Requena y Garcia—No hay necesidad de hacer mocion: la. 
Mesa ha propuesto perfectamente la votacion. | . 

El señor Martinez, Castro— -Está resuelto por el Reglamento. 3 

El señor Presidente — Pero la Mesa pregunta si ha de pasar á la par- 
ticular. ` = . 

(Murmullos en la Camara. y 

El señor Aguirre—La votacion debe versar sobre la aprobacion en 
general ó nó, cuando no hay mocio en contrario. 

El señor Presidente -Pero la Mesa propone á la Cémara—si ha de 
pasar á la particular. Si la Camara no aprueba, es porque. ... 

El señor Requena y Garcia —La Mesa, á. propuesto bien a votá- 
cion; y al dicir- sí quiere la. aman pasar á la parten vale decir— 
si sanciona en general. 

El señor Aguirre— -Hay que poner espresamente: msi se > aprueba en 
general; si no hay mocion en contrario. 

Hay mocion apoyada en' contra 

(Murmullos en la Cámara), | 

El señor Presidente - Tenge la, bondad el señor Secretario de joor 
el articulo del Regl amento, E E 

(Se lée) . E i | | 

«Art. 118 El votarse” Se pase. ala dicusion particular, no importa en 
manera alguna aprobacion. del Proyecto, sinó declarar que quiere ocu- : 
parse del asunto; pero'en caso de' negativa éste quedará desec hado. 

Ahora, debo hacer. presente al señor Diputado que hay un artículo - 
que dice... Tenga la, bondad ‘de leer el articulo 109.» 

(Se lée.) 
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«Art. 109 De una discusion á otra debe huber pormendio una se- 
sion, promediando de una á otra al menos un dia, escepto en los ca- 
sos que en vista de la urgencia 6 fácil resolucion del asunto, la Cá- 
mara, por resolucion especial, determine que fuese en seguida una de 
otra.» 

(El señor Chucarro, pide la palabra.) 

El señor Presidente—jMe permite el señor Diputado, para esclarecer 
el punto? 

De una discusion á otra debe haber por medio.... Tenga la bon- 
dad de leer el señor Secretario. 

(Se vuelve á leer el artículo 109 y tambien el 118.) 

Es justamente .lo que he propuesto: si ha de pasar á la discusion 
particular. 

El señor Martinez Castro—No se ha votado todavia en general. Lo 
que se ha votado es la mocion declarando suficientemente discutido el 

unto. 

il El señor Presidente—Bien. Se va á votar. 

El señor Chucarro—Yo entiendo que lo que corresponderia en este 
caso, seria votar en general el*Proyecto de la Comision. 

(Apoyados.) 

El señor Presidente -Es claro. 

Lea el sefior Secretario el Proyecto de Resolucion. 

(Se lée.) 

Si se aprueba en general el Proyecto de Resolucion aconsejado por la 
Comision de Hacienda. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(A firmativca.) 7 

Han terminado los asuntos que estaban 4 la órden del dia. 

Para la próxima sesion será convocada la Cámara para discutir en 
general el Provecto de la Comision en mayoría y minoría, sobre los 
actos del Gobierno Provisorio y el referente al protocolo de Aduana. 
oe citada la Cámara para el sábado 4 la noche, 4 la hora ofi- 
cial. 

Quda levantada la sesion. 

(Se levantó á las once ménos dies minutos.) 


Missaglia, Secretariu —J. Rodriguez, Secretario. 
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14* Sesion Ordinaria--Abril 21 de 1879 


Presidencia del señor Bustamante 


La sesion se abrió á las ocho de la noche del dia veintiuno del mes 
de Abril y año de mil ochocientos setenta y nueve, con presencia de . 
los señores Chucarro, Martinez (don Francisco,) Etchegaray, Soler, Zas, 
Mac- Eachen, Dauber, Betancur, Honoré, Bauzá, Palacios, Martinez 
Castro, Requena y Garcia, Martinez (don Eduardo,) Peñalva, Irazusta, 
Nin y Gonzalez, Vidal, Terra, Requena, Galli, Gonzalez Roca, Jime- 
nez, Maza, Idiarte Borda, Montero,. Mortet, Pedralbes, Romeu, Peña, 
Martinelli, Visca, Pallares, Martorell, Otero y Aguirre; faltando con avi- 
so, los señores Anaya, Acosta, Estrázulas y Pereira; y con licencia, el 
señor Young. 

El señor Pesidente - Se va á dar lectura del acta de la anterior. 

(Se. lée.) 

Sino hay quien observe, se votará. 

Si se aprueba el acta leida. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Afirmativa.) : 

Se va á dar cuenta de los asuntos entrados. 

«El Supericr Tribunal de Justicia, remite una nota que le ha sido di- 
rijida por el señor Juez L. de Comercio, doctor Artagaveitia, participan- 
do haber sido declarada en quiebra la Sociedad de que formaba parte el 
sefior don Juan José Acosta, miembro de esta H. Camara.» 

(A la Comision de Legislacion.) | 


23 
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El señor Chucarro — Como este es un asunto urgente y de bastante 
gravedad, yo pediria que la Comision de Legislacion se espidiera en cuar- 
to intermedio. 

El señor Bauza—No apoyado. 

El señor Presidente— No sé si habrá sido apoyada la mocion del se- 
ñor Diputado.... 

(Un apoyado.) 

El señor Chucarro—Yo creo que ha sido apoyada. 

El señor Presidente -¿Por cuántos miembros?.... ¿ha sido suficien- 
temente apoyada? 

El señor Chucarro No sé, señor. 

_ El señor Presidente —Sind hay mas que uno solo, no está suficien- 
temente apoyada y no puede tomarse en consideracion. 

Siga dándose cuenta. 

«La Comision Militar se ha espedido en las solicitudes de don Fede- 
rico Reissig y en la de don Juan Martinez.» 

(Repártanse.) 

«Don Emilio Durán, Teniente 1° de infantería de línea, sclicita liqui- 
dacion y pago de haberes devengados.» 

(A la Comision Militar.) 

Se va entrar á la órden del dia. 

Lea el señor Secretario Relator. 

(Se lée lo siguiente:) 


Proyecto de Ley 


El Senado y Cámara de Representantes de la República Oriental del 
Uruguay. i 


Considerando: que el amparo de los derechcs adquiridos, constituye 
un principio saludable de gobierno, y robustece la accion conservadora 
del'órden social; | 

Que si en circunstancias comunes y dentro de las formas ordinarias de 
la vida normal, pueden ser materia de discusion los actos de un Gobierno, 
no sucede lo mismo en circunstancias extraordinarias cuando la sobe- 
ranía se ha ejercido por medios inconstitucionales, y ha planteado y re- 
suelto ella, cuestiones que pasan en autoridad de cosa juzgada; 

Que si bien la Constitucion de la República no autoriza los Gobier- 
biernos de hecho, las circunstancias pueden imponer esa clase de Go- 
biernos, como lo ha demostrado el período anormal que la Nacion acaba 
de correr; | 

Que un exámen detenido de los actos del Gobierno extraordinario del 
Coronel Latorre, á parte de las medidas de carácter retroactivo que pro- 
vocaria conmoviendo sérios intereses, vendria á absorver al C. Legislativo 
todo su tiempo hábil, dejándole imposibilitado para atender á la organiza- 
cion del país; = 


Que el P. Legislativo en su condizion politica, debe consultar las cir- 
cunstancias y aptitudes en que la Nacion se encuentra, para salvar los 
principios de órden social que estén comprometidos por sucesos á que el 
P. Legislador es ajeno; | 

Que aun para modificar, rechazar ó complementar muchos de los at 
tos del Gobierno extraordinario que concluyó el 15 de Febrero pró- 
ximo pasado, es necesario traerlos á tela de juicio, y que nu podrian 
merecer los henores del debate, si no estuvieran préviamente carac- 
terizados como disposiciones admisibles á la discusion del C. Legis- 
lativo, por lo cual requieren una aprobacion que los confirme en ese 
carácter; 

Que tres años consecutivos de Gobierno extraordinario, no pueden ser 
desconocidos, n: aun virtualmente, porque los hechos consumados ha- 
blarian en este caso mas alto que la voluntad del Legislador; reunidas en 
Asamblea General 


DECRETAN © 


Artículo 1° Decláranse con vigor y fuerza de Ley todos los actos del 
Gobierno extraordinario del Coronel Latorre. 
Art. 2° Comuníquese, etc. 


Montevideo, Marzo 3 de 1879. 


Francisco Bauzá— Sebastian Mar- 
torell - Juan José Acosta— Nor- 
berto Betancur—Cárlos Honoré 
— Eduardo Mac-Eachen—Cárlos 
Martinez Castro—Eduardo Mar- 
tinez — Cárlos R. Young. 
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Comision DE LEGISLACION EN MAYORÍA. 
H. Cámara de Representantes: 


“La Comision de Legislacion se ha contraido detenidamente al estu- 
dio: del. Proyecto presentado por los señores Representantes Bauzá, 
Martorell, Ácosta, Betancur, Honoré, Muc-Eachen, Young, Martinez 
Castro y Martinez (don Eduardo,) para que se declaren con vigor y 
fuerza de Ley todos los actos del Gobierno extraordinario del Coronel 
Latorre. 

Los considerandos en que el Proyecto se funda, debieran influir 
seguramente para que la resolucion que vá á aconsejar á V. H. esta 
Comision, sea unanimemente “aceptada desde que concilia y satisface 
las opiniones de todos. 

Dice esto la Comision, porque los fundamentos de ese Proyecto es- 
tán calcados sobre principios constitutivos de Gobierno y órden social, 
y Sola ‘el motivo consignado en el 6° Considerando, es la base de la 
declaracion que se propone. 

Creada una situacion extraordinaria y escepcional, de aquellas que 
obligan á las sociedades replegándose sobre sí mismas á personificar- 
se en un hombre ó en un grupo enérgico y moral para salvar la cri- 
sis y la desmoralizacion que se ha producido— segun la espresion de 
Montesquieu — surgió el 10 de Marzo de 1876 quedando investido el 
Dictador de los poderes más ámplios en cuvo ejercicio ha promulgado 
varias resoluciones de naturaleza y trascendencia legislativa. 

El país todo y los Tribunales no solo aceptaron esas resoluciones, 
sino que conforme á ellas se dirimieron los asuntos contenciosos, na- 
ciendo por lo tanto derechos legítimamente adquiridos. 

Esa sancion de la opinion pública respecto de los actos del Gobierno 
Provisional fué consecuente con la delegacion que !e dió origen y sur- 
te sus efectos de una manera definitiva y permanente. 

De otro modo, á estar pendientes los actos de la Dictadura de una san- 
cion legislativa ulterior, las decisiones de los Tribunales que en ella se han 
fundado serian negatorias, los pleitos revivirian y el mas alarmento desór- 
den seria tambien su inmediata y funesta consecuencia. 

Los caracteres que distinguen la Ley consisten principalmente, en que 
sea obligatoria desde su promulgacion, que sean general y estable, y 
revisten estos caracteres los Decretos-Leyes promulgados por la Dic- 
tadura, observados y cumplides.-en consonancia con esos principios 
constitutivos. l 

Siendo esto así, la declaracion que hoy se pide al C. Legislativo, es 
innecesaria á la vez que aparejaria los gravísimos inconvenientes va 
notados; pcrque traer á discusion los actos de la Dictadura implica- 
ria por lo ménos, poner en duda su eficacia y suscitar la alarma so- 
bre la validez de los derechos adquiridos. 
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Los actos del Gobierno Dictatorial, en una situacion extraordinaria, 
como los de un Gobierno constitucional y aun los del C. Legislativo, 
están sujetos siempre á discusion y el derecho de la Asamblea en esos 
casos existe en toda su integridad. 

La fuerza de los hechos consumados es relativa v no absoluta; por- 
que siempre que sobre .un acto ó :resolucion de la Dictadura haya þe- 
ticion de parte 6 mocion en las Honorables Cámaras, el C. Legisla- 
tivo tiene el derecho de examinarlo, discutirlo, aprobarlo 6 derogarlo. 

La diferencia constitutiva entre una resolucion Dictatorial con carác- 
ter de Lev y la que dicte el P. Legislativo, no reviste á aquella de 
mayor garantía de estabilidad, estando una y otra sujetas á ser refor- 
madas ó derogadas según las exigencias del interés general y de la 
conveniencia pública, -de los dictados de la sana 'azon, y de los prin- 
cipios de la jurisprudencia. .* +: 

De las consideraciones espuestas han deducido los señores propo- 
nentes los fundamentos del Proyecto; que lógica y naturalmente los 
habria conducido á un resultado muy diverso del que espresa ese Pro- 
yecto á no haber incidido en el manifiesto error de suponer que los ac- 
tos del Gobierno extraordinario, no pueden merecer los honores del 
debate si no estuvieran préviamente caracterizados como disposiciones 
admisibles á la discusion del C. Legislativo, para lo cual requieren 
una aprobacion que los confirme en ese carácter. 

Este considerando sobre el: que ha llamadc la atencion de V. H. la 
Comision al empezar este dictámen, y que supone no ha sido bastante- 
mente meditado por los autores del Proyecto, es la causa de la dife- 
rencia de opiniones entre sus miembros y de la resolucion aconsejada. 

El C. Legislativo está ahora y estará siempre habilitado para consi- 
derar, reformar, aceptar, ó derogar los actos de la Dictadura, porque 
su carácter legislativo le atribuye esa facultad, cuando los intereses y 
las conveniencias públicas lo exijan, sin, que sea para ello preciso de- 
claracion prévia en el sentido que se indica. 

El artículo 59 dé la Constitucion de la República, establece la forma 
en que se han de hacer lus Leyes, bastando la simple mocion de uno de 
sus miembros 6 del P. Ejecutivo, por medio desus Ministros, sin que ha- 
ya necesidad dé ninguna declaracion prévia ‘con fuerza de Ley como se 
propone. aaa o 

Los actos dela Dictadura no necesitan, pues, sancion legislativa, por- | 
que son resoluciones con fuerza de Ley que se han cumplido y surtido 
sus efectos definitivos y permanentes; porque incorporadas esas reso- 
luciones dictatoríales 4 las Leyes de la República, quedan como éstas 
sujetas al procedimiento constitucional. i P 

a Comision de Legislacion por los fundamentos aducidos, propone á 
la H. Cámara el siguiente: . 3 | 
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Proyecto de Ley ele 4 
Articulo único - La Cámara pasa 4 la órden del dia. 
Montevideo, Abril 3 de 1879. 


Vidal—So ler—Requena y Garcia — 
Otero. | | | 


CoMISION DE LEGISLACION EN MINORÍA. 
H. Cámara de Representantes: ' 


El Proyecto de Ley que V. H. ha sometido al dictámen de esta Co- 
mision, lJegalizando los actos legislativos del Gobierno extraordinario 
que concluyó el 14 de Febrerc próximo pasado, es una consecuencia 
natural del amparo que merecen los derechos adquiridos. Su sancion 
no importa, ni una abdicacion del C. Legislativo, ni un compromiso 
de no corregir, alterar ó rechazar aquellos actos del Gobierno extraor- 
dinariv que la esperiencia ó la buena politica demuestren ser inconve- 
nientes: ella implica solamente el deseo de calmar inquietudes, y de 
salvar dificultades que pudieran ser enojosas de presente: 

Vuestra Comision en minoría no os aconsejaría que aprobárais el 
pensamiento envuelto en el Proyecto de Ley mencionado, si viera en él 
una idea preconcebida de alhagar intereses transitorios, con perjuicio 
del interés general. No aconsejaria tampoco esa misma aprobacion, si 
con ella viniese aparejado un exceso de celo, que pudiera interpretar- 
se malamente en contra de la independencia del C. Legislativo. Menos la 
aconsejaria aún, si viniera á cohibir las deliberaciones del Poder Legis- 
lador en todas y cada una de las emergencias que puedan suscitarse 
en el porvenir. 

Las circunstancias extraordinarias porque el país ha pasado y su 
reciente entrada en la vida constitucional, de de tres años de Go- 
bierno de hecho, aconsejan la mayor aproximacion á las soluciones 
moderadas y conciliadoras. No es posible romper sin sérios inconve- 
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nientes, con una situacion que es de ayer; ni puede admitirse que el 
régimen constitucional se divorcie por aprehensiones impolíticas, con 
los intereses legítimos que una série de acontecimientos imposibles de 
evitar, han venido creando ul rededor de la Administracion de hecho 
gue ha conciuido. . a 

Toda época de transicion impone de suyo sacrificios indeclinables 4 los 
que tienen el valor de aceptarla; y si en esos sacrificios, á veces oscuros, 
no hay la gloria que fluye de las empresas acometidas en situacion defi- 
nida y bajo auspicios fáciles, cuando menos queda la seguridad de las 
dificultades vencidas, y del camino abierto para épocas mejores y solucio- 
nes mas altas. > | | 

Nuestra obra de conciliacion y de asimilacion de todos los intereses 
honestos, nos induce á amparar del modo mas decoroso que sea dable, 
la vida de todos esos intereses en holocausto á la tranquilidad comun, y 
vuestra Comision crée que ese amparo solo puede hacerse efectivo, vor 
la sancion del Proyecto de Ley que esta minoría os propone en sustitucion, 
como medio de aclarar y de precisar el pensamiento que precedió á la 
confeccion del primitivo Proyecto. | | 

Por todas estas eonsideraciones, vuestra Comision en minoría os acon- 
seja que, desechando el Proyecto de la mayoría, fundado en doctrinas 
tan erróneas como peligrosas, sancioneis el que vá adjunto. 


Montevideo, Abril 3 de 1879. 


Martin Aguirre—Cárlos Martinez 
Castro—Francisco Bauzá. 


El Senado y Cámara de Representantes reunidos en Asamblea Ge- 
neral. a er 


» 


t 


Considerando: que el amparo de los derechos adquiridos constituye 
un principio saludable de Gobierno yérobustece le accion conservadora 
del órden social; | | | | 

Que producida una situacion anormal y prolongada por tres años con- 
secutivos durante los cuales ro ha podido estar en suspenso la vida 
social, se han creado al amparo de sus disposiciones, derechos res- 
petables y sérios intereses, que serian conmovidos por cualquier acto 
ÓN que se’ propusiera reaccionar contra los hechos consuma- 

OS; | ? 

El P. Legislativo en su condicion política, debe consultar las cir- 
cunstancias y actitudes en que la Nacion se encuentra, para salvar los 
principios de órden social que estén comprometidos por sucesos á que 
ese Poder es ajeno; 


3 
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Que si bien los actos legislativos del Gobierno Provisional, no pue- 
den rejir despues de constituido el país, sin una sancion espresa del 
P. Legislativo, la revision analítica y circunstanciada de cada uno de 
esos actos, 4 mas de absorver .al C. Legislativo todo su tiempo hábil, 
dejándole imposibilitado pará concurrir ála organizacion del país, agra- 
varia sensiblemente el malestar económico convirtiendo en litijiosa una 
gran parte de la fortuna pública; | of | 

Que la autorizacion legislativa para que continúen observándose como 
Leyes los Decretos de tal carácter espedidos por el Gobierno Provisio- 
nal, á más de tener un precedente respetable en el artículo 148 de la 
Constitucion, que en la imposibilidad de sancionar de improviso las Le- 
ves necesarias para todas las materias, declaró en vigencia las de la 
época colonial, no importa inhabilitacion para derogar, modificar ó ampliar 
lo que se estime digno de enmienda, siguiendo para ello los trámites 
constitucionales; ÓN 

Que esa autorizacion no compromete ningun principio esencial de la 
Constitucion, desde que por mas irreprochable que sea la forma de san- 
cion y promulgacion de una Ley, no puede prevalecer ésta contra Jos 
derechos y garantías constitucionales —han sancionado y... 


DECRETAN 


Artículo 1° Las disposiciones de carácter legislativo, dictadas por el 
Gobierno Provisional que ha rejido el país desde el 10 de Marzo de 
1876 á 14 de Febrero de 1879, continuarán observándose como Leyes 
de la República. - * LA 

Art. 22 Comuníquese. 


Montevideo, Abril 3 de 1879.: 


Aguirre— Buuzá- Martinez Castro. 


En discusion general. 

El señor Bausá—El importante negocio que estamos llamados á re- 
solver, presenta dos faces: —la cuestion constitucional y la cuestion poli- 
tica. | > E 
- La cuestion constitucional es esta: «¿puéde el P. Ejecutivo 6 quien lo 
subrogue, dictar disposiciones con carácter de ‘Ley, en circunstancias ex- 
traordinarias y cuando el C. Legislativo no exista?» ' ` ` 

La cuestion política es esta otra: «¿puéde la Asamblea Nacional anular 
tres años de vida oficial de un pueblo, sin lanzarse en el camino de la le- 
gislacion retroactiva, suscitando los trastornos `y perturbaciones que van 
atiéxas ásemejante conducta?» | a 


d 
' 
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Hé aquí el doble punto de vista desde el cual ha de encararse este 
asunto. | S 
Desde luego, y para evitar interpretaciones torcidas, cúmpleme declarar 
que no me guia en este caso la menor consideracion á persona alguna, 
por mas elevado que haya sido su papel en la situacion que pasó, y por 
mas culminante que sea su posicion presente. pg ee 
Debo decir tambien, que las ideas que voy á esponer sobre el amparo 
de los derechos adquiridos bajo el Gobierno extraordinario que concluyó 
el 15 de Febrero, son la consecuencia de un estudio desapasionado y sé- 
rio del asunto; porque no pensaba yo de la misma manera hace algunos 
años, con respecto al vigor legal que pudiera darse 4 los actos de un 
Gobierno de hecho. Vaya esta declaracion, en garantía de la imparciali- 
dad con que entro al debate. | 
Dije al comenzar, que tenia dos faces la cuestion que nos ocupa. Es 
Aa por lo tanto, que debemos usar un criterio especial para resol- 
verla. 
Desde que se encuentran involucradas en este caso, la moral inflexi- 
ble de la Ley y la moral utilitaria de la política, hay que tomar un térmi- 
no medio, hay que transar con las circunstancias. | 
Y no nos asuste, señores, la palabra transaccion, porque la política 
no es otra cosa, que una série de transacciones, así como la vida no es 
otra cosa que una transaccion contínua. i | 
Las circunstancias nos han colocado hov en la necesidad, ó de incor- 
porar á la Legislacion vigente otra legislacion nacida bajo el imperio de 
un Gobierno de hecho, ó de rechazar esa legislacion por creerla atenta- 
toria á los fueros del régimen constitucional: en otras palabras, 6 legali- 
zamos los actos del Gobierno Provisorio en holocausto á las conve- 
niencias públicas, ó lo rechazamos todos en holocausto al rigorismo 
delos principios absolutos. A tomar la cuestion bajo otra faz que no 
sea la de una transaccion conveniente y decorosa, es imposible resol- 
verla con acierto. e ee 
Y todos Jos precedentes que en el caso actual pudieran invocarse, jus- 
tifican la transaccion propuesta por el informe de la Comision en Mi- 
noría. 
El artículo 148 de la Constitucion nos enseña como los constituyentes 
incorporaron las Legislaciones Española y Portuguesa á la Legislacion 
Nacional para no herir derechos adquiridos. La conducta seguida por 
la Asamblea que sucedió á la Dictadura del General Rivera, nos demues- 
tra como fueron legalizados los actos de aquel Dictador, para no herir 
los derechos adquiridos bajo su administracion. Igual conducta siguió la 
Asamblea que vino tras la Dictadura del General Flores; siempre por res- 
peto á los hechos consumados. A 
¿Cuál sería, entonces, la razon de fuerza de nuestra parte, que nos obli- 
gase á rechazar as tan adecuado como el que indica todos 
estos precedentes? CA 
Para dar una evidencia más precisa todavía á la demostracion que 
voy persiguiendo, necesito remontarme hasta el orígen de nuestra situa- 
cion actual. | eae 
Estábamos bajo la influencia de sucesos extraordinarios, gobernados 
or un poder dictatorial impuesto por esos sucesos mismos, cuando fué 
amado el pueblo á comicios. Dijeron algunos, que ne debian concurrirse 
á las elecciones, porque ello importaba una complicidad con la Dic- 


tadura, mientras otros opinamos lo contrario, y creo que con razon so- 

brada. | 5, i | 
Porque en rigor de verdad, ¿cómo habríamos salido de la situacion en 

que nos veíamos? ¿Porla revolucion? eso hubiera sido sustituir una Dic- 


tadura por otra. ¿Por la abstencion general? eso hubiera importado pro- . 


seguir en el sistema dictatorial, prorogando indefinidamente los Poderes 
del Coronel Latorre. ¿Por la creacion de corporaciones inconstitucio- 


nales gue cocxistieran con Ja Dictadura? eso fué lo que se llevó á cabo, | 


hace un año sin resultado ventajoso alguno. 
"No habia otro medio de salir de la situacion anormal en que nos encon- 
trábamos, que la vuelta ul réjimen coustitucional, con elecciones popula- 
res ó impopulares, con partidos bien ó mal dispuestos á la votacion; por- 
que la popularidad de los comicios no era de cuenta de quien los propo- 
hia, sinó que debia correr al cargo de los que teníamos la obligacion de 
aceptarlos. | | | 

_. f%urmullos en la Cámara y en la barra.) 

- Pero la vuelta al réjimen de las instituciones, importaba el saldo de 
las cuentas de la Dictadura. Quiero decir con esto, que la Asamblea 


General, encargada de restablecer la sucesion legal de los Poderes pú- : 


blicos, debia recojer, como lo ha hecho, la herencia que el Gobierno 
anterior la dejaba en lote. Esa herencia, bueua para algunos y mala 
para otros, es nada ménos que la Nacion en masa, con el contrapeso 
de sus rentas, su comercio y todo el complicado mecanismo que la es 
propio, rejido por tres años de administracion singular. Hemos reci- 
bido, pues, el patrimonio nacional para tutelarlo, y es claro que ese pa- 
trimonio se ‘nos entrega en el bien entendido de que no lo malversare- 
mos. 

< Y yo entiendo que lo-malversariamos, si diéramos asidero á las ve- 
leidades reaccionarias, que en odio 4 la situacion que pasó, desearían 
borrarla de la haz de la tierra, rechazando todos sus actos. Me parece 
ue introduciriamos la alarma y el descontento general, si dictásemos 
posiciones de carácter retroactivo sobre los actos de la Dictadura, 
que ya han pasado en autoridad de cosa juzgada. Creo quela Asam- 
blea General sentaria un deplorable ejemplo, si rehusase amparar los 
derechos adquiridos, cuando su mision no es otra que apaciguar todos 
los ánimos y legitimar todos los derechos dignos de serlo. 

Ahora bien: ¿llena este propósito el informe de la Comision en Ma- 
yoría que acaba de Jeérsenos? Séame permitido examinarlo ántes de con- 
testar definitivamente. | 

No me detendré en Jas contradicciones que ese documento traspira 
por todos sus poros, porque no puede ménos de contradecirse consi- 
go mismo, un trabajo que violenta el sentido recto de las cosas para 
legar a fortiori å una conclusion preconcebida. Tampoco entraré 4 
combatir la interpretacion candorosa del articulo 59 de la Constitucion, 
que el informe aplica al modo como deben ser presentados los actos 
del Gobierno Provisorio á la discusion de la Asamblea, porque esa so- 
lucion inocente implica un rechazo pleno de todos los actos del Go- 
bierno Provisorio, dejándolos en la simple condicion de Proyectos de 
«Ley. Voy á concretarme esclusivamente 4 examinar la conclusion pro- 
, puesta por el informe. | 
-. El' informe dice, que por toda réplica á los autores del Proyecto cu- 
ya ufilidad debatimos, se conteste en estos términos:— La Cámara pa- 
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sa á la órden del día. ¿Qué quier: decir esto, señor Presidente? ¿No 
estamos dentro de la órden del dia, señor? La convocatoria que se ha: 
circulado á cada uno de los miembros de esta H. Cámara, dice que’ 
nos reunimos hoy para tratar del Proyecto que pide vigor de Ley para 
los actos de la Dictadura. Esta es la órden del dia. ¿Como vamos á ` 
pasar entónces á la órden del dia, cuando estamos dentro dé la órden . 
del dia? Is | 
Si yo no supiera que nadie puede burlarse de esta H. Cámara, y 
mucho ménos sus Comisiones, diría que esta solucion es una bur- 
la. Si yo no supiera que el Reglamento prohibe atribuir miras ocultas á- 
ninguno de los miembros de esta IJ. Corporacion, yo diría que ese in- 
forme lleva la mira oculta de rechazar los actos de la Dictadura so pena 
de no ocuparse de ellos. Pero como no puedo decir nada 'de esto, me. 
concretaré á examinar el geroglifico que á guisa de informe nos ha pre- , 
sentado la Comision de mavoria, colocandome en los tres únicos ca- 
sos en que podría colocarse esta H. Cámara, á saber: rechazando los 
actos de. la Dictadura, legalizándolos, ó admitiéndolos sin legalizarlos. 
Si la Cámara rechazase los actos de la Dictadura, tendria que in- 
demnizar los daños y perjuicios irogados a todos los que han’ adqui-. 
rido lejítimos derechos bajo la administracion que pasó; y creo ño 
estar errado si aseguro, que no hay rentas bastantes para hacer fren- ; 
te á tales erogaciones. | | eee 
Si ia Cámara admitiese los actos de la Dictadura sin legalizarfds, 
creariamos desde luego un Poder nuevo y superior á la Constitución; ' 
Poder indiscutible en sus formas, en su oríjen, y en el efecto de sus- 
disposicionos. Solo pueden salvarse todos estos inconvenientes, legali- 
zando los actos de la Dictadura. | | S a Seog at 
Pero dirán algunos descontentos: — «vosotros sereis cómplices dé la 
Dictadura, si lejitimais los actos de la Dictadura» — Distingámos, rès- 
pondo —jQué se entiende por lejitimar los actos de la Dictadura? ¿Se 
entiende acaso, acatar los hechos consumados? Entónces, los descon- 
tentos y la Nacion entera son cómplices de la Dictadura, porque 
durante tres años la han dejado vivir, legislar y mandar sin trabas, 
obedeciendo puntualmente lo que ella ha ordenado. ¿Se entiende. de otro 
modo legitimar los actos de la Dictadura á dar fuerza do Ley, álo 
que tiene fuerza de cosa juzgada? Entónces sois vosotros joh descon- 
tentos de siempre! entónces es la Nacion junto con “vosotros la “que 
tiene la responsabilidad de presentarnos con autoridad de cosa juzgada 
esos actos que estamos llamados á admitir, sin aplicarle siquicra los 
honores del exámen. Porque no puede ser ni materia de controversia, 
que los contratos de deuda pública efectuados en el extranjero, elpa- 
go de los presupuestos, el cobro de los tributos, los desembolsos he- 
chos y los reembolsos empleados' en rescatar determinadas obligacio- 
nes, vuelvan A su forma primitiva para tomar nueva direccion segut 
nuestros deseos. No se matan de una plumada, tres años de vida com- 
pleta de un pueblo. | 
(A poyados. : | q 
En el largo itincrario de la vida, han ido aquilatando jos pueblos 
muchas verdades, que constituyen hoy el fundamento de un proceder 
cientifico para el Gobierno de si mismos. Entre esas verdades adquiri- 
das, tal vez sea la mus grande de todas, la concepción politica del 
órden. Bajo el sistema republicano, esta idea del órden. se ha hecho 
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práctica por la delegacion del ejercicio de la soberanía en tres Altos 
Poderes, sin que el pueblo pueda reivindicarlo para otra cosa que pa- 
ra elejir el personal constitutivo de esos mísmos poderes. No hay, pues, 
ningun principio de lejitimidad politica en las autoridades cuyo orígen 
no arranque de la soberanía popular, ejercida por los medios consti- 
tucionales. Si se negase esto, si se insistiese en que el pueblo puede 
reivindicar cuando guste el ejercicio de su soberanía, para dictar por 
sí mismo ó por un apoderado suyo, Leyes de fallo inapelable; entón- 
ces caeriamos en la anarquía griega ó en la dictadura romana, 6 en 
la sucesion de sultanes populares de que habla Lieber. 

A fin de evitar esta negacion del sistema republicano, á efecto de di- 
ficultar esta reaccion al gobierno despótico, es que pedimos vigor de 
Ley para los actos de la Dictadura. Desde que no podemos rechazar- 
Jos, porque eso seria lastimar derechos adquiridos; desde que no podemos 
admitirlos sin sancion legal, porque eso importaria crear un poder nue- 
vo y superior á la Constitucion; debemos legalizarlos, para que todos 
comprendan que el último acto de cualquiera empresa politica, es la su- 
mision ‘lisa y llana al. Código Fundamental; la sumision al gobierno 
impersonal de la Ley; la sumision 4 la Constitucion de la República, 
más grande, mas fuerte y más vieja, que todos los dictadores y que 
todas las dictaduras. 

Tales son las razones que me inducen, señor Presidente, á pedir el 
rechazo. del informe de la Comision en mayoría, y á aceptar el Pro- 
yecto que la minoría propone. 

El señor Martines Castro —Señor Presidente: como uno de los fir- 
mantes del informe y Proyecto que presentan la Comision de Legisla- 
cion en minoría, estoy en el caso de esponer, siquiera sea brevemente, 
como voy á hacerlo, las consideraciones que me han inducido á no 
adherir mi opinion al dictámen de la misma Comision en mayoría. 

Este dictámen, merced á la forma singularmente paradójica en que está 
concebido, es susceptible de dos conclusiones opuestas, ninguna de las 
cuales, creo, puede resistir el rigor de una discusion séria y templada, 
sostenida en el terreno de los principios, del buen derecho público, ni 
en el de las conveniencias bien entendidas de la Nacion, cuyos intereses 
estamos encargados de representar en este recinto. 

En primer lugar; la mayoría de la Comision consigna una teoría tan 
perniciosa y fecunda en peligros para el futuro, como destituidy de fun- 
damentos sólidos, cual es la de acordar de antemano un bill de in. em- 
nidad á los Poderes anormales, cuya aparicion en la escena política 
puede ser, como ha sucedido con la última Dictadura, aclamada como 
la salvacion del país, y puede en otros casos ser el resultado de revolucio- 
nes ilegales é injustificables consumadas en nombre de execrables ambi- 
elones. 

Esta es la primera conclusion que se deduce del texto espreso del dic- 
támen de la Comision en mayoría; esta es la idea predominante en él v 
que conceptúo insostenible racionalmente. i 

No concibo, señor Presidente, que pueda atribuirse en razon, y mé- 
nos por la Legislatura, carácter definitivo y perfecto de Leyes orgánizas 
á disposiciones cuyo orígen es, no ya inconstitucional, sinó subversive 
de la Constitucion misma, por mas benéficas que hayan sido para la co- 
munidad politica. 

No hay duda que el país debe su salvacion á Jos esfuerzos patridti- 
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cos del Gobierno extraordinario que surjié el 10 de Marzo y que sus 
disposiciones han sido en general acertadas; y es por eso precisamen- 
te que debemos apresurarnos á imprimirlas el sello legal de que ca- 
recen. 

Pero seria imprudente y talvez de funestas consecuencias para el por- 
venir, establecer el precedente de que en cualquier tiempo que aparezca 
un Poder dictatorial, tiene firma en blanco para dictar las disposicio- 
nes que le plazca, eu la seguridad de que han de ser firmes y perma- - 
nentes, por el solo hecho de haberse dictado, como pretende la mayoría ' 
de la Comision. 

No escapan al ménos avisado, los inconvenientes... 

(Siéntese ruido en la barra y corredores.) Y E | 

El señor Presidente—Teuga la bondad el señor Diputado de esperar 
un momento mientras procedo á hacer aquietar 4 la barra. o 

El señor Martinez Castro—Por lo que á mí respecta, puede el señor 
Presidente escusarse de amonestar á la barra; me son cordialmente in-' 
diferentes esas manifestaciones automáticas del público en cotrillo, y no 
aspiro por tanto, á la empañada gloria de cosechar sus aplausos. Es 
cosa averiguada que no debe esperarse encontrar cultura y moderación 
en las turbas populares. | : 

Por lo demás, tales impertinencias ne han de influir en el sentido! de 
modificar las opiniones que tenga por acertado emitir en esta H. Cáma- 
ra, y he de seguir por el camino que en el terreno de la discusion me in- 
diquen mis propias inspiraciones. a a a | 

(A poyados.) | 

Por mí puede, pues, abrrarsco ese trabajó. ' 

(Murmullos en la Cámara.) e o : 

El señor Presidente—No es por el señor Diputado ese ruido que hace 
la barra; tenga á bien esperar á que ésta se aquiete y pueda oirse al se- 
ñor Diputado, porque los Taquigrafos no pueden copiar lo que está di- 
ciendo. | EN: AI A 

El señor Martinez Castro —Continúo, señor Presidente: decia que no 
escapan al ménos entendido, las calamidades á que daria márgen esta 
insólita doctrina. No es posible garantirnos de an ya ‘no tendremos Dic- 
taduras, ni podemos estar seguros de que‘ha’ de ser siempre un, ciuda- 
dano bien inspirado quien asuma las facultades extraordinarias de nues- 
tra patria. a E | 

En seguida la Comision en mayoria, incurriendo en una resaltante con- 
tradiccion con su propia doctrina, dice que siempre que sobre un acto 
de la Dictadura haya peticion de parte 6 mocion en Jas Honorables Cá- 
maras, el C. Legislativo tiene derecho de aprobarlo 6 desáprobarlo.  . 

Este párrafo implica una contradiccion palmaria é inconciliáble conta 
idea primordial del dictámen, pues en aquel se establece que recien cuan. 
do surja un caso ocurrente de duda, sobre ta eficacia de un derecho 
emanado de una disposicion dictatorial, será llegada:la ocasion de que 
la legislatura pruebe 6 desapruebe la dicha disposicion. Esta asercion 
errónea es á todas luves contradictoria con'el ‘texto espreso de la mayor 
parte del distimon, puesto que en él se declara en absoluto que las dis- 
posicicnes del Gobierno Provisorió han surtido ya sus efectos de una 
manera definitiva y permanente. : o 

Lo primero es precisamente lo que la Comision en minoría desea evi- 
tar, porque seria un proceder inusitado y dé consecuencias inaudi- 
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tas, establecer que la legislatura. deba pronunciarse en cada caso ais- 
lado, cuando haya peticion de parte que solicite una resolucion sobre la 
validez ó nulidad de la disposicion que se invoque. 

Tan anómalo proceder acusaria mucho desacierto, salvo el respeto que 
tributo 4 los señores de Ja Comision en mayoría. 

Semejante tarea es peculiarísima de los Tribunales; y éstos necesitan 
estar seguros del carácter legal de las disposiciones que han de aplicar, 
razon por la cual queremos imprimirlo de una manera inequívoca á las 
resoluciones del Gobierno Provisorio. 

Los desaciertos y las injusticias á que daria márgen la doctrina de la 
Comision si fuera aceptada, son tan óbvios, que escuso entrar en un deta- 
Jle acerca de ellos. | | 

La segunda, esto es, que las disposiciones de la Dictadura han que- 
dado definitiva y permanentemente sancionadas, por ser hechos consu- 
mados, carece absolutamente de fundamento. No hay tal sancion defi- 
nitiva y permanente en esas disposiciones, porque no son tales Leyes ni 
pueden serlo por si solas desde que no emanan de los Poderes única y es- 
clusivamente encargados por la Constitucion de dictar las Leyes. 

Y en último análisis, señor Presidente, una vez que la mayoría de la 
Comision reconoce la conveniencia de dar por estables las resoluciones 
del Gobierno Provisorio ¿qué inconveniente tiene en que ya que se ha 
suscitado la duda á este respecto poniendo en alarma valiosos intereses, 
se dé una resolucion perfectamente legal para que esas dudas desapa- 
rezcan una vez por todas y vuelva la tranquilidad y la calma al espíritu 
del público? 

No veo, señor, una razon séria que obste 4 tan saludable como acer- 
tada medida. Por el contrario, dejar subsistente esa duda es dejar un 
gérmen que puede ser fecundo en controversias judiciales engendradas 
por la mala fé y alimentadas por el dudoso vigor legal de las disposicio- 
nes que se invoquen. | | 

Tales son las razones que me han hecho discrepar en opinion con los 
señores que informan en mayoría, ... 

He dicho. es nee 

Muestras de aprobacion en la. barra.) 
l.senor Presidente—Tenga. la bondad el señor Secretario de dar lec- 
tura á los artículos del Reglamento referente á la barra. 

(Se leen los artículos 189 y 190.) 

Queda notificada la barra.  — | 

El señor Soler—Me propongo, señor Presidente, hacer unas lijeras 
consideraciones, para que la Cámara rechace el Proyecto presentado y 
apruebe el dictámen de la mayoría, del cual se ocupa esta noche la 
H. Cámara. me ae | 

Prescindo de las intenciones que se han querido sup3ner, que han 
podido ó han servido de móvil para aconsejar á la H. Cámara el dictá- 
men que aconseja ‘la: mayoría. . 

La razon es sumamente óbvia. Creo que no hay ninguna divergencia 
entre el Proyecto y el dictámen de la mayoría; ninguna divergencia 
en el fondo y solamente una falta de lógica en uno de los dos: ó en 
los autores del Proyecto, 6 en los autores del diclámen en mayoría de 
la Comision. | 

Preguntaba hace poco al señor Diputado que acaba de hacer uso de 
la palabra ¿qué motivo ó qué razon podia tener la Comision en mayoría 
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para negar que se aprueben 6 se declaren con fuerza y vigor de Ley 
los actos del Gobierno extraordinario'si confesaba esa Comision en ma- 
voria en su dictámen que la tenian y lus consideraba con fuerza y valor 
de Ley? | | ee | 

La oea es muy sencilla, señor Presidente. Si reconocen los au- 
tores del Proyecto, si reconocen los autores del dictámen en mayoría, 

ue esos actos tienen fuerza y vigor de 'Ley, no hay necesidad de que se 

eclare que tienen tal fuerza y vigor la Ley; porque solo es necesario de- 
clarar que una Ley tiene fuerza y valor de tal cuando está en duda ó 
cuando no la tiene. | | og | 

Los autores del Proyecto dicen, que ni virtualmente se puede dudar 
de que los actos del Gobierno extraordinario tengan fuerza y valor de 
Ley.... | | 

El señor Bauza—No dicen eso, señor Diputado. * 

El señor Soler—.... porque han dado orígen á derechos legítimos 
que han pasado en autoridad de cosa juzgada, y no se puede volver so- 
bre ellos sin falsear los principios mas altos del órden social y polí- 
tico. 

Esto manifiestan los autores del Proyecto. | 

Estos principios los admitimos tambien nosotros, y prácticamente sa- 
camos esta consecuencia: Si no se puede dudar ni virtualmente, que ta- 
les actos de carácter legislativo tengan fuerza y valor de Ley, ya la 
tienen, y no hay necesidad de que la Asamblea declare que tienen tal 
fuerza y valor de Ley los actos del Gobierno extraordinario; porque la 
necesidad de declararlo ya vendria: á hacer suponer, á lo menos vir- 
tualmente, que esos actos, que esas Leyes del Poder extraordinario no 
tenian valor definitivo alguno. ee ae 7 

De manera que, jurídicamente, se podrian levantar pleitos, reivindicar 
todos los Contratos que se habian realizado en virtud de esas Leyes; 'y 
por consiguiente, revivirian todos los pleitos imaginables que han podido 
tener lugar durante los tres años de la Dictadura. Esta seria la conse- 
cuencia. E | 

Yo decia que la cuestion era muy facil de. resolver; porque, en mi 
concepto, era una cuestion de lógica, dados los principios que admitian 
los señores autores del Proyecto y los señores de la Comision en ma- 
yoria. Todos afirmábamos lo mismo:-—-que las actos del Gobierno ex- 
traordinario tenian fuerza y valcr. de Ley, de tal manera, que ni vir- 
tualmente podian ponerse en duda. Pero los autores del Proyecto van 
mas léjos aun, pues hasta recuerdo eslas palabra:—Esos actos con- 
sumados hablan mas alto que la voluntad del legislador—(esta escri- 
to enel Proyecto’. Por consiguiente, no se pueden desconocer, porque 
ellos (nos dicen los señores autores del Proyecto) hablan más alto que 
la voluntad del legislador..... °° '' a 

El señor Bauzd—Pero reconócer: no-es legálizar, señor Diputado. 

El señor Soler—.... Si de ningun modo pueden desconocerse, ya tie- 


nen fuerza y valor de Ley.... 

El señor Honoré- No, señor: no hay tal consecuencia. | 

El señor Soler—Entónces dicen los sefiores autores del Proyecto 
que no tienen fuerza y valor de Ley los actos del Gobierno extraordi- 
nario. E ree | 

Si no tienen fuerza y valor de ‘Ley hasta que:no se declare por la 
H. Cámara, quiere decir==que ninguno ‘de los actos consumados en vir- 
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tud de esas Leyes, tienen valor definitivo y todos los pleitos, todos los 
juicios terminados en sentencia definitiva en virtud de las Leves del 
Gobierno extraordinario, están aun. por pasar 4 autoridad de cosa juz- 
gada: nada ha sido sentenciado con valor definitivo! ¿A dónde vamos á 
parar con tan monstruosos principios? Pretendemos acaso conturbar y 
perturbar la tranquilidad y el órden público? Esto es indigno de una 
Asamblea que verdaderamente represente los derechos tutelares del ór- 
den social y del pueblo uruguayo. 

Sí, señor Presidente; los actos consumados en virtud de las Leyes 
de la Dictadura, los pleitos por ellas resueltos, no tienen en la hipótesis 
del Proyecto fuerza de sentencia definitiva ni han pasadoá cosa juzga- 
da porque, aunque Leyes, eran provisorias; no tenian el valor, no 
eran de carácter permanente, sinó hasta que terminase la persona que 
representaba el Gobierno de hecho: terminando el Gobierno de hecho 
no solo termina la representacion política, sinó tambien la parte legisla- 
tiva de aquel Gobierno; y vendria á quedar en suspenso, 6 se declara - 
ba con esta medida que tomase la Asamblea, de declarar hoy que los 
actos del Gobierno extraordinario tenian vigor y fuerza de Ley.... De- 
clarar esto hoy recien, quiere decir aue no la han tenido hasta hoy, y que 
por consiguiente, todo lo que hava decidido 6 declarado en virtud de 
aquellas Leyes, no tiene valor ninguno hasta ahora y depende de la 
resolucion de Ja Cámara. Quiere decir que todo, todo Jo hecho que- 
daria como no hecho; v así vendriamos a caer en un desórden gravisi- 
mo, en el desórden social v civil. |. 

Aqui está la falta de lógica dela Comision en minoría: dice que no 
se puede desconocer que han. tenido, fuerza de Ley las Leyes de la 
Dictadura, y despues dice que es necesario que se les dé fuerza y valor 
de Ley. Por consiguiente; todo lo hecho durante estos tres años, no tle 
ne fuerza y valor de Ley...... A 

(Hilaridad en la barra.) 7 

Si, señores: todos los Contratos celebrados en virtud de esos actos, 
no tienen fuerza definitiva; pueden volverse atras las partes contratan- 
tes: porque depende de esta noche, de que la Asamblea General los 
legalice, les dé vizor y fuerza de Loy. 7 l 

Esta es una medida muy contraria á los principios que profesan los 
autores del Proyecto en minoria; que son conciliar la situacion, y sa- 
bre todo dar amparo á los derechos adquiridos. Y digo que es contra- 
ria, porque viene á poner en tela de juicio ó viene á declarar que los 
actos legislativos del Gobierrto extraordinario, en virtud de los cuales se 
han consumado tantos asuntos judiciales; viene á declarar que no han 
sido de ningun valor: de manera que todos pueden volver atras, des- 
haeer lo que se habrá hecho. — 

Aqui está la falta de lógica, 4 mi modo de ver, dicen los autores del 
Proyecto que tenian fuerza y valor de Ley los actos..... 

" (Hilaridad en la barra.) | | | 

.... y en seguida piden que se declaren tales. Y la Comision en 
mayoría, considerando que tenia fuerza y valor de Ley.... 

(Hilaridad en la barra.) ` | | 

.... dice que es innecesaria una declaracion. La otra razon princi- 
pal aducida por los autores del Proyecto es, que no podrian los actos 
del Gcbierno extraordinario, ser tomados en consideracion por la Asam- 
_ blea General, ni podriah ser materia discutible, sinó precederse una 
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aprobacion general, esto es, sin discusicn prévia de cada uno de fos 
actos. Es otro de los considerandos en que se apoya la resolucion acon- 
sejada por Jos señores de la Comision en minoria. - 

Tambien creo que el considerando se funda en un principio suma- 
mente falso, porque tendriamos por consecuencia inmediata que la 
Asamblea jamás podria ocuparse de actos de otro Poder 4 no ser que 
los hiciese propios préviamente. | | 

Si no pudiese tomar en consideracion ningun acto sin haberlo apro- 
bado previamente en general, se deduce inmediatamente que solo pue- 
de discutir los actos propios y los de otro Poder estraño, pero, me- 
diando siempre la aprobacion en general. Esta es una Ley reglamentaria 
que no la encuentro ni en la Constitucion ni en el Reglamento de la 
Cámara y que por consecuencia carece de fundamento. 

Y como estos son los dos fundamentos ‘principales en que se funda 
lo aconsejado por los autores del Proyecto y la Comision en minoría, 
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creo que deben ser rechazados por la Asamblea y tomarse en consi- 
deracion y aprobarse el dictámen de la mayoría. mi 

He dicho. | | 

El señor Presidente—Propongo á la Cámara pasar á cuarto inter- 
medio, para dar descanso 4 los señores. Taquigrafos. | 

(Asi se efectúa; y vueltos d sala, continúa la sesion.) 

Continúa la sesion. o | | 

El señor Vidal—Señor Presidente: siempre cigo con mucho gusto al 
señor Diputado por Soriano.... 7 3 

El señor Bausá- Agradezco. | o 

El señor Vidal —.... pero francamente, ‘esta noche, las galas del 
ingénio y del lenguage no podrán prevalecer contra una nocion exac- 
ta de las cosas y contra el acatamiento que se debe á Jos preceptos 
constitucionales. A a 

Me parece que el señor Diputado por Soriano ha pasado como por 
sobre áscuas sobre lo que dice el artículo 59 de la Constitucion, ‘que 
recisamente debe tenerse en cuenta si se quiere hacer un juicio aca- 
bado del Proyecto que está en discusion. | a o 

Si se obedece á lo que manda el artículo 59 de la Constitucion, ésta 
Cámara no podria votar el Proyecto que se discute. El artículo'59 que 
es terminante, dice de qué modo se han de hacer las'Leyes aquí; y 
esta Cámara no podrá prestar su aprobacion á todo un conjunto de 
Leyes. a | | 

Ha citado el señor Diputado por Soriano los precedentes de puéblos 
antiguos y otros de nuestra historia; pero esos precedentes, señor,. si 
se presta, si se obedece á lo que manda el artículo 59 no tiene ningúna 
fuerza, son completamente anti-constitucionales. — 

Y por otra parte, no siempre se han seguido esos precedentes. 

Yo no he tenido noticia de que se hayan discutido —por ejemplo — 
actos de otro Gobierno de hecho que ha tenido el pais: porque Gabier- 
no extraordinario se puede decir que fué el Gobierno de la Defensa de 
Montevideo, y no ha llegado 4 mi noticia el que en la Asamblea que 
se reunió despues de la paz de Octubre, ‘se haya tratado de Sancionar 
los actos de la Defensa de Montevideo. No se trató para nada de esos 
actos. a 

Hay otro hecho, señor, que ene que los 'antecedentes de que ha 
hecho mención el señor Diputado por Soriarld ño han provaleddo; y es 
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el que ocurrió cuando el Gobierno Provisional del General Flores en 
el año 53. Precisamente en una coleccion de Leyes (en la del seño: 
Goyena) hay una comunicacion del Senado, de 10 de Abril del 54, en 
que contestando á un Mensaje del P. Ejecutivo, se dice precisamente 
-—que discutirá los actos todos del Gobierno Provisional cuando ésté 
se los someta. Y creo que no hubo nunca semejante declaracion de 
bre los actos del Gobierno Provisional del General Flores. | 
- Tambien han aducido como argumento para sostener este Proyecto, la 
` que dice el artículo 148 de la Constitucion. Y basta, señor, leer ese arti4 
culo para que se vea que no tiene nada que hacer con este asunto. | 
El artículo 143 de la Constitucion tiene este encabezamiento: — «De ld 
observancia de las Leyes antiguas.» Este artículo sirvió una vez y 4 
no puede servir más. Ese artículo sirvió para poner en vigencia la legis 
lacion antigua de la época colonial. ! 
Los Constituyentes hicieron esto, porque eran una Asamblea soberana, 
y despues á estas Cámaras le fijaron Leyes de cuya órbita no pueden 
salir. Por consecuencia, este artículo no tiene nada que hacer aqui.... 
(A poyados.) | 
-. +... porque si ese articulo pudiese ser invocado en esta discusion ú 
en cualquier otra, tendriamos que la Constitucion contiene un artículo 
para sancionar los actos de épocas extraordinarias; y esto no puede ad- 
mitirse, porque Jos Constituyentes no han podido suponer que en este 
país pudiesen existir Gobiernos de hecho.... 
El señor Bauzá— Precisamente. 
(A poyados.) | | 
(Muestras de aprobacion en la barra.) 
‘El señor Vidal—Creo, pues, que por todas estas razones, la H. Cå- 
mara dará una prueba del atacamiento que le merecen los principios 
constitucionales, no sancionando lo que se propone. 
La Comision, por otra parte, se reserva el contestar los argumentos que 
- pudiesen aducirse en el curso del debate. 
He dicho. : | 
EL señor Bausd - El señor Diputado por Minas que me ha precedido 
en la palabra, ha pretendido rebatir los conceptos que emiti proponiéndo- 
me defender el informe de la Comision en minoría.... _ 
El señor Requena y Garcia- (interrumpiendo)—Para hacer una mo- 
cion. e oe oo 
Creo que ia discusion no es libre, y haria mocion para que se de- 
clarase, | | | 
El señor Presidente—¿Es como miembro informante, que habla el se- 
ñor Diputado? 
El señor Baúzá--Es como miembro informante de la Comision, y pa- 
ra contestar á lo que ha dicho el señor Diputado por Minas. | 
El señor Requena y Garcia—Yo hago mocion para que la discusion 
sea libre. | 
_(Apoyados.) 7 
l señor Presidente~Se votará, 
Si la Cámara quiere q ue la discusion sea libre. 
Los señores que estén por la afirmativa, en pié. 
(A firmativa.) 
Tiene la palabra el señor Diputado por Soriano. 
El señor Bausá—lba, pues, diciendo, que el señor Diputado porMi- 
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was que me ha precedido en la palabra, se propone controvertir mis 
sserciones dando una tremenda desmentida 4 la historia y vulnerando 
odos los conocimientos que tenemos, asi los de legislacion, como los que 
dicen relacion con los actos de nuestros Cuerpos Legislativos anterio- 


es. E - l 

El señor Diputado por Minas ha empezado por citar al Gobierno de la- 
Jefensa de Montevideo. Nadie ignora en esta H. Cámara, que e! Gobierno 
.e la Defensa está en una situacion escepcional, rodeado de tropas que 
avalidaban sus resoluciones fuera del rádio de Montevideo, y se encon- 
-raba al dia siguiente de una caducacion de los Poderes públicos y sin 
Oder proceder á su eleccion. : | | Souci 
_ Sinembargo, aquel Gobierno nombró un Consejo de Estado que re- : 
rresentaba al Senado de la Nacion, y nombró un Consejo de Notables 
¡ue representaba á la Cámara de Representantes. Estas dos Corpora- 
siones, que se componian de la totalidad de los miembros del Cuerpo Le- 
zislativo cesante, con el aditamento de los Jefes militares que guarne- 
sian á Montevideo, eran un Gobierno tan completo como podia tenerse 
an aquellas circunstancias. | e | 

Y se esplica, pues, que lo fuese, no solamente desde que habia hecho 
alianzas y tratado, firmado Contratós y dirijido operacicnes de toda es- 
pecie, sinó desde que habia sido reconocido y admitido como legal en- 
todas partes. | | | 

No era ni estaba próximo de poder ser una Dictadura, sinó un Go-. 
bierno legítimo, hijo de las circunstancias, con elementos legales y en 
una situacion especial. | 7 dE 

En seguida, el señor Diputado ha hecho mencion de la declaracion 
surjida con motivo de los actos de Gobierno del General Flores y ha 
dicho—y eso me ha admirado mas que todo - ha dicho que tal declaracion. 
no tuvo lugar. o ÓN A 

Apelo, señor Pr sidente, al Diario de Sesiones de la Cámara; apelo al 
mismo Presidente de la Cámara, Diputado en ese tiempo, para ‘que me 
diga sinó se han discutido los actos del General Flores. ` o 

El señor Vidal—Yo hablo del año 54; y el señor Presidente, en esa 
época, me parece que nc era Diputado. : | E 

El señor Presidente —No, señor. IA 

El señor Bauzá -Creí que el señor Diputado hablaba del año 68; y co-' 


mo yo no he citado el Gobierno del 54, que por otra parte fué un triunviz 


rato y nó una Dictadura.... es aa 

El señor Vidal—Pero cité la fecha; creo que dije: Abril del 54. 

El señor Bauzá-—Tengo el disgusto de declarar que no oí al señor: 
Diputado, y eso que no he perdido palabra de su discurso. | | 

El señor Diputado: nos habló en seguida del artículo 148 de la Cons- 
titucion, v dijo que las Leyes sancionadas por él no están en vigencia 
en todo el Estado. site, oo : 

Yo pregunto á los señores letrados que hay en la Cámara -por quê 
razon se aplican eneste país las Leyes de don Alfonso el Sábio; porqué ` 
razon existen una porcion de Leyes del coloniage aplicadas y citadas por: 
los abogados en sus alegatos? E A o | | 

Las Leyes de don Alfonso el Sábio ¿eran hechas por los ciudadanos 
uruguayos?.... ES 7 

El senor Soler— Era la Constituyente. — E 

El señor Bauzá—Quién ¿don Alfonso? | | 
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(Hilaridad.en.la.barra.) 
(El señor Presidente, toca la campanilla.) 
El señor Bauad—Prosigo. | 
Per lo. demás, tengo mis razones para creer que los Constituyentes 
sabian perfectamente lo que hacian en este caso, y que la Comision en 
minoría ha interpretado muy bien la voluntad de aquellos, al creer. que 
ningun Gobierno extraordinario pudiera dictar Leyes especiales y Leyes 
que ¡pudieran ser obedecidas en la República, sinó á condicion de que la 
soberanía popular, ejercida por los medios constitucionales, representa- 
da por los tres Altos Poderes del Estado, viniera á dar la sancion que 
merecen esas Leyes, poniéndolas en debida forma para que no puedan 
ser. materia de duda jamás para nadie. 
Es cuanto me ocurre por ahora en contestacion 4 mi honorable colega 
el señor Diputado por Minas. | 
El señor Honoré—El señor Diputado por Minas acaba de afirmar que 
las Cámaras Uruguayas. no habian aprobado nunca los actos . de la 
Dictadura del General Rivera. . 
El señor Vidal—Yo no he afirmado semejante cosa. | 
Ha dicho que venia á contestar á los dos precedentes que habia .adu- 
cido el señor Diputado en apoyo del Proyecto de.Ley. Yo no he afirmado, 
yo no he dicho que no se hayan aprobado dos veces. Dije.que habia dos 
precedentes que habia citado el señor Diputado por Soriano; precisamente 
el precedente del año 39 y el del año 68. | | 
El señor Honoré—¿Esos precedentes serán favorables á la Comision 
en minoría 6 desfavorables?... Si son favorables, estoy de acuerdo con 
el señor Diputado.por Minas. = a | | 
El :señor Vidal—El señor Diputada por Montevideo no me ha com- 
prendido bien. | E | | 
Yo dije que venia á contestar precisamente á esos precedentes que ci- 
taba .el :señor Diputado por Soriano: claro está que suponia que los habia 
aducido en .pró de sus opiniones. | o 
Pero decia yo tambien, que esos dos precedentes eran anti-constitucio- 
nales porque habian sido sancionados con desprecio del precepto termi- 
nante de la Constitucion; y que si existian esos dos precedentes, habia 
tambien otros dos. .... | | 
Pee a conveniente que se observe el órden dela 
alabra.. | | | 
£ El señor Honoré—Tengo la palabra y sinembargo, no hablo. 
(Hilaridad en la barra.) | | 
El señor Presidente—Tiene la palabra el señor Diputado por Monte- 
video. | a 
El señor Honoré—Si los precedentes que adujo .el señor Diputado 
or Minas son favorables á la opinion de la Comision en minoría, mas 
[ubiera valido que no hubiese tomado la palabra. Y realmente creo que 
5 vale el señor Diputado de probar una parte de las afirmaciones que 
a hecho, 
Dice que las Cámaras del tiempo de la presidencia de Rivera y de la 
residencia del General Flores, no obraron constitucionalmente al apro 
har los. actos de dichos Gobiernos de hecho. 
Yo cre queesas Cámaras eran perfectamente libres de interpretar la 
Constitucion en aquella época como lo hicieron. Esa interpretacion la 
dieron conforme á las opiniones que prevalecen ahora y no podemos 
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„abrir jnicio sobre ella: - Si bien recuerdo, el señor Diputado por Minas 


pertenecia á la Cámara del tiempo del General Flores, Cámara que-apro- 


bó los actos de aquel Dictador; no sé si habrá sido él de los que votaron. 


la aprobacion. 
El señor Vidal—Yo no hacía parte de esa Cámara, cuando se ding 


' esa resolucion. 


- 


El señor Honoré—Preguntó: si tambien se habian aprobado los actas 
de algunos Gobiernos de hecho, y citó el Gobierno del General Flo- 


res.... Ó mas bien, de un triunvirato. 

En aquella época hubo una sucesion tan rápida de Gobiernos de hecho 
y fueron tan pocos sus actos, que no merecieron la pena del debate,. ni 
de que se hayan ocupado mucho de ellos, 


Minas.. 
¡Murmullos en la barra.) 


Hay otros Gobiernos de hecho que se encuentran en casos. bastante. 


análogos. Citaré por ejemplo, el hecho histórico siguiente: 


Despues de la Guerra Grande, cruzó el Uruguay un Ejército mandado | 
por el General Urquiza. El General Uribe entró en' negocidciones de ar- 
reglo con dicho General, y ¿cuáles fueron las pretensiones. del General. 


Oribe?.... Una de ellas, que se aprobasen todos sus actos del Gobierno 
de hecho de 9 años, que él habia ejercido como Presidente constitucio- 
nal fuera del recinto de Montevideo. Esa pretension no fué. atendida; pero 


muestra el camino que aquel persenage quizo tomar para la aprebucicn 


de su actos. . 
Citó tambien el señor Diputado por Minas, la nó aprobacion de los, acr. 


tos de la Asamblea de Notables por la Asamblea Constitucional. que le: 
sucedió. Parece que tuviera razon el señor a Á primera viste;.. oe 
podriamos acordarnos de un poeta para el caso.... pero mas , n On 


recordar versos. 

El General Oribe, viendo que no podia conseguir. 

El señor Presidente—Me permito llamar á 
Diputado. 

El señor Honoré—Estoy hablando de precedentes históricos. 

El señor Bauzad—Esté historiando la cuestion. 

El señor Honoré — Efectivamente; estoy ponada la cuestion: 

Hilaridad en la barra.) | 

l señor Presidente—Puede continuar. 

El señor Honoré -El General Oribe viendo que no podia conseguir 
del Gobierno de la Defensa ni del General Urquiza la pretension de:la 
aprobacion de sus actos, per dió tiempo y se vió. obligado á la capitu- 
lacion del Cerrito. 


En esa capitulacion reconoció el General ‘Oribe al Gobierno. de, la 


Defensa y en una de las cláusulas de dicha capitulacion se estipulé 


e el Gobierno de la Defensa como Gobierno legal reconocido por: el: 


eneral Oribe y por el General Urquiza, llamaria 4 comicios y estable+ 
ceria un nuevo Gobierno Constitucional. 


Era, pues, el Gobierno Constitucional de aquella época, la continuas . 


Asi puede esplicarse la laguna de que habla el señor Diputado por 


— 


a cuestion.... al señor: | 


cion legal del Gobierno de la Defensa. Por esta razon, y existiendo el . 


reconocimiento prévio de Gobierno de la Defensa, no hubo aprobación 


espresa de sus actos. 


Y hablando siempre de historia, haré presente. el documento siguien- | 
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te, que es de la Asamblea de Notables. Con el permiso de la Cámara 
lo leeré: —Por el artículo 1° —(Lée) «Queda disuelta la Asamblea de 
Notables»; y por el artículo 29% —pasa el archivo de la Asamblea de 
Notables al archivo del C. Legislativo. 

No hay duda, pues, de que el C. Legislativo de aquella época no 
era más que la continuacion del período legal y constitucional de la 
Asamblea de Notables. 

He dicho. : 

El señor Martinez Castro—Para hacer una ligera observacion al 
señor Diputado por Minas. | | ; 

El ha creido encontrar en el articulo 59 un argumento para rebatir 
el dictámen de la Comision en minoría; y es dificil, señor Presidente, 
encontrar este argumento en ese articulo, porque en él dice: (Lée) «To- 
do Proyecto de Ley, á escepcion de los del artículo 26, puede tener su 
orígen en cualquiera de las dos Cámaras, á consecuencia de proposi- 
ciones hechas por cualquiera de sus miembros, 6 por el P. Ejecutivo 
por medio de sus Ministros. os 

Precisamente nuestro Proyecto está dentro de las prescripciones de 
ese artículo: él ha tenido su orígen en una de las Cámaras. 

El señor Diputado por Minas confunde la materia ó el objeto de la Ley 
con la Ley misma. En el caso nuestro, las disposiciones del Gobierno 
Provisorio son la materia ó el objeto de la Lev que tratamos de sancio- 
nar; y ésta ha tenido su crigen perfectamente dentro de esta Cámara que 
es lo que preceptúa el artículo 59 de la Constitucion. 

Deseando queno quedase en pié este argumento sofistico, es que me 
he permitido hacer esta observacion á la H. Cámara; con lo cual he 
terminado. | 

El señor Aguirre—Para la acertada decision de este importante asun-- 
to, adoptando alguno de -los tres Proyectos que están á la considera- 
cion de la Cámara, entiendo que es esencial presentar bien la cues- 
tion, establecer bien los hechos que dan motivo á este debate y los 
Proyectos que lo ocasionan. | 

Los hechos son,—que nos encontramos al entrar en la vida constitu- 
cional con una série de actos legislativos emanados del Gobierno Pro- 
visiona] que habia concluido la vispera; y de estos actos, algunos de 
duracion bastante prolongada, á cuyo amparo se habian adquirido de- 
rechos en virtud de los cuales habianse comprometido intereses muy 
sérios. : | 

Entre tales actos existen disposiciones que han sido perfectamente 
acojidas por la opinion pública y que hubiera sido doloroso tener que 
abrogar de una plumada. Inútil es que me preocupe de enumerarlos; 
pero no estará de más que cite alguno de ellos, como la Ley de edu- 
cacion, la de creacion del Registro Civil, los Códigos de Procedimien- 
tos en materia civil y criminal, las que son disposiciones que han ve- 
nido á llenar un vacío en nuestra legislacion en unos casos, y en otros 
á producir reformas reclamadas y convenientes. 

Así, pues, entre esa multitud de actos legislativos, hay unos que es 
ya casi imposible dejarlos sin efecto; hay otros por cuya supresion se- 
ria necesario renunciar á conquistas importantisimas; y otros que han 
venido aplicándose en los Tribunales y con los cuales se han decidido 
hee de contiendas entre particulares, acatándose por todos los ha- 

tantes de la República en general. 
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Era de entera necesidad declarar, ó que estos actos no necesitaban san- 
eae alguna, 6 si la necesitaban, que se les confirmaba 6 desapro- 
aba. 

El primer término, que es el que ha adoptado la mayoría de la Comi- 
sion de Legislacion, importa la mas plena aprobacicn. o 
Decir que tal acto no requiere aprobacion, es algo más que. decir— 
que se aprueba: es resolver lo mismo en sus efectos, y algo mas. en 
cuanto al espíritu de la disposicion. | a 
La Comision en minoría encontró que el Proyecto primitivo respon- 
dia á una necesidad sentida; que en efecto habia que decir algo, pero 
que lo que se decia por aquel Proyecto era demasiado; que declara; con 
vigor y fuerza de Ley todos los actos del Gobierno extraordinario 
del Coronel Latorre, era talvez ultrapasar las facultades legislativas, y 
que debia restringirse la declaracion que recayese á este respecto, á 
los actos de carácter legislativo, dejando á los otros libradcs á lo que 
valgan, segun la apreciacion que de ellos deberá hacerse por la.auto- 
ridad competente, á peticion de parte, en cada caso. | 
Pero hay algo mas, señor Presidente. La minoría de la. Comision 
tampoco hizo un estudio crítico de estos actos, ni se propuso emitir 
un juicio favorabla de ellos. La forma en la cual está concebido el Pro- 
yecto de Resolucion, dice bien claramente que no ha sido tal. su idea. 
No se espresa allí que se aprueban ni que se desaprueban; que se 
encuentran acertados 6 desacertados, buenos ó malos: se dice sim- 
plemente que continúen acatándose. Y esto, como.un espediente de buen 
Gobierno, como un modo de evitar de remover causas de litigios, y de 
facilitar la accion de los magistrados que deban encontrarse. en con- 
flicto entre las Leyes antiguas derogadas por los Decretos del Gobier- 
no Provisional, y estos mismos Decretos, sin saber cuales. aplicar... 
As‘, pues, los argumentos que el señor Diputado por Canelones, doc- 
tor Soler, ha hecho en contra del dictámen de la Comision en mino - 
ría, no le son aplicables. Podrán hasta cierto punto tener alguna apli- 
cacion al primitivo Proyecto; pero no la tienen al sustitutivo, PE 
En cuanto al dictámen de la Comision en mayoría, me. ha. pare- 
cido desde el primer momento, que importaba un retroceso á log tiam- 
pos de Hobbes, el gran teórico del absolutismo, y de Luis XIV, la 
más acabada personificacion de la autocracia munárquica. «©... 
El señor Bauzá— Apoyado. is 
i robe en la barra.) 
(El 


Fil al £ 
1 ; } A 


señor Presidente, toca la campanilla.) ube Bee eo: 
El señor Aguirre Algunas de sus frases me traian. insensiblemente, 
fatalmente á la memoria, los raciocinios asustadores de .aquel gran 
pensador, aunque estraviado, que llamaba absoluta á la soberanía: pa- 
ra sostener que podia tambien ser absolutamente delegada en un.:Sobe- 

rano omnipotente. . hie GOSS 
Tambien me recordaban las palabras de aquel monarca. que. flecia: 
el Estado soy yo, cuando se dirijia á sus descendientes, para, hacerles 
saber que existia un pretendido derecho, por el cuallos Saberanos te- 
nian la libre disposicion de la vida, honor y fortuna de sus súbditos. 
Declarar, como se declara en ese dictámen, que pueden haber dele- 
gaciones ámplias, esas delegaciones ser conferidas tumultuariamente, y 
que en virtud de tales delegaciones puede legislarse sobre todas las 
materias, con tal fuerza y eficacia, que las Leyes así promulgadas sean 
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obligatorias aun despues de haber salido de la época anormal y de 
haber entrado en la constitucional, es—en mi.concepto—hasta donde 
puede llevarse la teoría del absolutismo. 

A mi juicio, los señores miembros de la Comision en mayoría (á 
quienes estimo y respeto) no han meditado en los alcanees de la doc- 
trina que han sentado. Si así lo hubieran hecho, estoy cierto que no 

' habrian incurrido en esos errores de tanta trascendencia en todas Jas 
épocas y en todos Jos paises y mucho más en este siglo de conquis- 
‘tas liberales y en paises como éste de historia, aunque desgraciada, 
tan abnegada y tan gloriosa. 
` La soberanía noes absoluta, señor Presidente, y su delegacion no pue— 

' de ser. tan estensa como ella misma. 

La soberanía de las sociedades, como la autonomía individual, sor 

>» limitadas, y su ejercicio tampoco puede ser delegado en absoluto. 

-* Tcdos los pensadores de alguna altura que viene ocupándose de estas 
‘cuesticnes de siglos atrás, están contestes en que no pueden delegarse 
en los Gobiernos, (y entienden por Gobierno todas las ramas del Poder 
-público,) mas facultades que aquellas necesarias para la consecucion 

' del fin de la sociedad,’ que todas las otras son indelegables. 

- +; Me permitiré leer en comprobacion de mi humilde opinion, algunas 
otras, mas autorizadas. » . ( | 

‘Seaman, uno de los mas modernos y profundos comentadores de la 

Constitucion” Americana, se 'espresa en estos términos: (lée) «Cuan- 

- do hay diferencias de opinion entre el pueblo, á causa de la necesidad 
‘de la situacion, la mayoría debe terminar la solucion mas bien que la 

=. minoría.» | Es | ( 

«Pero una mayoría no puede conferir legítimamente á los gobernantes, 
oderes que no se encuadran en los fines y objetos legítimos del Go - 
aig y no son necesarios ‘al desenvolvimiento del bienestar del pue- 

‘DIO. > o | 

Benjamin Constant, que debe ser autoridad para algunos de los miem- 
bros de la mayoría de Ja Comision que lo invocaba en la ultima sesion, 

- hablando de este asunto se espresa en estos términos: 

(Lée) «La soberania no existe sinó de una manera limitada y relati- 
va::su jurisdiccion termina en el punto en que comienza la independencia 
de la existencia individual.».... | 

Y mas adelante, agrega: | 

(Lée) «El asentimiento solo de la mayoría, no es suficiente de ma- 
nera alguna en todos los casos para legitimar sus actos: los hay de tal 
“naturaleza que nadie puede sancionarlos.» | 

«Cuando una autoridad cualquiera los comete tales, importa poco 
“cual sea su origen 6 que se nombre individuo ó nacion: aun cuandc fúese 
‘fa nacion entera, á la escepcion del ciudadano oprimido, el acto no sería 
por esto ménos ilegítimo.» | 

+’ Las citas podrian multiplicarse, señor Presidente; pero no hay objeto de 

= «hacerle, porque los principios que ellas sustentan no son dudosos para 

-*.los miembros de esta Cámara. . = 
- Voy solo á hacer algunas otras de legislacion “positiva, para probar 
‘que se han incorporado al derecho constitucional de las naciones mas ade- 

- lamtadas. ` | 
E e Constitucion Francesa del 93, decia en el inciso primero de su preám - 
= bulo: | | ; 


— 217 — 
(Lée) «El objeto de la sociedad es el bien 6 felicidad general.» ` 
«El Gobierno es instituido para asegurar al hombre el libre uso de 
sus derechos naturales é inenagenables.» 


Y á continuacion de este articulo continúan otros 34 que forman una 
Ley aparte de enumeracion de derechos que se reservan los ciudada- - 


nos sin delegarlos en los Poderes constituidos. 


La del 28 de Octubre de 1848 para la misma Nacion, en la declaración. 


segunda de su preámbulo, dice: 


(Lée) «Ella, (la República Francesa,) reconoce derechas y deberes. 


anteriores y superiores á las Leyes positivas.» 


Y entrando va á la parte dispositiva de la Constitucion, el artículo úni- | 


co del capitulo primero declara, que: 


(Lée) «La soberanía reside en la Universidad de los ciudadanos fran- . 
ceses. Ella es inenagenable é imprescriptible. Ningun individuo; ninguna, | 


fraccion del pueblo puede atribuirse el ejercicio.» . 


La Constitucion Americana del 87. no contenia declaracion de dere- 5 


chos que se reservasen lu» ciudadanos, sin delegarlos en las autorida- 
des de la Union, ni de los Estados; por eso esa Constitucion encontraba, 
como nos lo enseña Curtis, oposicion para ser aceptadas por las Legis- 


laturas de Jos Estados, y solo la influencia personal de los prohombres - 
de la Independencia y la formal promesa de que el primer Congreso se. 


ocuparia de indicar la necesidad de la forma, hicieron que fuese Geop 
tada. 


La adicion tuvo en efecto lugar, v se hizo una bastante prolija enue . 


meracion de derechos que se reservaban los ciudadanus sin someterlos 


á Poder alguno y aún prohibiendo espresamente á los Poderes constituidos | 
que se ocupasen de esas materias; pero ninguna de esas reservas y pro- 


hibiciones encierra tanta eficacia y vigor como el artículo 99, que as el 
siguiente: 

(Lée) «La enumeracion de ciertos derechos en la Constitucion, no se 
considerará como una esclusion ó abandono de otros derechos retenidos 
por ci nueblo.» ! 

De odo: pues, que en virtud de este artículo 92 de adiciones ála 


Constitucion | Americana, no solamente se reservaban de la accion delos . 
Gobiernos y Legislaturas ciertos y determinados derechos emanados de`.. 


principios superiores, sinó que se sentaba que podian haber algunos otros 
no enumerados. 


En buena cuenta, este artículo importa lo mismo que la declara- | 


cion de la Constitucion Francesa del 93, sobre la existencia de Leyes 
anteriores y superiores á las positivas, aún á las positivas constitucio- 
nales. 7 

La moderna Constitucion Argentina siguiendo 4 la Americana, con- 
tene tambien un articulo casi igual. 


Este articulo es el 33, que se halla precedido por otro, el 28,. que se 


espresa en estos términos ‘lée.) «Los principios, garantías y derechos :; 
reconocidos por Jos anteriores articulos, no podrán ser alterados por -: 


las Leyes que reglamenten su ejercicio.» 

Pero es todavia más Jato y terminaime cl 33:—(lée) «Las declara- 
ciones, derechos y garantías que cnumera la Constitucion, no. serán 
entendidos como negacion de otros derechos y garantías no enumer 
radas, pero que nacen del principio de la soberanía. del . pueblo y «de 
la forma republicana de Gobierno.» 

28 


r 
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Creo que basta para dejar sentado—que la soberanía no es absoluta, 
—que el individuo tiene una esfera de accion en la cual puede moverse 
y agitarse dentro de la esfera legal de la sociedad; que la sociedad y el 
individuo tienen esferas propias aunque sean concéntricas y aunque la 
individualidad esté circunscrita ála social, pero que son esencialmente 
distintas para que la actividad y la libertad del uno y de la otra pue- 
dan espandirse sin recíprocas trabas; y que estos derechos individuales, 
estos derechos irrenunciables é inalienables, que no quedan librados á 
la accion de las Legislaturas y de los Gobiernos, no pueden ser en nin- 
gun caso delegados, renunciados ni abandonados. 

Me parece que no es necesario forzar mucho el raciocinio para de- 
mostrar—que si la delegacion absoluta no puede tener lugar guardan- 
do formas regulares, en actos públicos y garantidos, ménos puede te- 
ner lugar en una forma tumultuaria y tácita; y que si no puede recaer 
en Jos Poderes establecidos por la Constitucion, que se forman con to= 
das las garantías necesarias de division y sub-division de personal y fa- 
cultades para obtener el control reciproco, mucho ménos puede recaeer 
en un Gobierno uni personal. 

Si esta última monstruosidad pudiera tener lugar, llegariamos á atri- 
buir al hombre el poder de Dios, llegariamos á crear hombres omnipo- 
tentes y, por consiguiente, tendriamos necesariamente que producir el 
mal, porque la omnipotencia no puede concebirse sind acompañada de 
la perfeccion. Atribuir la omnipotencia á un hombre cualquiera, aunque 
fuese otro Washington, la mas alta personificacion del magistrado repu- 
blicano, seria forzarlo á incurrir más ó ménos pronto en irreparables er- 
rores, obligarlo á seguir en la senda del estravío, para é y para el 
pueblo que gobernase. | 

Para ser omnipotente, es necesario tener la suma ciencia v tener tam- 
bien-la suma bondad; v nila suma ciencia, ni la suma bondad residen 
en el hombre. Todo hombre tiene limitacion de facultades; todo hombre 
adolece de pasiones; y seria necesario que estirpásemos estas pasiones 
y lo dotásemos de una ciencia perfecta, para poder atribuirle el poder 
absoluto sobre la sociedad. 

Si, pues, no es posible concederle esos atributos que no tiene tampoco 
la sociedad que pretendiera delegarlos, no podemos concederle la om- 
nipoteneia. = _ E i | 

Y una concesion de omnipotencia cs la que en términos genera- 
Jes se establece como posible en el informe de la mayoría de la Comi- 
sion. A o | 

Debo declarar en justicia que porlo que respecta á los actos de ca- 
rácter legislativo, Jos del Gobieno que concluyó el 14 de Febrero, han 
sido generalmente acertados. 

Pero no por eso el procedimiento que quedaria establecido seria ménos 
peligroso: ne podemos desgraciadamente afirmar que se haya cerrado 
para siempre en estos paises el período de los Gobiernos personales, y 
debemos ser muy cuidadosos en el procedimiento que sentemos. Este 
procedimiento importaria en cierto modo legislar sobre las Dictaduras y 
hasta ahora no hay.... | 

El señor Presidente-¿Me permite una pequeña interrupcion el señor 
Diputado. ...? = | | 

Es para prevenir que la hora oficial ha sonado. 

La Cámara resolverá si ha de continuar la sesion. 
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El señor Aguirre -Yo haria mocion para que continuase hasta decidir 
el asunto. | n 

(A poyados.) | 

El senor Presidente -Los sefiores por la afirmativa, en pié. 

(A firmatioa.) | | 

(A plausos en la barra.) | o 

El señor Aguirre- Hasta ahora no tenemos principios sóbre las Dic- 
taduras, no tenemos legislacion sobre las Dictaduras. La tendríamos el 
dia que hubiésemos sancionado con el Proyecto de Resolucion dela mayoría 
de la Comision los argumentos ó razones que aduce en su dictámen'y 
habríamos declarado que los actos de las Dictaduras son de tal ma- 
nera eficaces, que no hay ni la posibilidad de traerlos á tela de jui- 
Cio.... R Pi 

El señor Bauzá—Muy bien: apoyado. 

El'señor Requena y Garcia—No apoyado. T 

El señor Aguirre ~.... que vublto el pais al sendero de la Constitu- 
cion, se encontraria en la imposibilidad de volver sobre los actos practica- 
dos en el interinato. A ot 

Por otra parte: si la mente de la mayoría de la Comision hubiera sido 
Ja contraria; si su mente hubiera sido negar su sancion á aquellos actos, 
no hubiera podido proyectar Jo que propone: hubiera debido proyectar— 
que quedáran sin valor y sin fuerza de Ley; -que los Tribunales no con- 
tinuasen fallando pleitos en virtud de esos Cr digos promulgados por la 
Dictadura y que los Fiscales del Estado dedujesen inmediatamente la res- 
cision de los Contratos celebrados. Esto habria sido lo lógico, si la men- 
te hubiese sido desaprobarlos. A 3 = 

No estoy, pues, conforme con la interpretacion que lẹ ha atribuido 
alguno de los colegas que coinciden conmigo en el fondo y que me ha 
precedido en la palubra. o oe ak 

Creo que conscientemente, deliberadamente, los miembros dé la 'Co- 
mision entienden que son perfectamente válidos todos aquellos actos, que 
por eso es, que ni siquieraglos ponen en duda, y suponen que se lasti- 
ma la validez de los actos de la Dictadura con solo discutirlos; aun el 
discutirlos con un espíritu tan conciliador como el que nos anima, que 
nos induce á declarar—que esos actos deben contmuar observándose 
hasta tanto que no se sancione lo contrario, y que si’ viene sancion en 
contrario, esa sancion solo rejirá para lo futuro; - quelos derechos adqui- 
ridos al amparo de tales actos estarán bien adquiridos y no podrá vol- 
verse sobre ellos. a e a R 

Esto' mismo, que es prueba bastante, como he dicho, de estar anima- 
dos de un espiritu muy práctico y muy conciliador, no lés:h:« parecido 
bastante 4 los señores de la Comision en mayoria, que han querido que 
por medio de una declaracion legislativa se sancione para ahora y` para 
siempre—que los actos de los Gobiernos de hecho tienen mayor eficacia 
que los de los Poderes constitucionales. A ee ee 

Como mis opiniones, como he tenido ocasion de mánifestatlo antes, son 
diametralmente opuestas, es precisamente por eso que adhiero al pensa- 
miento de los señores Diputados autores del primitivo Proyecto, y própu- 
se algunas enmiendas que tuvieron Ja deferencia de aceptar, entre las 
cuales la que considero mas importante es el último considerando, en el 
cual se hace la espresa salvedad de que—si eutre los actos que se auto- 
rizan hay alguno que lastime algun principio esencial de la Constitu. 


y 
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cion, ese no debe valer, ese no debe ser aplicado por los Tribunales; de- 
claracion, aunque redundante en mi cuncepto, porque entiendo que es 
deber estricto de los Tribunales, aun sin disposicion legislativa, no 
aplicar y no respetar en cada caso ocurrente las Leyes inconstituciona- 
les, bien emanen de un Gobierno uni-personal, 6 de una Legislatura cons- 
titucional; sinembargo, tiene su mucha utilidad práctica para evitar dudas 
en lo futuro y dejar establecidos los buenos principios, cuya difusion nun- 
caes sobrada. — s 
Por estas razones, volveré á sostener si es necesario, y votaré por el 
Proyecto que he suscrito. | 
- He dicho. | | | 

(Muestras de aprobacion en la barra.) 

(El señor Soler, pide la palabra.) 

El señor Presidente —Invito 4 la Cámara á pasar á un breve cuarto 
intermedio. | 
. (Apoyados.) a ; 

_ (Asi se efectúa; y vueltos á sala, continúa la sesion.) 
Continúa la sesion. | 
Tiene, la palabra el señor Diputado por Canelones, doctor Soler. 

El señor Soler —Prometo, señor Presidente, espedirme brevemente, 
puesto que la discusion ha tomado colosales proporciones. Sinembargo, 
debo contestar á ciertas apreciaciones que el señor Diputado por Cane- 
lones, doctor Aguirre, ha hecho acerca de los principios 6 de los consi- 
derandos en que se basa el dictámen de la Comision en mavoria. 

_En primer lugar, el doctor Aguirre nos ha hecho una esplicacion acer- 
ca de los principios constitucionales; principios que son aplicados gene- 
ralmente en todas partes. | 

Acerca de las formas de Gobierno y de los principios de todo Gobierno, 
debo repetir, debo declarar, que en nuestros considerandos no se legi- 
tima la Dictadura como forma de Gobierno; porque creo que la forma 
de Gobierno más legítima, mejor y más convenicnte, es la represen- 
tativa 6 mixta, y que ésta, como emana de la soberanía popular, no 
puede delegar á los Poderes públicos derechos que ataquen los dere- 
. chos individuales de los ciudadanos ó de los individuos que forman la 
sociedad. | 

Por consiguiente, es una condicion tácita de derecho natural, que el 

ueblo nunca puede delegar su soberania permitiendo que se ataquen 

las derechos individuales, ó lo que es lo mismo, no puede delegar de una 
manera absoluta; y la Comision en mayoría ha tenido cuidado de indicar- 
lo así, cuando ha dicho que los hechos consumados se pueden discutir 
como las Leyes mismas hechas por Asamblea, que se pueden rechazar, 
modificar ó aprobar. | o 

Esto dice la Comision, y por consiguiente, no ha hecho la apología de 
la Dictadura ni de los principios de aquel monarca que decía: El Estado 
soy yo. 

Nunca ha tenido en cuenta ni podido tener en vista esos principios la 
- Comision en mayoría. | 

Una consecuencia ha sacado el doctor Aguirre acerca de la resolucion 
aconsejada por. la Comision en mayoría; y es— que se sanciona la Dicta- 
dura, la forma de Gobierno extraordinario. Yo creo que no; que lo que 
hace es respetar los hechos consumados, que es otro de los principios 
de derecho constitutivo. a 
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Aparte de las formas ordinarias de legislar. y de Gobierno, ‘existe el 
hecho consumado, que no se puede tovur; no porqué sea legítimo en si, 
sinó por los trastornos sociales que lleva aparejados. - ' ae ee 

Esas son las razones que la Comision en máyoría- ha invocadó para 
declarar que los actos de ia Dictadura, de carácter legislativo, tienen 
y tenian desde un principio vigor y fuerza de Ley. Eso'es lo que há 'su- 
cedido. oo E a ee a ee 

En cuanto á que con la resolucion de la Comision en mayoría se auto- 
rice la Dictadura, creo que lo aconsejado por la Comision en minoria es 
lo que autoriza; puesto que aconseja que se legalicen los actos ' de la Diċ. 
tadura y por consiguiente, que se legalice la Dictadura. Mientras que Ta 
Comision en mayoría dice, que no se aprueben ni ‘desapriieben. ` Y esto 
¿en virtud de qué? Noen virtud de que sea una forma 'legítimá' de Go- 
bierno, sinó por los trastornos que traería aparejudosy = ,c' 

Estas son las salvedades que he creido conveniente: hacer, acerca de 
la mala interpretacion que. hace del dictámen de la Commision en mä- 

He dicho. | | A A a 

El señor Requena y Garcia—El silencio, señór Presidente, que había 
notado en algunos serores Diputados mientras tratábámos del agunto 
en el seno de la Comision, que está å la consideracion de; ld Camara, me 
auguraba que con algun discurso preparado habia de venirse á-obse- 
quiar á la H. Cámara en esta sesion; sinfiendo y lamentando, “señor 
Presidente, que las consideraciones que:pudieran. servir de fundamento'á 
ese discurso, no se hicieran valer entonces para jlustrar el juicio de la 
Comision y talvez llevarla 4 una posicion. mas conveniente. . Pero ese 
sentimiento ó ese temor que tenia por mi parte, ha venido á compénsarse 
despues de conocer las opiniones que se han manifestadd por ese señor 
Diputado, y en las que, aparte de la lucidez y Iá elegantia de su discut- 
so, No he alcanza” o uii argumento sério que pueda “destruir, ni, desvittuar 
siquiera los fundamentos en que está apoyado el' informe en mayoría de 
la Comision de Legislacion, 0 a 

Por el contrario, séñor Presidente, 15 que priieban esas opiniones es, 
que los señores Diputados que la sostienen se maiitienen y “revuelven en 
la fluctuacion que desde un principio han padecido “en éste" astinto. * 

El Proyecto que se presentó por algunos señorés Diputados 4 la HE. Cá- 
mara y que motivó los dos informes de la Comision en mayotfa y mino- 
ria, consigna fundamentos de tal modo "decisivos y claros,” á juicio 
de la Comision en mayoría, que no escité en adherirse 4 la mayor parte 
de esos argumentos, por considerarlos de órden social y. de buen" Go- 
bierno. g TE IR A ee ian a 

Como una consecuencia natural, como una consecuencia forzosa de 
esos argumentos, la Comision de Legislacion én mayoria vino á Ja con- 
clusion con que formula el Proyecto que esté ahora 4 la tonsideracion de 
la Cámara. —e se Sf te Ee RTE PAS 3 eats 

Ese Proyecto es la única consecuencia que'Jógita,' natural! y racional- 
mente se desprende de esos considerandus. Y como un respeto á esos prin- 
cipios, como un respeto y una garantía a! losinteréses sociales y de 
órden pública, la Comision creyó, como-arce, que no hay otra tempera- 
mento que el que aconseja á la H. Cámara... cocos 1 boro 

En esos considerandos, ó: en esos fundamentos del: Proyecto que en 
primer término ocupa á la Cámara en esta discusion; se ha. reconocido 
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ue los actos del Gobierno Provisional, ejercidos durante el periodo 

e la Dictadura, son hechos consumados, á tal punto eficaces y vale- 
deros, que están y hablan mas alto que la voluntad del Legislador. 

La Comision de Legislacion en mayoría no se atrevió en su informe 
á consignar semejante principio. La Comision de Legislacion en mayo- 
ría, si bien ha reconocido que son hechos consumados que deben man- 
tenerse y respetarse como tales, no ha establecido ni reconocido que 
esos hechos consumados pueden estar á cubierto y garantidos de una 
discusion ulterior; por el contrario, consigna que esos hechos consu- 
mados, esas resoluciones de la Dictadura incorporadas á la Legisla- 
cion de la República, están, como ésta, sujetas á ser reformadas, apro- 
badas o descchadas por el C. Legislativo, en uso de las facultades que 
la Constitucion le confiere. | 
_. La Constitucion de la República, señor Presidente, establece en tér- 
minos esplicitos, la ferma de hacer las Leyes; y fuera de esos térmi- 
nos el C. Legislativo no puede dictar ninguna resolucion que pueda 
distinguirse con ese carácter. Mientras que aceptadas las resoluciones 
de la Dictadura como Leyes, por su valor, por su significacion intrínseca 
de obligacion de estabilidad y generalidad, caen, como las Leyes to- 
madas en el sentido estricto, como la emanacion del C. Legislativo, 
cáen, como éstas unas y otras bajo la jurisdiccion del C. Legislativo. 

Se crée, señor Presidente, que es indispensable que esas resolucio- 
nes que el país ha aceptado, que los Tribunales han aplicado y en 
virtud de las cuales. han nacido derechos legítimamente adquiridos hoy, 
se crée que esas resoluciones necesitan uua sancion legislativa para 
que puedan cóntinuar en lo futuro como Leyes de la República. Se 
-crée, señor Presidente, que los principios sostenidos por la Comision 
de Legislacion en mayoría, son peligrosos y erróneos; y yo creo que 
al hacer este avanzado, reproche, no han cuidado los autores del Pro- 
yecto de la Comision en minoría, que el reproche les cuadra perfecta- 
mente 4 ellos. 

No es erróneo, no es peligroso respetar esos hechos tal cual se han 
producido, como una consecuencia natural, como hijos de esa situacion 
que el pais directamente ha aceptado, que los Tribunales han aplicado 
y que han nacido, repito, derechos en virtud de ellos. No es peligroso 
consignar esos principios.. | | 
- Lo que es peligroso es venir á traer á discusion esos hechos; lo «ue 

es peligroso es venir á crear una frase sacramental, una jurisprudencia 
que en todos esos casos sirva de garantía para el mas audaz de los 
revolucionarios - de estar siempre á cubierto y seguro de que sus actos 
han de tener el sello y sancion del C I.egislativo...... 

(Aplausos en la barra.) | | 


eases Esoes inmoral. Pero no es inmoral dejar accion al C. Legis- 
lativo siempre sobre esos actos, para que vengan á su seno por medio 
de los trámites constitucionales á ser examinados en cada caso, y ser 
discutidos, aprobados ó desechados...... 

(Aplausos en la barra.) 


y» + +=. Lo que seria.un completo estravio, lo que seria indigno de cada 
individuo y de la colectividad representada en esta H. Cámara, seria dar 
en globo y á ciegas un voto sobre actos que no se conocen. 


(Aplausos en la barra.) 
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tiva. 
Pero la Comision de Legislacion en minoría vá más lejos, señor Pre- 
sidente, vá dimponer á la H. Cámara una solucion dada, vá à decir, 


partiendo de la base de que esos actos son hechos consumados, á la : 


sombra de los cuales han nacido derechos que es y sería peligroso dis- 
cutir, va á decirle que no hay mas remedio que sancionar y que dar el 
voto aprobatorio á esos actos, no admita el derecho de discutirlós, y 
mucho ménos el de reprobarlos, | | 

Y, señor Presidente, si se viene 4 dar aprobacion 4 esos actos, no 
puede negarse el derecho: de discutirlos, no puedé negarse el derecho 
de reprobarlos, porque la discusion y la reprobacion son una’ conse- 
cuencia que se impone de la premisa que se establece." `` | 

Yo pregunto 4 la Comision en minoría.—Si viniésemos á adoptar 
el temperamento que propone; si viniésemos 4 aprobar tos actos “de la 
Dictadura en globo como se proyecta, —si se’ podria negar á cada uno 
de los miembros de esta H. Cámara cl derecho de pronunciarse sobre 


tales y cuales actos, el derecho de votar en contra de esos actos “que 


se traian al análisis. Y si esto, señor Presidente, no puede’ hacerse, sin 
poner en peligro principios y cuestiones de trascendencia y de órden 
social, —yo pregunto si puede la H. Cámara encarar Bajo ese aspecto 
la cuestion y si tiene facultades constitucionales para hacerlo.’ | 

En el artículo 17 de la Constitucion, que determina las facultades de 


la Asamblea General, no se encuentra, señor Presidente, ninguna. fa- 


cultad que pueda pcr analogía siquiera aplicarse al caso que ocupa á la 
Cámara. Y con razon no se encuentra ni puede encontrarse en la Cons- 
titucion una disposicion que se refiera á Epocás extraordinarias 6 de 


Esto no se concilia con la dignidad personal ni con la dignidad colec- 


Dictaduras: porque no hay Constitucion que sancione Y establezca, por-' 


v 


blezca ú admita cl Gobierno de las Dictaduras. 
(Aplausos en la barra.) A 


Por-eso ha estrañado el señor Diputado por. Canelones. y ha querido 
hacer uso de sus argumentos en favor de sus ideas:—Pero el. señor Di- 
putado no se ha fijado que al venir á ese terreno, viene esplicitamente á 
apoyar las doctrinas establecidas en el informe de la Comision de Le- 
gislacion en mayoría. JU: pS : 


que no hay escritor público de sanos y honrados principios, que esta- 


El señor Diputado por Soriano empezó su discurso por establecer 


esta premisa:—¿puéde el P. Ejecutivo dictar resoluciones con carácter 
de Ley? | l Ey 


Yo empiezo por declarar que me ha estraftado sobremanera esta in | 


terrogacion del señor Diputado —Yo he estrafado,.sefior Presidente, que 


el señor Diputado ‘asimile al Jefe de una situacion escepcional,:4 un 


Dictador, con el Presidente de la República. ...: 


El señor Bauzá—Dije: P. Ejecutivo ó «quien le subrague. 
El señor Requena y Garcia—No puede ser subrogado sinó por las 


formas que la Constitucion establece, por otro P. Ejecutivo, y el. P. Eje- 


cutivo no tiene por la Constitucion facultad legislativa. 
El señor Bauzá—¿Y el Dictador, señor?...... Pt a A 
El señor Requena y Garcia—E\ Dictador noes el -P: Ejecutivo. 
El señor Bauzdé—Pero es un hecho existente. 00 co a 


El señor Requena y García -Como cuestion histórica; y lo hemos 
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de tomar en cuenta como cuestion histórica, como cuestion legal y como 
todQ..... — 

. El señor Bauzá - Es estar en las nubes; . ‘por eso se hán perdido us- 
tedes siempre, | 

El señor Requena Garcia~Ve eremos quien se perderá primero. 

(Muestras. de aprobacion en la barra.). 

La Dictadura,, señor Presidente, nació de una manifestacion espon- 
tánea. 

El señor Presidente--1e pido, le ruego á la barra, | que no haga nin- 
guna map. ifestacion; no, hay necesidad de ellas. 

El. señor Requena y Garcia—La Dictadura en este caso, sefior Pre- 
sidente, nació de una manifestacion á la cual concurrió todo el pueblo, 
ál cnal concurrimọs todos nosotros., 

El señor, Bauzá—No.es cierto: yo no concurri. | 

El señor, Requena y Garcia—Si no concurrió, concurrimos todos; 
y tengo. la. gloria de haber concurrido, porque ese acto del 10 de Mar- 
ZO. tuvo. la gran virtud y el gran patriotismo de haber echado por 
tierra la ¿poca mas. terrible porque hemos pasado. 

El señor Bauzá - Porque los, habia echado 4. ustedes del poder: por 
ego es_la época mas terrible., 

El señor. Presidente — Pido, 4 á los señores Diputados se ċoncreten á 
la cuestion. -, . ,.' 

ña señor, Bauzá— Es. que se atacan, señor Presidente, Gobiernos y 

ministraciones . á que. algunos. hemos tenido la gloria de haber per- 
ee y necesito: contestar esos ataques, | 

, ELseñor Requena y Garciu—El señor Diputado puéde interrumpir- 
me, porque. soy, bastante liberal para ello. ! 

El señor Diputado ha ido hasta referirse á los descontentos de stem- 
pre (punto de que trataré, mas adelante.) Yo no sé á quien puede refe- 
rirse con esa frase de los descontentos de siempre.. Si es una alusion 
personal á mi, le digo, que aqui en este recinto no tengo mas opi: 
nión ni “més divisa que. los colores purísimos de: esa bandera (seña- 
lando al escudo nacional.) Testigo mudo, pero severo y elocuente de 
todos 'núéstros actos: en: el: ejercicio | del ue? que hemos jurado. 

-El señor: Bauzá Me felicito... 

El señor Requena y Garcia —No represento aquí. otra divisa y otros 
intereses ‘que los- bien entendido intereses del país. 

“Se ha“observado, señor Presidente, que no era aplicable el artículo 
59 de la Constitucion que la Comision de Legislacion en mayoría ha 
citado en ‘su ‘informe; y yo: creo por el contrario, que la aplicacion no 
puede: ser mas: oportuna; * 

La» Constitucion: establece la forma de: hai las Leyes, ‘y fuera de 
ese procedimiento el C. Legislativo estaria inhibido para cualquier de- 
claracion que -importase una »resolucion . semejante. 

‘El P. Legislativo:tiene en cada: caso concreto, que ceñirse á esos 
trámites! constitucionales" pará que sea respetada: como Lev la volun- 
tad que emane de $us resolúcicnes. | | 

Si en este caso hubiera de adoptarse la: resolucion que se propone 
por el. Proyegto: de la. minoría, que está en discusion, tendríamos el 
singular enómeno, setor Presidente, que para salvar una inconstitu- 

cionalidad.:(4 juicio: de la Comision en minoría) vendria á cometerse 
una inconstitncionalidad mayor; vendria á abrogarse facultades la 


Asamblea que no tiene por Ley; v entónces seria mas nulo, mas des- 
prestigiado el acto que emunase de la Asamblea, que el que pudiera 
nacer de la inperfeccion de esas resoluciones dictatoriales. | 

Se crée que con una declaracion del C. Legislativo asimilándose á 
la que tuvo lugar en la época de los Constituyentes, se salva y se fun- 
da el Proyecto en discusion. Para mí, señor Presidente, es otro error 
en que incurre la Comision de Legislacion en minoría. La situacicn ac- 
tual, cuando el pais está constituido, cuando tiene legislacion propia, es 
muy distinta cosa de la época del coloniage en que el país iba á cons- 
tituirse, en que no tenia legislacion propia y en que iba recien á levan- 
tarse como país independiente. Y entónces fué que nuestros Legisla- 
dores declararon con fuerza y vigor de Ley todas las Leyes de la Me- 
trópoli, para que continuasen aplicándose: se creyó tan indispensable 
esa declaracion, como establecer la independencia de los poderes pú- 
blicos. aes | 

El señor Diputado por Canelones, dando pruebas de buena erudicion, 
y apegudo siempre á sacar argumentos de las Leves extranjeras y de 
de las opiniones de los au'ores, antes de que la Legislacion de la Repú- 
blica, y sobre todo, de la (constitucion nuestra, teorizó largamente, se- 
ñor Presidente, sobre la delegacion de la soberanía; y el señor Dipu- 
tado, creo que á parte de sentar algunos buenos principios, ha ido á co- 
meter algunas grandes exageraciones. Yo que soy apegado á la Cons- 
titucion de la República y que deseo que mientras que no esté revo- 
cada sea la única que impere, porque creo que en ella está la verdade- 
ra garantía para el país y para todos lo habitantes de la República, 
base de verdadera paz, de verdadero progreso; yc, señor Presidente, 
me atengo al artículo constitucional, que debe conocer el señor Dipu- 
tado por Canelones, y que dice: «La soberanía en toda su plenitud, exis- 
is radain ona en la Nacion á la que compete el derecho esclusivo de 
establecer sus Leyes del modo que mas adelante se espresará.» Yo 
creo que ante esta clara disposicion, señor Presidente, no se puede sos- 
tener, sin un lujo de frases inútiles, que la delegacion que pudiera ha- 
cerse en una época excepcional, sea de tal naturaleza que el pueblo se 
despuje completamente de todos sus derechos; es decir, que acuerde 
al individuo ó grupo determinado, el derecho de vida y muerte. 

El señor Honoré- ¿No asistió usted el 10.de Marzo?... | 

El señor Requena y Garcia—.... yo no creo que hasta ahí pueda 
llegar. El pueblo ha delegado las facultades delegables para que se 
hiciera uso conforme á la Constitucion y conforme á los priucipios del 
órden social. Lo único que sucede es, que las formas constitucionales 
quedan en silencio; pero no que las disposiciones que garanten á los 
ciudadanos y á la sociedad toda, puedan desaparecer para declarar” 
en primer término como Ley, como voluntad soberana, la voluntad 
del Dictador. Creo que es un errorir á ese temperamento. 

Pero otro carácter mas tendria la resolucion que se adoptase por la 
Cámara en sentido distinto del que aconseja la Comision de Legisla- 
cion en mayoría: importaria, señor Presidente, hacer revivir nada me- 
nos que el célébre efecto retroactivo con que tanto se marcó una épo- 
ca en esta tierra; importaria, señor Presidente, venir á declarar hoy 
con fuerza legal, los actos de la Dictadura, que esa declaracion habria 
de retrotraerse al efecto de esos actos: es decir, tres años atras. Se- 
ñor Presidente, lá Ley aquella que tenia los ojos en el cogote, no veia 
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mas que un año atras. Importaria declarar, que todos esos derechos 
que durante el pericdo de tres años habian nacido de esas resolucio- 
nes, eran completamente ilusorias, porque esas resoluciones no habian 
sido tales resoluciones, 

Yo me esplico, señor Presidente, que el señor Diputado por Soria- 
no sostenga con calor estas doctrinas; pero no me esplico que las sos- 
tenga el señor Diputado por Canelones doctor Aguirre. 

El doctor Aguirre, como abogadc, ha concurrido defendiendo pleitos 
y ocupándose de esas resoluciones dictatoriales: como Juez las ha apli- 
cado. Y no se puede tener un criterio para las resoluciones en «que- 
lla época y un criterio para las resoluciones en esta otra. 

La prueba de que son tan firmes hoy como entónces, es que están 
rigiendo y se están aplicando como Leyes de la República tres meses 
despues de haber entrado á la vida constitucional. 

A nadie se le ha ocurrido poner en duda la eficacia de esas resolu- 
ciones; y si álguien se propusiera ponerlas en duda, estará la reso- 
lucion de este Proyecto de la mayoria que se reserva tratarlas ó apre- 
ciarlas cuando vengan á su conocimiento. 

Nosotros los que firmamos el dictámen de la Comisivn en mayoría, 
no hemos querido sentar como principio absoluto que esas resolucio- 
nes están con el sello de cosa juzgada, derecho consumado, que no se 
puede tocar, que son inviolables, que son indiscutibles; nó, señor Pre- 
sidente: al contrario; nosotros hemos dicho que tienen, como hecho consu 
mado, no una fuerza absoluta, sinó una fuerza relativa, y que quedan 
como las otras resoluciones, sujetas «al exámen de la Asamblea. No- 
sotros decimos que el C. Legislativo mantiene íntegras sus facultades 
constitucionales para tratar todas esas Leyes parcial y concretamente. 

Por el momento, señor Presidente, me concreto á lo que he es- 
puesto en favor del dictámen de la Comision, reservándome abundar 

en otras consideraciones, si fuese necesario, en el curso de la discu- 
sion. 

He dicho. 

(Los señores Agutrre y Terra; piden la palabra.) 

El señor Presidente—Tiene la palabra el señor Diputado por Monte- 
video, que aún no ha hablado. 

El señor Terra— Señor Presidente: El señor Diputado que acaba de 
recederme en la palabra, ha dicho que la Comision en minoría y 
os señores que han defendido su dictámen, se han mostrado fluctuan- 
do al sostener sus opiniones; y yo he visto lo contrario, señor Presi- 
dente, y me parece que los que han fluctuado—antes al preparar su dic- 
támen y hoy al defenderlo —son los señores de la mayoría de la Co- 
mision..... 

(A poyados.) 

.... Aquellos que fluctúan al tomar una decision cualquiera, ordina - 
riamente no aciertan ni 4 decir lo que quieren.... 

(A poyados.) 

.... Y es justamente el caso que se dá en este momento, como voy á 
tratar de demostrarlo. | 

La fórmula que se ha adoptado por la Comision en mayoría para su 
Proyecto de Ley, es una fórmula ininteligible; y tanto, que algunos de 
inteligencia bien clara, como el señor Diputado por Soriano, por ejemplo, 
no han atinado con lo que ella quiere expresar. | 
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Y realmente, yo no concibo la propiedad de esa fórmula aplicada á 
este asunto, dada la tramitacion qu; se ha seguido para traerlo á la 
consideracion de la Cámara. 

La Comision ha dictaminado, y ese dictámen es lo que constituye, . co- 
mo muy bien ha dicho el señor Diputado por Soriano, la órden del dia, 
luego no se puede decir, se pasa á la órden del dia para no ocuparse 
de ese asunto.... | 

El señor Requena y Garcia—Hay otro asunto despues, y se ocupa- 
rá la Cámara de él. 

El señor Terra —Si hubiera dicho: pasa á los otros asuntos 4 la órden 
del dia ... todavia. | 

oe Requena y Garcia—Eso lo dice el Reglamento, señor Di- 

utado. ; 

p El señor Terra—Yo comprendo, señor Diputado por Canelones, que 
en algunas cuestiones que surjen en las discusiones de las Asambleas, 
cuestiones imprevistas y que siendo suficientemente apoyadas, van á in- 
terrumpir la órden del dia, diga la Asamblea, cuando no quiere ocu- 
parse de ellas 6 quiere rechazarlas, pase á la órden del dia la Cá- 
mara. 

La fórmula entonces es de una propiedad absoluta y espresa, que el 
asunto estraño á la órden del dia y por el que se habia abandonado, cesa 
de ocupar la atencion de la Asamblea. i | 

A poy sees 

El senor Requena y Garcia—No dice eso el Reglamento. 

El señor Terra -Si fuese, pues, esa fórmula no apropiada, (y mi 
conviccion es que la Cámara no puede aceptarla,) debe ser sustituida 
por otra, que siendo mas aplicable al caso, traduzca con igual fidelidad 
el pensamiento de la Comision. my 

Yo no encuentro sinó esta: no há lugar; igualmente conciso y pe- 
rentoria, lo es idéntica en sus efectos; No há lugar a la aprobacion de 
los actos del Gobierno Provisorto. 

(Apoyados.) 

Pero la frase: no há lugar dla aprobacion de los actos del Gobier- 
no Provisorio, se presta á diversos sentidos. O espresa lisa y llana- 
mente un rechazo de los actos del Gobierno á que se refiere, (y esa es la 
interpretacion que primeramente ocurre, aquella que más naturalmente 
fluye de su contexto, ó puede espresar tambien, que es conviccion de la 
Cámara que esos actos no necesitan, para ser Leyes, de su interven- 
cion. 

Es por tanto, asi, como queda una disposicion oscura, incierta, que se 
presta á interpretaciones distintas y antagónicas; una pésima Ley: por- 
que son pésimas todas las Leyes, como dice Bacon, que no son claras 
y terminantes, y que prestándose á diversas interpretaciones, pueden dar 
lugar 4 lo arbitrario en su aplicacion. | 

Es necesario, pues, completar ese Proyecto de Ley, diciendo la razon 
por qué la Comision en mayoría entiende que las Cámaras no deben 
ocuparse de los actos del Gobierno Provisorio. Sinó, podría esta Cáma - 
ra ser Ilevadus á un resultado muy estraño. 

Los informes de las Comisiones son actas privativos de cada Cá- 
mara; la otra Cámara no los toma en consideracion cuando se ocu- 
pa de los asuntos que le son sometidos—habiendo ántes sido conocidos 
por la Cámara de Representantes: lo que vale e6s—la dis osicion, la 
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Ley.--Y yo considero posible, sefior Presidente, que habiendo Ja Ca 
mara adoptado esa resolucion—no há luyur á la aprobacion de los ac- 
tos del Gobierno Provisorio -porque los considera hechos que se han 
producido, porque Jos considera Leyes, el Senado llegase 4 la misma 
“conclusion, es decir: que no há lugar á la aprobacion de los actos del 
Gobierno Provisorio porque ellos son nulos desde que se produjeron. — 
Pasa el Proyecto de Lev sancionado por el Senado al P. Ejecutivo 
(porque la resolucion, siendo la misma, no hay para qué reunir la 
Asamblea) y supongamos que el Gobierno le ponga el cúmplase—¿Có- 
mo se cumple, cómo se ejecuta esa Ley?... Ella puede prestarse á 
interpretaciones distintas; y el que vaya á aplicar :as tendrá dudas: ira 
á la Cámara de Representantes y la Cámara de Representantes dirá— 
que no ha habido lugar á la aprobacion de los actos de la Dictadura, 
porque ellos son Leyes y lo son desde que se produjeron: irán al Se- 
nado, y éste dirá lo contrario; dirá:—nó; no ha habido lugar á la apro- 
bacion de los actos de la Dictadura, porque esos actos son nulos, nc 
son Leyes de la República. -- Sería, pues, una mala Ley. 

Es preciso, pues, completarla, y decir: no ha lugar á la aprobacion 

de los actos del Gobierno Provisorio, porque esos actos son Leyes; 
interesan á la conservacion social, son principios constitutivos de buen 
Gobierno, como lo dice la Comision en mayoría. 
- Ha dicho el señor Diputado por Canelones, que la Comision en mi- 
noría no puede, sin faltar á la Constitucion del Estado, aconsejar á la 
Cámara la aprobacion de los actos de la Dictadura, porque la Consti- 
tucion solo autoriza á la Asamblea General á aprobar uno por uno 
esos actos. Y yo digo, ó concluyo, que la mayoria de la Comision 
falta igualmente á la Constitucion del Estado, diciendo, no ha lugar á la 
aprobacion de los actos del Gobierno Provisorio, porque ellos son ac- 
tos constitutivos de buen Gobierno y de órden social, y diciendo al mis- 
‘mo tiempo....(no se le oye). ...que admite un exámen minucioso y deta- 
lado de todos esos actos que se declaran ser principios constitutivos 
de buen Gobierno. El caso es idéntico: si una falta á la Constitucion, 
con más razon falta la otra. 

El Proyecto de la Comision en mayoría como debió ser redactado, 
encierra, en mi opinion (y acompaño en esto á los señores que lo han 
combatido) ut: error, y error muy grave. | 

Desde que la República se ha constituido, desde que se ha dado una Ley 
constitucional, la más alta de las facultades de la soberanía popular, 
la de dictar la Ley—no puede pertenecer, sinó á la Asamblea y en la 
forma que la Constitucion lo prescribe. La Ley es el precepto emana- 
do de autcridad competente; y mientras rija el Códigc fundamental, 
nadie podrá decir que el Poder de hecho, que circunstancias excep- 
cionales pudieron hacer en un momento dado una necesidad indeclina- 
ble, sea competente para dictar Leyes. Sus actos han sido, es verdad, 
respetados y acatados; pero por la sencilla razon de que el Gobierno 
que los practicaba en esa época, concentraba en sus manos el poder, 
ejercia de hecho la soberania popular. 

Para que sean Leves, que no sonó no deben ser otra cosa que la ma- 
nifestacion libérrima de la voluntad de un pueblo, es necesaria la parti 
cipacion de ese pueblo por medio de su Repiesentacion, y solamente si 
se cumplen los preceptos constitucionales, los fórmulas que ha estabio- 
cido la Constitucion del Estado, ese acto prévio y soberano del pueblo; 
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acto que no puede ser revccado sinó por las formas que él mismo de 
antemano ha establecido. | S 

Pretender lo contrario, es sin duda abrir las puertas del porvenir a 
los Gobiernos personales con la aprobacion anticipada de sus actos, 
poniendo en riesgo justamente aquellos intereses que se pretenden sal- 
var. , 

En nuestro país, señor Presidente, en donde la práctica de las insti- 
tuciones no es espontánea, no se hace sin esfuerzo; en donde la educa- 
cion política no ha llegado á la altura necesaria para que sean bien com- 
prendidas y aplicadus; en que las pasiones con arta frecuencia se chocan 
violentas y sin freno en el escenario político, aprobando con anticipacion 
Jos actos de los Gobiernos de hecho; la resistencia de los intereses priva- 
aoe públicos procedente de la duda sobre la validéz de esos actos que 
pueden esos Gobiernos encontrar en su camino, es echar por tierra una 
de las mas eficaces barreras que pueden oponerse á los Poderes de 
eee y hacer sumamente precaria la vida constitucional de la Repu- 
lica. | | 

Es preciso dejar que subsista esa duda; duda por cierto saludable, por- 
que ella sola será bastante en la mayoría de los casos, para hacer imposi- 
ble la marcha de los Gobiernos personales que, como aquel que acaba 
de pasar, no han nacido en circunstancias tan especiales que todos los 
partidos los acepten desde el primer momento y los respeten general- 
mente.... 

(A poyados.) 


+ 


, 


..». Y que sepan imponerse menos por la fuerza que satisfaciendo, as- 
piraciones en la medida necesaria para calmar un pueblo castigada por 
la anarquía y contínuo desórden. | | 

Pero, señor Presidente: he argumentado hasta ahora en la suposi- 
cion de que las teorias de los miembros que componen la maycría de la 
Comision, pudiesen condensadas en,una Ley, ser prácticas; esto es, que 
pudiesen aplicarse constantemente á todos los casos que pretenden re- 
gir. | | a 

Felizmente no es así. Esa Ley, una vez promulgada, seria como esas 
disposiciones heterogéneas de un sistema dado de legislacion que vie- 
nen á ser en él como un recuerdo, como letra muerta, y por 115 cua- 
les no se alcanzan los tines que aquellos que las formaron, tuvieron en 
vista. | 

Voy á esplicar mi pensamiento, y para hacerlo, me permitiré referir á 
los señores Representantes un hecho, que en mi opinion, esclarece el 
punto y hace evidente la opinion que he manifestado. | zi 

Durante la Dictadura del General Flores, la Empresa del gas de es- 
ta ciudad, solicitó y consiguió la próroga de su privilegio. Poco tiempo 
despues su dueño pretendió venderla en Lóndres. Saben los señores 
Representantes cómo se procede en esos casos. . g 

Traducidos los Estatutos de la Compañia y en el acto de concesion, sòn 
sometidos á los abogados de mas nombre de la localidad, y es sola- 
mente con su dictámen y llenadas ciertas condiciones de órden económico, 
que se puede conseguir que sus acciones sean cotizadas en el Stock 
Exchange, centro financiero especial, tribunal infalible y que .por 
consecuencia, puede decidir del éxito de las operaciones que se .in- 
tentan. | 

Sometidos, pues, los Estatutos de la Empresa del gas y el acto de con- 
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cesion á abogados de nota, declararon lisa y llanamente, que el acto de 
concesion era nulo, porque conceder privilegios de aquel órden, solo era 
atribucion de la Asamblea General, y enla Constitucion del Estado no 
habia una prescripcion que autorizase 4 un Dictador para subrogar en 
ella á la Asamblea General. | 

Volvió, pues, á Montevideo el acto de concesion, y los interesados se 
presentaron entonces al Gobierno del señor Gomensoro, pidiendo que el 
asunto fuese incluido entre aquellos que debian ser sornetidos á la Asam- 
blea en la próxima convocatoria. 

El Gobierno del señor Gomensoro no hizo lugar á la peticion, decla- 
rando que aquel acto era una Ley del Estado, por cuanto habia sido 
declarado tal por la Asamblea General. | 

Vuelto el espediente á Lóndres, fué él inmediatamente aceptado como 
regular por los abogados consultados. 

He ahi, señores, como son considerados en el extranjero los actos 
de los Gobiernos de hecho, y como los intereses económicos de mayor 
monta, dada la solidaridad que crean la mayor 6 menor comunicacion 
entre los pueblos, el cambio frecuente de sus productos, las múltiples 
aplicaciones del capital pueden quedar en peligro si los actos que 4 
ellos se refieren no se visten con las condiciones que la Ley prescribe. 

Pero no son solamente las relaciones privadas: son tambien las re- 
laciones públicas las que sufren. Las relaciones internacionales deben 
resentirse de la ilegalidad de los gobiernos; y si se llega á hacer un 
tratado, ese tratado solamente será válido para la República cuando 
le perjudica al Gobierno más fuerte siempre le quedará el pretesto legí- 
timo 6 nó, de decir:—+*«No habeis podido hacer ese tratado por un go- 
bierno dictatorial» y lo violará impunemete. 

Aun me asalta otra duda: puede el Gobierno actual respetar y acatar 
las resoluciones de la Cámara; perc pregunto yo: ¿respetarán esa deci- 
sion las Legislaturas que nos sigan, los Gobiernos que por la Consti- 
titucion vengan á suceder al actual 

¿No puede ese Gobierno del pon volver sobre lo pasado, pertubar 
esos intereses que han quedado adormecidos en Ja vana esperanza de 
que estaban perfectamente defendidos por una resolucion que contraria 
todos los principios de derecho público? Ciertamente que sí. La Comi- 
sion en mayoría lo ha dicho:— no consintiendo ó dejando sin aprobacion 
algun acto del Gobierno Provisorio, vienen á producirse todos los males 
resultantes de la incertidumbre y dela duda, que son aquellos que con 
tanta perspicacia ha indicado en su informe. 

Para mí, es fuera de duda que la Cámara debe adoptar pues, una 
resolucion definitiva en el asunto; y ella no puede ser otra sinó aquella 
que la Comision en minoría aconseja. 

Y digo que debe ser la aconsejada por la Comision en minoría, por- 
que entiendo que una aprobacion más general, más comprensiva, co- 
mo fué la aprobacion de los actos del General Flores, no es la que 
corresponde. 

Cuando los diversos Poderes del Estado se mueven dentro “e la ór- 
bita trazada por la Constitucion, el P. Ejecutivo cumple su mision 
sostenido y detenido á la vez por los otros Poderes, y en ella obra 
como Gobierno, como administrador y como propietario. 

Como propietario es capaz de derechos y de obligaciones, y sus ac- 
tos caen bajo la jurisdiccion de los Tribunales de Justicia. 
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Como administrador, tiene marina, tiene ejército, provée á la segu- 
ridad pública, practica gran número de actos de interés general; y 
haciéndolo puede ofender intereses 6 derechos. 

= En el primer caso, practica actos de administracion propiamente di- 
cho. En el segundo, puede cometer actos que correspondan al conten- | 
_cioso-administrativo y aun al contencioso judicial. 

En materia administrativa, dice Trolay, el derecho se funda en un ti- 
tulo 6 en una Ley, y esa distincion adquirida por la ciencia moderna. 

Si hiere un interés fundado en un título, dá lugar 4 una cuestion con- 
tenciosc-administrativa: si hiere un interés fundado en la Ley, nace en- 

tonces el contencioso-judicial. | 
- Una Ley conceda al habitante de la República la adquisicion de un de- 
recho una vez que llene ciertas condiciones: Jlenadas ellas, el P. Ejecutivo 
está antorizado para darle el título de ese derecho. No lo hace; viola por 
tanto, ese derecho fundado en Ley. | | 

Ese acto, como todos los demás que ha practicado como propietario, 
cae bajo la jurisdiccion de los Tribunales del país y se comprende en el 
conteticioso-judicial. 

El contencioso-administrativo, esto es: cuando hiere un derecho funda- 
do en un título que él mismo ha dado en otros países es conocido por 
ciertas corporaciones como el Consejo de Estado, y entre nosotros puede 
ser conocido tambien por los Tribunales. | 

Ahora bien: todos los actos que no sean aquellos que acabo de enu- 
merar, los actos de administracion propiamente dicho, ó los actos políti- 
cos, son practicados bajo la influencia de la Asamblea General, pero 
“on una condicion, y es que los Poderes coexistan como lo prescribe 
la Constitucion. : | : 

En época anormal, comc aquella que hemos acabado de pasar, en 
donde el P. Ejecutivo investido de facultades extraordinarias ha marcha- 
do solo, esos actos administrativos y políticos que se consuman, desde 

que han sido practicados, son hechos que deben ser recogidos por la histo- 

ria, que no caen bajo la ccmpetencia de Poderes regulares posteriormen- 
tr organizados. | | 

Si los actos del P. Ejecutivo 6 del Gobiernc de hecho que ha vivido en 
una época anormal, tienen empero ciertos caractéres de la Ley, como 
son la duracion, la estabilidad y la generalidad; si ellos están destinados 
á vivir mas allá de la época extraordinaria 6 anormal y deben rejir 
tambien en una época regular, necesitan la aprobacion del Poder compe- 
tente para hacer las Leyes de la Asamblea General; porque hasta ahí no 
son sino, como muy bien lo ha dicho el señor Diputado por Soriano, si 
nó Proyectos de Ley: no se hacen definitivamente Leyes, sino cuando el 
Poder competente dice: que continúan incorporadas á las otras Leyes, Ó 
á la legislacion de la República. 

Entiendo, pues, señor Presidente, que el Proyecto de la Comision de 
Legislacion en minoría, es legítimo por las razones que acabo de fundar; 
- porque se reduce á aquellos actos que solo podrian ser practicados por la 
Asamblea General y que son esclusivamente de su competencia; y es så- 
bio porque concilia intereses politicos de la mayor monta y hace justicia 
á una época, en la cual todos han presenciado grandes esfuerzos, y no 
siempre sin éxito, para el bien del país. _ | 

Daré, pues, mi voto, señor Presidente, por el Proyecto de la Comision 
en minoría.—He dicho. 
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El señor Aguirre El discurso del señor Diputado por Canelones, 
doctor Requena, como el del otro miembro de la Comision, doctor Soler, 
han sido uno y otro tentativas de retractacion de lo que bien claramente 
han consignado en su dictámen. 

Han pretendido el uno y el otro, que juzguemos sus intenciones y que 
entendamos, que cuando nos decian algo clara y espresamente, deberia- 
mos entender lo contrario; que cuando nos decian que el - Dictador recibió 
la delegacion de la soberanía, y que pudo hacerlo todo, y que someter 
á discusion lo que hizo en uso de aquella autorizacion, vendria á compro- 
meter su eficacia y validez, debíamos entender que se referia á ciertos y 
determinados actos... | 


El señor Bausd—Muy bien. 

El señor Aguirre—Porque ellos reconocian, como tuvo la fortuna 
de espresar el primero, dee la soberanía no es absoluta y no podria ser 
tampoco absolutamente delegada. 

Yo mefelicito altamente de esas declaraciones que honran á sus auto- 
res y que honran tambien á la Cámara, que no podia ménos de ser 
en parte lastimada de que en su seno se vertiesen doctrinas tan inca 
lificables como las que, áestar á la letra del informe, debíamos creer 
que profesaban los miembros de la Comision en mayoría. 

Hay, sinembargo, en esos discursos una tentativa de defensa del es- 
traño Proyecto de Lev, de sus autores. 


Se ha avanzado por ellos, algo que ha dejado de contestar el señor 
Diputado por Montevideo que acaba de dejar la palabra, en su brillan- 
te y bien razonado discurso. Ese algo, es levantar el cargo que se nos 
dirije—de aprobar en globo actos que no conocemos, y de esa mane- 
ra sentar el precedente de. que todos los Dictadores del porvenir ten- 
drán asegurada la sancion de sus actos. 

Es, señor Presidente, muy indisculpable en un miembro de esta 
Cámara, y en un miembro de la Comision que estudió el asunto, que 
ni siquiera se haya penetrado del Proyecto de Ley de la minoría que 
está en discusion; y tanto más indisculpable, cuanto que á más de no 
ser dudoso el texto, tuvo cuidado especial de esplicar que él no impor- 
taba un juicio apreciativo de los actos prácticados por el Gobierno Pro- 
visional, ni una aprobacion del mérito de ellos. 


La letra de este Proyecto, no dice más sinó que—«tas disposiciones 
de carácter legislativos dictadas por el Gobierno Provisional que ha 
rejido al país desde el 10 de Marzo de 1876á 14 de Febrero de 1879, 
continuarán observándose como Leyes de la República.» sin decir que 
sean buenas 6 malas, sin decir que se hayan hecho bien 6 mal. 

Lo que nos proponemos los autores de este Proyecto, es salvar las 
dudas que indudablemente se suscitarían scbre qué Leyes habian de 
ser aplicables- si las que rejian con anterioridad, ó los Decretos pro- 
mulgados por la Dictadura; y esta solucion es con carácter provisorio. 
Lo único definitivo que hay en nuestro Proyecto, es garantir la vali- 
dez de los actos que se consumen bajo el imperio de esas disposiciones. 

El C. Legislativo, por inc ativa de algunos de sus miembros 6 del 
propio P. Ejecutivo, como ya ha sucedido en dos casos prácticos, pues 
el mismo P. Ejecutivo nos ha mandado dos Proyectos de Ley modi- 
ficativos de actos del Gobierno Provisional.... 

-El señor Requena y Garcia—Y que ha aceptado el señor Diputado 
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sin esta declaracion, aceptando asi el informe ¡de la Comision en ma- 
voria. vi | | 
~ El señor Aguirre—No: no he aceptado nada. 

(Hilaridad en la barra.) o 

Bien, pues; decia que el Proyecto de la minoría no importa decir, 

ue llegado el caso, por iniciativa de algunos de los miembros de la 

Lesislatara ó del P. Ejecutivo, no puedan modificarse esos actos. La 
reforma será posible. Porque en virtud de la declaracion que hoy se ' 
propone ála Cámara, la modificacion no heriria los derechos adquiri- 
dos; no afectaría lus actos pasados hasta la víspera de la la promul- 
gacion ó del dia en que debiera empezar á regir la Ley modificativa. 

Es lo único que cube hacerse, no pudiendo de improviso examinar- 
se 15, 20 6 100 Leves, algunas de ellas distribuidas en un número cre- 
cido de artículos. Para que el interin no exista la duda, se adopta es- 
ta resolucion; se dice: continúen observándose como Leyes los Decre- 
tos de la Dictadura. Pero buen cuidado se ha tenido de establecer en 
un considerando anterior, que esa autorizacion no importa inhabilitacion — 
para derogar, modificar ó ampliar lo que se estime digno de enmien- 
da, siguiendo para ello ls trámites constitucionales. | 

El señor Requena y Garcia—¿Eso está en el inform: nuestro?.... 

El señor Aguirre—Nó: está en el nuestro; no está en el de ustedes: es 
algo que seles ha quedado en el tintero... _ | 

(Hilaridad en la barra.) | o : 

Decia, pues, sefior Presidente, que se nos ha dirigido el reproche que 
indiqué al empezar 4 hablar. ey 

Voy 4 tomar las cosas en su estremo cumpletamente, y no tengo re- 
paro en declarar, señor Presidente, que puesto en la forzosa disyuntiva 
de optar por el Proyecto de la Comision en mayoría, y una aprobacion 
lisa y llana de todos los actos, como se proponia en el primitivo Pro- 
yecto, despues que lo he pensado bien, declaro que votaria mas bien por 
la aprobacion; porque esta aprobacion sería todo lo desdoroso que se 
quiera para todos los individuos que la dieran, pero no comprometeria 
principios esenciales para lo futuro; y yo me preocupo mas que de los in- 
tereses individuales, de los intereses de la patria, y sobre todo, de su ` 
juiveutr, porque el porvenir no es culpable de los estravios del pasado, 
estravios en que todos más 6 ménos somos partícipes. 

Lo que el señor Diputado y sus demás colegas de la mayoría de la 
Comision han propuesto, es, que por miedo de que no vaya á introducirse 
la corruptela de aprobar los actos de la Dictadura, se declara que no 
necesitan aprobacion, que.son perfectamente válidos desde cl momento 
que salieron de la pluma ó de la cabeza del Dictador.  —_— 

El señor Bauzá- Desde que salieron de la cabeza de Jupiter. 

= señor Aguirre- Es una escelente manera de evitar todos esos 
males. | 7 BS coin Hes cake T 

El señor Requena y Garcia —Me' permite que le suplique que lea el 
segundo considerando del Proyecto’ de la Comision en minoría..... | 
porque creo que ese reproche le cuadraria mejor 4 la Comision en mi- 
noría. : oo ae 4 i A 

(Hilaridad en la barra.) |  .°° o 0' ee SN 

El señor Aguirre—Lo leeré poy hacerle el gusto al señor Dipu- 
tado. | a ee a a 
(Hilaridad en la barra.) pd pe A, 


? ' i ' 
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El segundo cofisidérando dice 16 siguiente: = 

(Lée) «Que producida una situacion anormal y prolongada por tres 
años consecutivos durante Tos cuáles no há podido estar en Suspenso la 
vida social, se han creado al amparo de sus disposiciones, derechos res- 
petables y sérios intereses que serian conmovidos por cualquier acto 
led que se propusiera reaccionar contra los hechos” consuma- 

OS.» | 
El señor Requena y Garcia—4Qué quiere decir eso, señor Dipu- 
tado?.... AN a 

El señor Aguirre — Esto, lo que quiere decir, es, que como acto de 
buena politica cordura... 00 

El señor Requena y Garcia—Y de buena cóndescendencia. ) 

El señor Ayuirre--.... y de cordura, se trata de no poner en con- 
mocion todos estos intereses, pero que no sea legalmente imposible ha- 
cerlo. i Sar ee y ee | | 

Por lo demás, señor Presidenté,. es estraño que se crea con derecho 
á dirijir un reproche el que lo ha concedido todo; al que se ha entrega- 
do todo'entero en cuerpo y alma. 0 | | 

(A poyados.) ee T | | 5 te g 

En cuanto 4 la fórmula delo que se dispone, para que se vea cuanto 
cuidado, cuanta preocupación ha tenido ia mayoría de la Comision en que 
no sea dudosa la validéz de los autos de la Dictadura; voy á leer algu- 
nos párrafos de su dictámen. | | | ae 

(Lée) «De otro modo;,'4'estar pendientes los actos de la Dictadura de 
una sancion legislativa ulterior, las decisiones de los Tribunales que en 
ella se han fundado, serian: negatorias, los pleitos revivirian y el mias 
alarmante desordeti serià tambien’ su inmediata `y funesta' cóonsecuen- 
cla.» | : PE G 

El señor Requena y Garcia—Eso lo dice tambien la mayoria.. 

El señor Aguirre -Ya lo creo: como que es suyo y no se lo dis- 

uto! i i $ E Sper oe i , 
j (Lée) «Siendo esto así, la declaracion ‘que hoy se pide al C. Legislativo 
es innecesaria, á la vez que aparejaria los gravísimos inconvenientes ya 
notados: porque traer á discusion los actos de la Dictadura, implicaria 
por lo ménos, poner en dyda su eficacia, y suscitar la alarma sobre la va- 
lidez de los derechos adquiridos.» | T a 

No quieren que haya ni alarma!l!  — ` o E 3 

El señor Requena y Garcia—Lo que no quieren ustedes tampoco. 

El señor Agutrre--Péro nosotros queremos que la fuerza y- eficacia 
que tengan todas esas disposiciones, emane de los Poderes' constituidos 
legalmente y no que eraviten sobre esos Poderes constitucionales las 
disposiciones anteriores de ‘un Poder de hecho. — o | 
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°l sëñor Bauzá—Apoyado. o 

El señor Agutrre—.... Y para que se vea, señor Presidente, que no 
es sin importancia (seria largo entrar á demostrar acto pgr acto el cami- 
no que han hecho las malas doctrinas) debe estar presente en la memoria 
y en la conciencia de todos, que esta facilidad de dichas Leyes todos los 
dias fué muy combatida en la Dictadura anterior del General Flores; mien- 
tras ahora se ha avanzado tanto en el camino de las facultades dictato- 
riales, que se sostiene que va no necesitan ni’ autorizacion legislativa 
para que continúen rijiendo durante la época. constitucional. _ | 

Se ha permitido el señor Diputado hacer referencia á lo qué yò pedo 


- 
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haber hecho 6 dejado de hacer com” abogado y como juez en algunos 
casos. | | 
A -este respecto, lo único que tengo que decir, es—que ni he pedido la 
aplicacion, ni he aplicado ninguna disposicion por la cual se alterasen de- 
rechos esenciales; que solo he pedido la aplicacion y he aplicado disposi- 
ciones de mera forma; que tampoco hubiera hecho lo contrario....á 
ménos que la fuerza de las cosas, por su prolongacion indefinida ¡que 
hubieran durado 10 6 20 años), mas me hubiera talvez obligado á ha- 
cerlo: pt ; ; T. 
No tengo para qué volver á tocar el ¡punto relativo á las delegacio- 
nes tumultuarias y tácitas, porque en tan graves y tan frecuentes con- 
tradicciones. ba incurrido el señor Diputado, que él se ha refutado á sí 
mismo,- aunque con, ciertos conatos. de valver á insistir en la validez 
de tales delegaciones; delegaciones que por lo mismo que son tan gra- 
ves, no puede suponerse que hayan tenido Jugar tácitamente, y sinem- 
bargo, no me consta que haya ningun documento escrito ni bajo la: fir- 
ma de nadie,; que haya dicho que génio de facultades fueron lis dele- 
gadas y hasta. donde alcanzaba :la delegacion. -. - A 
Lo que es yo, por mí parte, aseguro que no he. firmado ninguno, y 
pido que se me crea bajo palabra, que no habria accedido en ningun 
caso A la: delegacion. de todos mis. derechos personales.. a. Yi 
. No es esto desconocer, como tuve ocasion de manifestarlo al prin- 
cipio, que. ha:habido buen tino y que por regla general, se ha servido 
bien al país. Pero. de - reccnocer esto á admitir en abstrato los dere- 
chos que se atribuyen 4 la Dictadura por:la Comision-en mayoría, hav 
una, distancia: inmensa. E ee er | 
Leyó, no sé á que propósito-el. señor Diputado un articulo consti- 
tucional. Casi estuve tentado mientras lo. leia, á creer que hacia, la lec- 
tura con el intento de demostrar que nuestra Constitucion, Ley especial, 
suprema del país, estaba en contradiccion con las doctrinas de los au- 
oe y con los articulos constitucionales de otros paises, que yo habia 
o A ee A Be Ves Pe ee A | 
El señor Requena y Garcia—Al contrario, señor Diputado. 
- El señor Aguirre -....casi estuve por: creer. eso, porque me repro- 
chaba ser mas af:cto 4.invocar Leyes estrañas que Leyes propias del 
pais; a despreciar la legislacion..positiva del país para enaltecer la de 
Otros pueblos. Sinembargo, por la conclusion vi que no era así; que 
el señor Diputado sacaba tambien en consecuencia, — que por nuestra 
Constitucion, los derechos que acuerda la soberanía no son delegahles 
sinó á quien y del modo que ella, misma Jo establece. £ 
Por gierto que si Je hubiera quedado alguna. duda, no tendria difi- 
cultad en leerle la XI Seccion de la Constitucion que bajo el rubro 
de Disposiciones Generales contiene una série de declaraciones de de- 
rechos que se reserva cada ciudadano, .retenidos individualmente, y 
que no han quedado á la libre facultad de legislar de los Poderes cons- 
tituidos. | a a | a 
Asi, por ejemplo, hay una declaracion absoluta relativa á la escla- 
vatura, por la que es enteramente imposible instituirla: otra declaracion 
sobre la igualdad ante la Levy, sea preceptiva, penal 6 tuitiva, no re- 
conociéndose otra distincion sinó la de los talentos ó las virtudes; una 
rohibicion absoluta de fundar, mayorazgos; otra declaración de la ine 
violabilidad del domicilio y de la correspondencia; otra soure lu Jiber- 
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tad de emitir los pensamientos por la prensa ‘sin necesidad de prévia 
censura; y otros que seria. prolijo enumerar; pero que demuestran que 


‘nuestra Constitucion (dicho sea en honor de los que nos la legaron) 
-no ha quedado atrás en punto á garantir las libertades individuales. 


Así, pues, no habria dado yo lugar al reproche de ninguna manera, 
y he estado dentro de la Legislacion: patria el sostener - como sostu- 
ve— que nuestra soberanía no era absoluta, ni podia ser absolutamen- 
te delegada. Al contrario: mis citas, más ó ménos bien elegidas, ten- 
dian á robustecer las disposiciones constitucionales «el pais; á demos- 
trar que nuestra Carta fundamental no constituye una escepcion, sinó 
que por el contrario, se ha modelado sobre las constituciones anterio- 
res de los pueblos que marchan al frente de la civilizacion. 

En cuanto á la fórmula de todos los Proyectos que estan en discusion, 


-á nadie que no sea algun padre escesivamente cariñoso con su hijo 


intelectual, puede ocurrírsele que sea una fórmula más coúveniente y 
más decorosa que la nuestra la que se sostiene en el último párrafo 
del dictamen de la Comision en mayoría; pues que su: Proyecto noes, 
como voy Á demostrarlo más adelante, una buena espresion y síntesis 
de'las opiniones de los: señores de la Comision. 

-(Lée) «Los actos de la Dictadura ho necesitan pues, sancion Legis- 
lativa, porque son resoluciones ‘con fuerza de Ley que se han cumpli- 
do y surtido sus efectos definitivos y permanentes; porque incorpora- 
das esas resoluciones dictatoriales á las Leyes de la República, que- 


dan como éstas sujetas al procedimiento constitucional.» 


El señor Presidente -¿El señor Diputado me permite una’ interrup- 
cion?.... Es para invitar á la Camara 4 pasar á cuarto ‘intermedio, 4 


- fin de que descansen los Taquígrafos. ' 


Si la Cámara lo resuelve así....  ' 
(Apoyados.) Mos w l | 
Pásase á cuarto intermedio y vueltos á sala momentos despues.) 
Yontinua la sesion. 7 | NE 

Tiene la palabra el señor Diputado por Canelones, doctor Aguirre. 


El señor Agutrre— En obsequio, señor Presidente, á que nos acerque- 


‘mos á la terminacion del ásunto y alo pedido por los miembros de la Co- 


mision en mayoría, que me han manifestádo, que si no se continuase 
debatiendo el punto, ellos por su parte tampoco lo harian, renuncio al 


“uso de la palabra y propondré que se dé el punto por suficientemente 


| discutido. 


O 


(Apoyados.) 50 0 
(El señor Pedralbes, pide la palabra.) ( | 
El señor Presidente-¿Ha sido apoyada la mocion del señor Dipu- 


tado? 


El señor Aguirre -Si, señor; pero como e! señor Diputado per Mon- 
tevideo no ha hublado, no cs posible cerrar la discusion. 

El señor Presidente --Es cierto; pero como se ha dicho antes, que en 
la discusion particular habria la posibilidad de volverá tomar la palabra, 
creia que en general podria votarse. NE 

El señor Pedralbes—Pero siempre es conveniente en la general dejar 
estabiecidas las ideas principales; sin repetir lo que ya se ha dicho por 
una v otra parte.... | 

El señor Presidente — Muy bien: tiene la palabra cl señor Dpiutado por 
Montevideo. | | 
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El señor Pedralbes -- Señor Presidents: el punto'en discusion es. uno 
de los mas importantes que se han sometido.á la discusion de la-Cá- 
mara. BUS aa = i a ae S PE ee ee ee E 

Entre las disposiciones del Gobierno Provisional hay dos Códigos: uno, 
el:Código de Procedimientos Civiles, y el otro, el Código de Procedi- 
mientos Penales. Actualmente, en época constitucional, se está verifican - 
do la anomalía. de que el.P. Judicial constitucional está aplicando Jo que 
no.es Ley, lo que uo ha tenido origen en. ninguna de las dos Cámaras: 
que no ha sido presentado en Proyecto ni por un Representante, ni por 
el P. Ejecutivo. Mientras tanto, aunque sea relativo solamente á la forma, 
se está juzgando sabre los derechos mas valiosos porel Código de Prio- 
cedimientos Civiles, 6 se. dan por desiertos los recursos y. segun, el. de 
Procedimiento Penal, se están aplicando las penas mas graves y, las 
mas leves: . <2 Soot NE oe ea 

Asi es que, aunque habriamos deseado que se hubiese: resuelto antes 
sobre la aprobacion 6 desaprobacion de ‘los actos: del Gobierno Provisio- 
nal, con carácter legislativo, hoy, á la. razon de importancia y 4 la de 
ejercer una de las atribuciones que la Constitution:dá-:4. la Asamblea, 
se agrega un motivo imperioso de urgencia; dar, å: los Tribunales Gi- 
viles y Penales una Ley por la cual puedan - rejirse puja dictar, sus 
sentencias y para imponer las penas. AA E. AS 

En la forma de sancionar los Códigos de Procedimiento Civil: y Pe- 
nal, no se atacan los deberes señalados para-Ja sandion de las Leggs. 

Supongamos que se tratase del Código dé Procedimiento Civil, que 
tiene mil artículos. ¿Qué ventaja habria en. que:se examináran y votáran 
an? por uno: todos esos ‘articulos <... cbu Jos: cuales. yo. estaria: can- 

orme Pe EA 

Es bien, sabida:'la preparacion acertada que -ha tenido ese. Cédigp: ha 
sido sometido á una Comision de.'personas competentes, que lo: ha dis- 


cutido hasta en el recinto del H. Senado: -or go ue E 
Serian mil votaciones afirmativas que -Hevarian mucho tiempo anin en 
la. forma de votacion sumaria: . oceng uoo oeno teid cho E ORE 


Lo que necesite corrección $e puede: rectificar y: continúo preparando 
un trabajo para proponer modificaciondealgtinos de los, artículos del.£ó- 
digo: de Procedimientos Civiles... if oc: a a bb oeb sup 

_ Esto no obstaria á que en general se pudiera§y se debiera- sanipio- 
nar. ee ee — rh ep E ee ee eee ee 

Creo:quees mucho’ más conveniente: proceder. como-se-procedió ton 
el Código: Civil: Una:wéz examinado: par. la Comision y.cerciorada. de 
que era un buen Código,:se aconsejó su isancion.y:fyé aprobado, en 
conjunto. E E y ig By e na 4 18 Re ME ae ee gi ag pr aha 

Así tambien se verificó en la primera: disension: del Cédigo.de.:Co- 
mercio ante la Cámara de Representantes en el año 69. .En::uno 6 dos 
artículos se sancionó; y el Gobierno Provisorio invocó esa misma san- 
cion de la H. Cámara de Representantes; que lo!aprababa en conjunto, 
Nee ponerlo en vigencia; por: medio de un Deereto, eleyado. despues 

ey. Vay WE ot Ne t ai if 

- En Europn tenemos: un ‘ejemplo. La H.: Camara O 
de Comercio de Portugal, fué redactado por: un abogado y-quejaprobado 
EE des, od 


re 


z1 


` 
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en globo, fué posteriormente declarado Ley. 00: Looe] | 
El señor Aguirre —E) Código Civil Argentino, (si me permite agregar), 
fué tambien sancionado'en la misma forma. . vu! aR eS 


tig 
ob -= 


“El señor Pedralbes ~ Efectivamente. 2 CE 
No hay, pues, inconveniente en que económicemos:el. tiempo, para. no 
sa en discusiones inutiles y que darian muy poco resultado ven - 
-‘tajoso. ` E E E g A rs ES a 
: Es'conocida de todos, es notoria 'la coleccion de los actos del Go- 
bierno Provisional de carácter legislative.: Han sido preparados con. mu- 
"eha prudencia, y'en los que ha sido necesario. alguna modificacion, se 
ha hecho - tambien ‘por medio. de Camisiones-Ó de personas compe- 
tentes. T e o E E ee ee e S a e 
. £ Este conocimiento 'qte tenemos de:esos- actos de: carácter legislativo y 
del modo cómo han: sido:dictados, hace: que no pueda haber inconvenien- 
en que las reconozcamos ‘como legales,:salvo el derecho. de modifi- 
“eardos.. © ut oe: oe Tog ee 
Por eso, el dictamen de la Comision que se refiere 4 los actos: de ca- 
-rácter legislativo, y'si- posible'fuera, espresar, que: son Jos: meramente 
legislativos, atenderia á'una necesidad urgente y al ejercicio de uña delas 


«primerás atribuciones del P.Legislátivo. 0:01 a poo 7 r 
1° fTay-otra parte" del dictámen:de la Comision que se refiere álos actos 
'¡der: | Admihistrativo. ee ae a Di Sia PA | Pea! PE ae 
<< En'estos, hav dos clases que considerar: una relativa á las disposicio- 
nes que son meramente del P. Ejecutivo, y otra parte verdaderamente con- 
->vericional y'sobre!la cuál me ha Namado la atencion el: discurso del señor 
Diputado por Montevideo. c+: 0 2 o do 4 
«p Yaen esa ocasion sé habló. dde ' qué es necesaria Ja-.aprobacion del 
© C: Legislativo, y en esa: parte Ja :absérvacion de} señor::Diputado por 
"Montevideo: es. atendible. :: No. se puede «aprobar. Jo: que; no. se’ co- 
noce. ae 
> Podría ser útil que: estos ` Cóntratos quedasen. reservados para un:exá- 
- "men especial y en la discusion-particular.: habria ,ocasion;de conocer las 
adiciones que pudieran presentarse, fi jj oi eer o c9 0 a 
15 Hay otra parte. en la idisposteion- que: ha indicado «el señor Diputado, 
miembro de la Comision en minoría, señor, doctor Aguirre, que:me. pa- 
‘lpece que es: muy conveniente que quede bien establecida. La aprbba- 
- dion de: los: actos de: un: Poder extraordinario; importa :la garantía de 
ue todo Poder personal 6 dictatorial sabrá ya: que: ha: de idar cuenta 
- (de) ESOS ACHOS. o i ap ee Mies. “Sink, a ae a e a Ay 
Así como se indica en las Leyes que es útil la existencia de los Tri- 
u- bunales: Saperiores,: porque los. de . primera.;Instancia. tienen. siempre 
‘| en vista:que, si caen involuntariamente en alguna infraccion -de la Ley, 
|. el ‘Superior puede:revocar:lo errado 6 indebido; todos: Jos :que- ejerzan 
un Poder dictatorial, tendrán presente que sus actos han de ser juz- 
- gados cun severidad . y: i] mismo: tiempo con. carácter concilintorio y 
e COW GUSAS.. 1 TA A A A, pe 4 
+ No: hay disposiciones. para las épocas escepcionales, porque la Cons- 
, :"titucion no: ha podido admitir: semejante sistema. ¿Qué debemos ha- 
cero. .?. Admitir: que el hecho sea derecho?, Nos espoudriamos cam- 
pletamente á legalizar la arbitrariedad. ee 
Quizá á los. veinte: ó treihta. "años :vandnia otro Podor de hecho que 
un no guardase la moderacion que ha hahido en. el «Gobierno Provisorio y 
en el Provisional que hemos tenido. 0 =... +: p SA 
«En cuanto á los actos:en sf mismos,;es, cierto que nọ basta .que sc 
haya mandado y que se haya cumplido, porgue: esto podria ser efecto 


+ 


gar A 


de ia fuerza 6 del terror tambien; pero, curando hay completa libertad 
Ide examinarlos, se admite en la época constitucional solamente lo que 
"deba admitirse y no lo ‘que fuese injusto.- Asi es, que no hubrá inconve- 
niente en que los actos de carácter meramente legislativofse' aprueban 
(si son buenos) salvo el derecho de perfeccionarlos, como „toda oħra 
humana. ` e | T TEE E NTa 
J Los merumente administrativos quedan reconocidos . y bajola:respon- : 
bilidad del que los verificó: . © >. o>, a a a gS 
+ El P. Ejecutivo responde de los actos aute la; Nacion: para. ago: ‘la 
' Constitucion sujeta á residencia ‘ul. Presidente, de la República... ` 

Los actos que sean de carácter administrativo! convencional, quedas- 
rian sujetos al exámen particular. |. A ee di 

En este sentido, examinando los: dos dictámenes dela Comision... en 
mayoría y minoría, y respetando les sentimientos generosas y da bug- 

na intencion de todos los que. componen Ja Comision de Legislacion, 
he creido que se aproxima más á proporcionar garantías, el presentado 

_ por los señores que han suscrito el dictámen de la Comision en mino- 
ria; sin perjuicio de aceptar cualquiera modificacion conveniente que 
pueda dcurrit.en-la «discusion particalat... -> oa 

He dicho. 

El señor Presidente -Hay una mocion presentada por el señor Di- 
putado por Canelones, que creo fué apoyuda para que se dé el punto 
por suficientemente discutido. 

(Apoyados.) 

Si se dá el punto por suficientemente discutido. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Afirmativca.) 

Se vá 4 votar. 

Si se ha de pasar 4 la discusion particular. 

Los sefiores por la afirmativa, en pié. 

(A firmativa.) 

En la subsiguiente sesion se tratará en particular el asunto. 

El señor Soler—Hago mocion para que la Cámara determine que 
quede hoy mismo sancionada en particular. 

(Apoyados.) 

(No apoyados.) 

El señor Presidente—Se necesitan dos terceras oa de votos. 

El señor Requena y Garcia—Aún cuando se ha discutido larga- 
mente este asunto; pero como no es de una sencilla y fácil resolucion, 
sinó que por el contrario se trata de un asunto delicado, yo creo lo más 
propio y regular- que la Cámara se ciña al Reglamento y que la dis- 
cusion particular suceda despues de promediar una sesion, como dice 
el Reglamento. 

Por eso creo no deber apoyar la mocion del señor Diputado; y por- 
que en la discusion particular, con la reserva que acaba de hacer el se- 
hor Diputado Aguirre, de conformidad con algunos de nosotros, voy á 
abordar la cuestion; y sería esto prolongar la sesion talvez hasta el dia 
siguiente. 

El señor Presidente—La Cámara lo resolverá. 

Si no hay quien pida la palabra, se va á votar. 

Se nececitan dos terceras partes. 

Si la Cámara se ha de ocupar hoy en particular del asunto. 
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Los señores por la afirmativa, en pié. 
.(Negativa.) e ES x 
El señor Honoré—Para que se haga la publicacio . de esta sesion. 
(Apoyados.) = > > ag = eo % ( : 
.(No apoyados) © 0e i a a 
El señor Requena y Garcia—Creo, que si el señor Diputado encuen- 
tra que hay conveniéncia, será cuando haya terminado la sancion del 
asunto; y eso lo resolverá la Cámara oportunamente. 
: El señor Bauzá- Ya lo resuelve ahora para despues. 
El señor Presidente—Tiene que resolverlo ahora, porque ha sido 
suficientemente apoyada :la mocion. : ` A | 
Si se ha de publicar la sesion de esta noche. 
: Los señores por la afirmativa, en: pié: 
-(Vegativa.)' - AO A ER 
(Se: levantó la sesion å las doce y treinta y cinco minutos.) 
Pie at ee toh E PE 
ee E SE a 


eke Sia es f a , 
Missaglia, Secretario—J. Rodriguez, Secretario. 
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15? Sesion Ordinaria--Abril 23 de 1879 


Presidencia del señor Bustamante 


La sesion se abrió á las ovho de la noche del dia veintitres del mes 
de Abril y año de mil ochocientos setenta y nueve, con presencia de los 
señores Zas, Mac-Eachen, Chucarro, Maza, Soler, Bauzá, Etchegaray, 
lrazusta, Terra, Betancur, Romeu, Martinez (don Eduardo,) Requena, 
Peñalva, Nin y Gonzalez, Peña, Martinelli, Martinez Castro, Martinez 
(cu rancisco,) Jimenez, Dauber, Mortet, Pallares, Honoré, Visca, 
Palacios, Idiarte Borda, Galli, Requena y Garcia, Montero, Estrázulas, 
Martorell, Pedralbes y Aguirre; faltando con aviso, los señores Gonza- 
> Roca, Anaya, Acosta, Pereira, Otero y Vidal; y con licencia, el señor 

oung. | 
El ena Presidente—Lea el señor Secretario el acta “e la ante- 
nor. | 

(Se lée.) 

Sino hay quien observe, se votará. 

Si se aprueba el acta leida. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Afirmativa.) 

Se va á dar cuenta de los asuntos entrados. 

«Varios consignatarios y dueños de buques de ultramar y de cabo- 
taje, solicitan que V. H. dé por rescindido el Contrato celebrado con la 
Empresa de Limpieza del Puerto.» 

(A la Comision de Legislacion.) ‘i 
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«Don Francisco Maciel y Sostoa, solicita que V. H. ordene al P. Eje- 
cutivo el cumplimiento del Decreto de 17 de Setiembre de 1870, acordan- 
do pension á su senor padre don José Antonio Maciel.» 

(A la de Peticiones.) 

Se va á entrar á la órden del dia. 

El señor Nin y Gonzales ---Suplico á la Mesa se sirva hacer leer un 
Proyecto que he presentado. 

El señor Presidente -- Tenga la bondad de leer el señor Secreta. 
rio. | 

(Se lée lo siguiente:) ~ 


El Senado y Cámara de Representantes de Ja República Oriental de 
Uruguay, rennidos en Asamblea, han sancionado el siguiente: 


Proyecto de Ley 


Artículo 19 Autorízase al P. Ejecutivo para invertir hasta la suma 
de cinco mil pesos de las rentas generales, en estudios de los sistemas 
mas adelantados que sigan teórica y prácticamente en Europa y en los 
Estados-Unidos de la América del Norte, las Escuelas- Talleres de Artes 
y Oficios, que puedan ser de aplicacion en la República. 

Art. 2° A los efectos del artículo 12, el P. Ejecutivo llamará á con- 
curso; y de la suma que en dicho artículo queda autorizado á invertir, 
destinará la cantidad que juzgue conveniente para premiar el trabajo que 
mejor se adapte á las necesidades del país v 4 los medios de que puede 
disponer". A E | | 

Art. 32 Los estudios 4 que se refiere el artículo 1°, servirán de base 
para dar perfeecionamiento y ensanche la Escuela-Taller de Artes y Ofi- 
cios fundada en la Capital, la cual deberá ser la normal para el esta- 
blecimiento en el futuro de otras semejantes en los pueblos cabeza de los 
demás Departamentos de la República. ` 

Art. 49. El P. Ejecutivo' presentará al C. Legislativo en el próximo 
período, el trabajo que haya sido premiado en el concurso de la referen- 
cia, con las observaciones que les sugiera su estudio; y el Presupuesto 
que en consecuencia demande el perfeccionamiento y ensanche de la 
mencionada Escuela. | 

Art. 52 El P. Ejecutivo reglamentará la presente Ley. 


Montevideo, Abril 21 de 1879. 


Pablo Nin y Gonzalez. 
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(El señor Nin y Gonzalez, pide la palabra.) 

El señor Presidente—No ha sid» apoyado.... 

(Apoyados.) | | | 

Suficientemente apoyado, pasa á la Comision de Legislacion. » 

Tiene la palabra el señor Diputado por el Durazno. i 

El señor Nin y Gonzalez--Señor Presidente: es un problema resuel- 
to por la esperiencia, que el trabajo regenera al hombre y lo dignifica, ase- 
gura el hogar, hace la familia honrada, y ricos y poderosos á los pue- 
blos. | a NE E 

Como la H. Cámara sabe, las artes y oficios son los agentes interme- 
diarios entre el productor y el consumidor; sirven para manufacturar las 
producciones que consumen las sociedades bajo las infinitas manifesta- 
ciones que se adaptan á sus primordiales necesidades de todos los dias, 
de todos los momentos. _ SONE 

La abundancia de nuestros productos naturales, la feracidad de nues - 
tras tierras, nos han proporcionado hasta hace poco, los médios más ó 
ménos cómodos de vivir, haciéndonos por lujo tributarios del extranjero, 
á quien hemos abandonado la esplotacion de las artes y oficios. 

Pero, nuestras frecuentes y constantes relaciones con él, debido 4 los 
progresos de la civilizacion; la corriente no interrumpida, que trae á estas 
playas la inmigracion con las múltiples manifestaciones del ingenio y del 
saber conspirando á buscar los medios de vivir honestamente, compli- 
can y dificultan de dia en dia las operaciones comerciales que caracte- 
rizan á nuestra plaza, haciéndolas menos lucrativas, 1::.¿ural transforma- 
cion que se opera en los paises nuevos. 

Esto unido 4 los trastornos económicos y políticos que sobrevinieron á 
la República, de algunos años á esta parte, han hecho que lu vida sea muy , 
difícil para el hijo del puís, cuyos medios de proporcionársela son. limita- 
dos, ora por la competencia, ora por la deficiencia de proposiciones y de 
industrias. 

Por otra parte, señor Presidente, la adelantada educacion é instruc- 
cion que se difunde y que ya se entraña en nuestras masas con lauda- 
ble fin; la propagacion que toman las: carreras 'científicas-literarias, 
hasta en las clases menos acomodadas de nuestra sociedad, y el incre 
mento que adquieren los trabajos intelectuales; deben preocupar muy se- 
riamente la atencion del legislador sobre el precario futuro que les está 
reservado; á tal punto, señor Presidente, que si á la par de esa corrien- 
te de lyz que se infiltra por todo el pais, no se ‘abren nuevos canales 
al trabajo manual inteligente, protegiéndolo y dignificándolo, llegará dia; 
no mäy lejano acaso, en que tengamos muchas cabezas ilustradas pe- 
ro pocos brazos v manos que produzcan; y siendo ricos por la natura- 
leza; seremos pobres por la falta de medios de aplicacion al trabajo 
remunerado. | i i 

{amo especialmente la atencion de la H. Cámara sobre el peligro 

e nos amenaza en el camino en que vamos, st con tiempo no pone- 
Anos los medios de conjurarlo; y entre esos medios, el que me preocupa, 
creo que no ha de desempeñar el rol ménos importante en la solucion 
del problema del porvenir de este pais. | a o 

Hoy mismo, señor Presidente, merced á la prevision v 4 la patriótica 
iniciativa del Gobierno Provisorio, tenemos en la Capital el plantel de 
una Escuela de Artes y Oficios, que debe inaugurarse en el local que ocupó 
en las Tres Cruces el Instituto Nacional. 
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Protejamos esa institucion bienhechora, moral y provechosa, ensanché- 
mosla sobre las bases mas adelantada de la época, para que la com- 
petencia exterior no la haga estéril; y hagámosla estensiva 4 todos los 
Departamentos dela Republica, que aparte de prestarie inmensos bene- 
ficios, ella contribuirá con el tiempo á mejorar la empleomanía que ener- 
va tantas fuerzas útiles y agobia al Estado; ella ha de arrebatar elemen- 
tos al desórden, y muchas víctimas al vicio y al patíbulo, que tornará en 
miémbros útiles para esta sociedad, abriendo nuevas sendas al trabajo, 
base de la familia honesta, cimientc seguro de todo pueblo que aspi- 
n á progresar y ser grande por sus medios y sus esfuerzos bien diri- 
jidos. 

Escuso pedir á la H. Cámara apoye el Proyecto, puesto que ya lo 
ha hecho cuando se leyó. 

He dicho. l E 

El señor Presidente—Va á entrarse á la órden del dia. 

(Se lée lo sigutente:) 


CoMISION DE LEGISLACION. 
H. Cámara de Representantes: 


La Comision de Legislacion al tomar en consideracion la solicitud de 
la Colecturia General, en la cual pide no se comprenda en el artículo 
68 del Decreto de 31 de Diciembre de 1878 el Protocolo perteneciente 
á la Escribania de Aduana, opina que V. H. debe hacer lugar á lo 
solicitado por estar de conformidad con el buen servicio público. 

Perteneciendo el Protocolo de la Aduana á una Reparticion de la Ad- 
ministracion pública, quedan garantidos los fines que la Ley se pro- 
pone, pues lejos de quedar dicho Protocolo en poder de una Escriba- 
nia particular, permanece bajo la custodia de la Coiecturia General que 
es una de las Reparticiones de la Administracion del Estado, como lo 
es la Escribania de Gobierno y Hacienda. 

Además, no desconocciá V. H. que la remision del Protocolo de 
los Registros de Aduana á la Escribania de Gobierno v Hacienda, di- 
ficultan el pronto y espédito despacho de la Colecturia General que re- 
quiere el buen servicio pública. 

Por tales fundamentos, la Comision iuformante aconseja á V. H. el 
siguiente; 
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Proyecto de Decreto 


Artículo único. —Declárase no comprendido en el artículo 68 del De- 
creto de 31 de Diciembre de 1878, el Protocolo perteneciente á la. Es- 
cribania de Aduana. | 


Montevideo, Marzo 31 de 1879. 7 


Vidal—Soler —A guirre ~ Requena y 
Garcia — Martines Castro (en disi- 
dencia) —Bauzá. (Discorde por im- 
portar un prejuzgamiento de los ac- 
tos de la Dictadura. 


. / : 


En discusion general. | O | 

(Los señores Bauzá y Martinez Castro, piden la palabra.) 

El señor Presidente—¿Cuántos señores han pedido la palabra?.... 

El señor Bausa~Se la cedo al señor Diputado por Maldonado, que 
la ha pedido. 

El señor Presidente—¿Es de la Comision?.... 

El señor Martinez Castro—Si, señor. o 

El señor Presidente - Tiene la palabra el señor Diputado. | 

El señor Martinez Castro Voy á usar muy brevemente de ella; y 
es solo para observar el motivo que he tenido para estar en «“.:idencia 
con este Proyecto. | l 

En cuanto á su forma y su fondo, estoy perfectamente de acuerdo, 
porque lo creo útil, como dice la Comision, para el' mejor servicio pú- 
blico. Pero he tenido que ser lógico con mi modo de pensar acerca de 
los actos del Gobierno Provisorio que cesó el 14 de Febrero, y.en con- 
secuencia, no he pcdido desconer que podria chcucarse una disposicion 
que ni investia el carácter de Ley. Esta H. Cámara no puede derogar 
sinó las Leyes; y la disposicion á que se refiere este Proyecto no era 
una Ley, en mi concepto. 

Por esta razon he firmado en disidencia. =, 

El señor Bauzá—Mi objeto era, espresar que estaba de acuerdo con 
las opiniones emitidas en el seno de la Comision y que el señor Diputa- 
do preopinante ha reproducido ante la H. Cámara. | a 

Hemos creido todos los que firmamos discorde, que la discusion, 6 sea 
la traida 4 tela de juicio de esta disposicion del Gobierno Provisional 
del Coronel Latorre, importa un prejuzgamiento de sus actos; y por ccn- 
secuencia, no puede ella venir al debate sinó una vez que esos actos 
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oe pasado por la discusion, pronunciándose la H. Camara sobre 
ellos. 

Por lo tanto, mi discordancia con el Proyecto implica creer, como lo 
he dicho anteriormente, que su sancion importa un prejuzgamiento de 
esos actos; y me pareceria prudente proponer ála H. Cámara, que se 
abstuviese de discutir este Proyecto, hasta que haya emitido una opinion 
cierta sobre la legalizacion de los actos del Coronel Latorre. 

a | 

(El señor Requena y Garcia, pide la palabra.) 

El señor Presidente — Puede el señor Diputado formular la mocion. 

El señor Bauzá—Si, señor. 

(Dicta) «Propongo á la H. Cámara, que no se discuta la proposicion 
tendente 4 dejar en la Reparticion de Aduana el Protocolo de su Eseri- 
banía, interin no se haya emitido un juicio definitivo sobre los actos del 
Gobierno Provisorio del Coronel Latorre.» 

El señor Presidente ¿Ha sido apoyada la mocion? 

A poyados.) | 

Tiene la palabra el señor Diputado por Canelones, doctor Requena. 

El señor Requena y Garcia -La mocion que acaba de hacer el se- 
ñor Diputado por Soriano, no se traduce por una mocion de aplaza- 
miento. | 

El señor Bauzá— Precisamente. 

El señor Requena y Garcia—.... que importa alterar la órden del 
dia, puesto que este Proyecto está en la presente sesion á la conside- 
racion y resolucion de la Cámara en su sancion en general. Para al- 
terar la órden del dia, conforme al Reglamento, es necesario que la 
Cámara se penetre de que tiene que votarla con dos terceras par- 
tes. | | 

Fuera de estas consideraciones, señor Presidente, creo que la mo- 
cion del señor Diputado sobre el aplazamiento, propiamente no tiene 
objeto, desde que la sancion del Proyecto que está á la consideracion 
de la Cámara es una simple sancion en general, es decir: aprobándolo 
la Cámara, solo declara con esa aprobacion que quiere ocuparse del 
asunto que está sometido á su consideracion. 

Yo no creo que esa resolucion pueda importar un prejuzgamiento y 
que votándolo el señor Diputado par Soriano, como el señor Diputado 
or Maldonado, encuentren una inconsecuencia en las opiniones que 

an sostenido y sostienen sobre el Proyecto de aprobacion de los actos 
de la Dictadura. - Creo que es traer una dilacion innecesaria sobre un 
Proyecto que tiene carácter de urgencia y hay por lo tanto cierta nece- 
sidad de resolverlo pronto. 

Si la H. Cámara lo sanciona en general, como no dudo que lo hará 
para tratarlo en particular es necesario que promedie una sesion; y en 
tonces, como en esa sesion que ha de promediar entra á la discusion 
particular el Proyecto sobre los actos de la Dictadura, Proyecto que si 
no se resuelve en esa sesion continuará en una 6 dos sesiones mas, pe- 
ro que no se prorogará hasta tanto que sea definitivamente sancionado; 
se verificará con este procedimiento parlamentario, en que se concilien 
las aspiraciones del señor Diputado por Soriano; es decir que se co- 
nocerá y resolverá el Proyecto sobre los actos de la Dictadura definiti- 


vamente antes que deba conocerse y resolverse el Proyecto que esta a la > 


consideracion de la Cámara. 
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Hago estas ligeras observaciones, para demostrar que me parece in- 
necesaria la mocion y esperando que, encontrándolas fundadas el señor 
Diputado por Soriano, no insista en ella y facilite á la Cámara 
espedirse en este asunto, para que quede habilitada en otras sesiones 
para ocuparse de los varios y multiplicados asuntos que.ya entran su- 
cesivamente á su conocimiento. S n 

He dicho. | o rd ma E 

El señor Aguirre—Reconozco, señor Presidente, que las razones 
uducidas por el señor Diputado que me ha precedido en la palabra, 
son exactas y que en realidad no huorá prejuzgamiento alguno aunque 
se vote este asunto en general—lo cual no importará otra cosa que la 
manifestacion de la voluntad de la Cámara de querer ocuparse de él. 
—Pero como hay la manifestacion de una opinion en contrario con la 
mocion presentada y apoyada suficientemente, hago depender por com - 
pleto mi voto al respecto, de la insistencia ó. no insisteucia del autor 
dela mocion y de los que lo han acompañado en ella; teniendo en cuen- 
ta, para opinar así, que este asunto es tan sencillo, que en realidad 
será materia de decision en diez minutos, despues que se haya resuelto 
el otro al cual se considera ligado; y que por consiguiente, no hay gran- 
de inconveniencia en el aplazamiento.--No es, como ha dicho el señor 
Diputado preopinante, cuestion mas que de demorar una sesion. —En 
la próxima probablemente nos ocuparemos de concluir con el relativo 
á los actos legislativos del Gobierno Provisional y en un breve rato” 
que prolonguemos la sesion podemos dejar despachado este asunto, 
que de cierto no tendrá ni discusion. 

(Un apoyado.) | 

Pero si el autor de la mocion la retiraba, convencido de la exactitud 
que hay en las razones del señor Diputado por Canelones, preopinante, 
vo tambien estaria de acuerdo en que se entrase á la consideracion del 
Proyecto, que he creido siempre tan sencillo y tan sin implicancia con el 
otro, que lo he suscrito apesar de mi opinion conocida respecto del asunto 
principal. 

De modo, pues, que desearia que el señor Diputado por Soriana nos 
hiciera conocer la resolucion que adopta despues de oir al señor Di- 
putado por Canelones. 

He dicho. 

(El señor Bauzá, pide la palabra.) 

El señor Presidente -- Prevendria á los señores Representes que la 
discusion no ha sido declarada libre. Me anticipo á hacer la adverten- 
cia, por si hay quien quiera hacer mocion al objeto. 

El señor Bauzd—Yo creo que no hay necesidad, señor. Mi objeto 
al solicitar la palabra, era hacer presente que el otro dia en el curso 
del debate respecto á los autos del Gobierno Provisional del Coronel 
Latorre, el señor Diputado por Canelones, doctor Requena, increpó al 
señor Diputado que acaba de hablar, el haber firmado este Proyec- 
to; lo que en su sentir implicaba una declaracion tásita de la falta de 
necesidad de aprobacion que traia consigo el total de los actos legis- 
lativos del Coronel Latorre; y en prueba de ello se lo dijo marcada - 
mente señalándole el informe. | 

Como podria interpretarse siguiendo esa regla de criteiio, que al re- 
sulver la H. Cámara el asunto que llama nuestra atencion en este ins- 
tante, quisiera implícitamente resolver el asunto principal; y como apa 
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rezco con el sefior Diputado por Maldonado, mi honorable colega, dis- 
corde en un asunto que, en rigor de verdad no puede haber discor- 
dencia; porque es justo y legítimo, y estamos dispuestos 4 votarlo 
luego que se resuelva el asunto principal; he encontrado oportuno ha- 
cer presente estas esplicaciones, por si la H. Cámara crée que pueda 
aparecer en cóntradiccion' consigo misma, tratando un asunto que de- 
pende de otro principal y escepcional. 

Por lo demás; si la H. Cámara piensa que la resolucion de este 
negocio en general no implica la consideracion del otro que discutimos 
en la sesion pasada, no tengo inconveniente en plegarme á esa opinion, 
salvando 'espresamente la mia y fundando al mismo tiempo y anticipa- 
damente, como lo ha hecho el señor Diputado por Maldonado, nuestra 
discordancia. | | 

Dadas estas esplicaciones, la H. Cámara resolverá como lo crea con- 
veniente. © E 

El señor Requena y Garcia—Nada mas que para observar, señor 
Presidente, que si en el curso de la discusion en la sesion anterior, hice 
argumento de Ja circunstancia de aparecer la firma del señor Diputado 
por Canelones, de conformidad, eso es personal y solo se refiere al señor 
Diputado ror Canelones, y nunca á la resolucion dela Cámara, 6 á la 
opinion de cada uno de sus miembros. Siel señor Diputado por Cane- 
lones vota en general y en particular despues el Proyecto, o de mi 
observacion, es cuestion que no tiene trascendencia, porque el reproche 
al señor Diputado estaba fundado en el hecho de haber suscrito sin ob- 
servacion alguna y aceptado este Proyecto como Ley, con condicion y 
carácter de Ley á la fecha en que se presentaba. 

Ahora, despues de la anterior esplicacion que hice yo, creo que el se- 

ñor Diputado por Soriano, se convencerá de que, declarando por mi 
parte y reconociendo que la sancion en general no importa sinó decla- 
rar la Cámara que quiere ocuparse del asunto, no puede en manera al- 
guna esa resolucion de la Cámara tomarse como un prejuzgamiento. 
- Creo que estas ligeras esplicaciones bastan á dejar aclaradas las ob- 
servaciones que yo hice al señor Diputado por Soriano, y creo que no 
pueden influir en el ánimo de la Cámara para no aceptar la indicacion, 
á que me parece se pliega el señor Diputado por Sorianc, y que á mi 
juicio, lo puede hucer libremente sin comprometer sus opiniones y las 
condiciones en que está suscrito por él y por el señor Diputado por 
Maldonado el Prcyecto que está á la consideracion de la Cámara. 


He dicho. 


El senor Chucarro—Se me suscita una duda, y es la siguiente: 

Yo entiendo que el nombramiento de Secretario en la perscna de un 
empleado de esta Cámara, era un acto de la Dictadura y sinembargo 
la Cámara se ocupó de él. . 


Yo creo que este está en igual caso que aquel; por consiguiente, no 
veo la razon para que no se pueda tomar en consideracion; aparte 
de los fundamentos que ha aducido el señor Representante que me ha 
precedido, doctor Requena, puesto que no se va á decider en esta se- 
sion este asunto y tiene que venir en la sesion próxima, cuando ya se 
haya tratado la cuestion de los actos. 


_ Pero, repito: me fijo en que el Gobierno Provisional hizo el nombra- 
miento de Secretario de la Cámara por acefalia; y la Cámara al aprobar 
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ese nombramiento trató de un acto de la Dictadura. Y aquí ahora tam- 
bien tratamos de una cosa idúntica. 

Ya digo: hay una duda en esto.... Y creo que los señores Représen= 
tantes tuvieron participacion tambien, tanto el señor Representante por. 
Soriano como por Maldonado.... 

(No se le oye.) 

El señor Bausd —Precisamente, porque no aceptaba el nombramien- 
to de la Dictadura, poreso lo votó la Cámara. 

El señor Chucarro ~ Pero quiere decir que reconoció que no estaba 
nombrado. 

(Murmullos en la Cámara.) 


El señor Requena y Garcia—Los 20 y tantos años de servicios del 
Secretario, fué lo que reconoció. | 

El señor Chucarro—Fué necesario revalidar el nombramiento. Era un 
acto de la Dictadura, que la Cámara en virtud de la facultad que tiene, 
dijo: está mal y vuelvo á hacerlo yo. 

El señor Bauzá—Justamente, es lo que vamos á hacer con los actos 
del Gobierno. 

El señor Chucarro—Como he dicho, tengo esa duda. Aclarada ésta, 
no tengo inconveniente en + ‘ar por la mocion del señor Diputado por 
Soriano. | | | 

Pero creo que es una inconsecuencia que la Cámara vote, porque para 
mi era un acto de la Dictadura que nosotros revalidamos; y éste es lo 
mismo tambien. 

El señor Honoré—Eso era un asunto de órden interno. 

El señor Chucarro —Creo que tengo la palabra y creo que las interrup- 
ciones están prohibidas por el Reglamento: es conveniente que nos 
acostumbremos á respetarlo. 

(Murmullos en la barra.) 

Es lo único que me ha hecho tomar la palabra. 

Si se me esplica lo contrario, como yo no soy infalible, modificaré mis 
opiniones, porque nunca trato de imponerlas á nadie: no tendria ingon- 
veniente ninguno en decir que estaba en un error. 


He dicho. 


i. o Aor Bauzá—Pido que sea libre la discusion. 

(A poyados.) 

El señor Presidente—Si ha de ser libre la discusion. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(A firmativa.) 

El señor Bauzá—El señor Diputado por Tacuarembó ha cspresado 
que habia alguna contradicccion de mi parte al solicitar que no fuese 
considerado este asunto por importar él un prejuzgamiento de los actos 
del Gobierno Provisional: y para hacer buena su doctrina, ha recor- 
dado el nombramiento que hizo la Cámara por votacion casi unánime, 
y creo que unánime, del Secretario Relator que en este instante nos 
presta Sus Servicios. 

Debo advertir queel señor Presidente, sino tengo mala memoria, es- 
presó ante la H. Cámara al tratarse del nombramiento de ese empleado, `- 
que el señor Secretario tenia una série de años de servicios que lo. 
hacian apto á ocupar aquel empleo, para el cual fué designado por el 
Gobierno Provisorio; pero que la C/:....:.. resolveria si aceptaba ese 
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nombramiento asi, ó si lo revalidaba: Esto último, venia á importar sin 
duda un acio de autoridad de nuestra parte. 

El señor Diputado por Canelones, doctor Requena, que está presen- 
te (y siempre apelo á mi memoria y espero que me auxilie) fué el que 
opinó que efectivamente la Cámara siguiese esa conducta y revalidase 
por sí misma el nombramiento.... 

El señor Requena y Garcia—Sostuve la idea de hacer el nombra- 
miento. y 

El señor Bauzá— Por lo tanto, el nombramiento se hizo, la Cámara 
votó su Secretario; lo votó de cuenta propia y como acto propio. No 
ha habido tal inconsecuencia, ni un prejuzgamiento. Se adujeron ser- 
vicios, se espusieron razones y el Secretario fué nombrado á plura- 
lidad de votos que es lo que compete por el Reglamento. 

Bien, pues; en este concepto, me parece que no hay inconsecuencia 
de mi parte al haber votado por el Secretario de nuestra Cámara cuan- 
do nos instalamos, y al no querer votar la enmienda de un Decreto 
del Gobierno Provisional,’ porque creo que ella importa un prejuzga- 
miento. 

Por lo demás, señor Presidente, yo no insisto, despues de las es- 
plicaciones que he cido por parte del señor Diputado por Canelones, 
en que el asunto no se trate en general, ni hago fuerza por sostener 
mi mocion, desde que el señor Diputado ha hecho presente á la H. Cá- 
mara que ello no importaba el sostener lo que habia sostenido respec- 
to de otro de nuestros colegas, que creyó deber firmar ese informe sin 
necesidad de distinguir el caso en que ponia su firma. 

Así, pues, daré por retirada mi mocion y la Mesa ordenará lo que crea 
conveniente. 

El señor Presidente — Hay que votar, señor Diputado. 

El señor Aguirre—-Como nos llevaria un poco lejos y no seria pro- 
piamente del caso, entrar á esplicar el cómo no hay contradiccion alguna 
en que haya suscrito de conformidad y sin salvedades el informe referente 
á este sencillisimo asunto, apesar del que nos preocupaba en esos mismos 
momentos, con relacion á los actos del Gobierno Provisional, no entraré 
en ese terreno; pero sí insistiré en manifestar, que creo que no hay tal 
contradiccion, y ofrecer que, cuando llegue el caso, me ocuparé especial- 
mente de esta circunstancia que se ha traido hoy al debate, para 
dejar comprobados á mı juicio plenamente, que no existe tal contradic- 
cion. 

He dicho. 

El señor Requena y Garcia—La referencia que acaba de hacer el 
señor Diputado por Soriano, me pone en el caso, señor Presidente, de 
hacer alguna esplicacion por mi parte. 

Es cierto que cuando se trató en la H. Cámara del nombramiento del 
Secretario Relator, yo me opuse á que se revalidase, y estuve porque 
la Cámara, ejerciendo el derecho que le es propio pcr su Reglamen- 
to, lo hiciera directamente. 

Di esa opinion, señor Presidente, porque entendia que la revalida- 
eion del nombramiento hecho por el Gobierno Provisorio, no era lo que 
mas se encuadraba en la Ley orgánica de la Cámara, y porque res- 
pondia ese procedimientoá la opinion que desde un principio he teni- 
do sobre la cuestion principal que ya se ha debatido y cuya solucion 
pende todavia de la Camara. 


- 251 — 


La observacion que el señor Di utado por Tacuarembó acaba de ha- 
eer, no es destituida de fundamento. No creo que sea el caso de autori- 
zar un reproche á algun otro Diputado; pero la verdad es, que este 
procedimiento observado en el nombramiento del Secretario Relator, 
está en consonancia con el procedimiento que sostenemos los que cree- 
mos que los actos de la Dictadura deben venir al conocimiento de la 
Cámara, parcial y concretamente. 

Si tratándose de una Ley, - este es el procedimiento que debe adoptar- 
se; tratándose de un acto que no es una Ley, ó sea una funcion ad- 
ministrativa, debe tambien encuadrarse en ese mismo procedimiento. 

El nombramiento de Secretario Relator vino aislado al conocimíento 
de la Cámara, y aisladamente la Cámara resolvió este punto. 

No es mi ánimo en este momento entrar á discutir y abundar en ma- 
yores consideraciones.— He querido esplicar lo que dije entonces, con 
motivo de la observacion del señor Diputado por Soriano; y al mismo 
tiempo fijar más la observacion que ha hecho el señor Diputado por * 
Tacuarembó y que creo que en las cortas palabras que he aducido 
he interpretado fielmente su pensamiento. 

No tengo mas que agregar, despues de lo que ha hablado el señor 
Diputado por Soriano, en el sentido de retirar la mocion que habia pro- 
puesto. | 

El señor Chucarro—No es mas que para -una pequeña rectifica- 
cion. 

Yo no he tratado de hacer un reproche 4 nadie: ho tratado puramente 
de aclarar dudas que tenia á este respecto. 

En cuanto 4 las condiciones del Secretario 6 de ‘la persona que desem- 
pora ese puesto, sus aptitudes, sus servicios y demás, nada be di- 
cho yo. | 

Abort despues de la indicacion que ha hecho el señor Diputado por 
Soriano, del retiro de su mocion, creo innecesario el continuar; sinem- 
bargo que no me satisfacen, tanto las esplicaciones que ha dado el señor 
Diputado por Soriano, como los pocos conceptos que ha vertido el señor 
Diputado por Canelones, doctor Aguirre. 

He dicho. 

El señor Presidente—Se va á votar. | 

Sila Cámara admite el retiro de la mocion que ha hecho el señor Di- 
putado por Soriano. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Afirmativa.) 

Queda retirada la mocion del señor Diputado por Soriano y continúa la 
órden del dia. 

Continúa la discusion general. 

Si no hay quien pida la palabra, se votará. 

Si se ha de pasar á la discusion particular. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

‘Afirmativa.) e 


Ahora se citará para la discusion particular, dando tiempo á que se 
considere y sancione el Proyecto sobre los actus. 
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El señor Aguirre—Eso será incumbe::-ia de la Mesa;—tener en cuen- 
ta esas observaciones, para designar el dia que deba tratarse. 

(Murmullos en la Cámara.) 

El señor Presidente—Continúa la órden del dia. : 
' (Se lée el artículo único del Proyecto referente á la solicitud del se-: 
ñor Léo.) 

En discusion particular. 

El señor Martinez Castro—Propongo 4 la Comision,—tenga 4 bien 
“aceptar en este negocio, la misma resolucion qne se dictó en el asunt: 
del señor Vigny.—«Ocurra al P. Ejecutivo paru que vista el espediente 
como corresponde.» Porque puede ser un asunto útil para la Nacion, 
que es menester prestarle alguna proteccion. 

Si la Comision no acepta esta reforma que indico, voy á votar en 
contra. ; 

El señor Aguirre -En la sesion en que se trató de este asunto e: 
general, manifesté: —que llegada la particular, haria mocion para que é. 
volviera á la Comision, para que despues de estudiarlo con más deteni- 
miento y despues de inquirir los fundamentos por los cuales el P. Eje 
cutivo le puso, no há lugar, á la solicitud de este señor y sin espreser 
las causas, nos aconsejase lo que creyese del caso. | 

Ha llegado, pues, la oportunidad; y en efecto voy 4 formular esa 
mocion. Pero antes creo deber aducir algunas consideracienes para de- 
mostrar su conveniencia. | 

Entiendo que si la Comision de Hacienda aconseja que se confirme 
la resolucion del P. Ejecutivo, ó mejor dicho, si aconseja que la Cáma- 
ra se declare incompetente y solo se deje accion al señor Léo para 
ocurrir ante los Tribunales, es porque está en la inteligencia de que ha 
habido una Ley que derogó la de Junio de 1853, sobre privilegios de in-' 
vencion, mejora é importacion de invencion, y ha pensado que con su 
Proyecto obviaba trámites y que no hacia más que pasar por alto alguna 
emision de forma, reconstruyendo así por induccion los fundamentos 
que debieron, en su concepto, haber servido al P. Ejecutivo para esta- 
blecer su resolucion contraria á las pretensiones del peticionario. 

. Yo he compulsado las colecciones de Leyes y no he podido encon- 
trar que exista tal Ley derogatoria. Lo único que he hallado es un De- 
creto del año 66, del Gobierno Provisorio del General Flores, que en 
efecto modificaba la Ley del 53 en la parte reħtiva á mejora é im- 
portacion de invencion. 

Pero este Decreto del año 66, elevado á la categoría de Ley por la 
sancion de Abril del 68, fué á su vez derogado por una Ley del año 
69, que abrogó el referido Decreto y restableció en su fuerza y vigor 
las disposiciones de la Ley del 53. 

En presencia de este ::ntecedente; si él no es inexacto, si mi com- 
pulsa no ha sido inútil 6 mal hecha, creo que ya no es aceptable el pro- 
cedimiento de la Cemision de Hacienda; que ya no puede suplirse por 
conocimiento propio, ó por induccion, mejor dicho, el fundamento desco- 
nocido de la resolucion del P. Ejecutivo, y que queda entonces en pié la 
cuestion de saber, si hizo bien 6 si hizo mal el P. Ejecutivo en des:- 
tender á este señor. 

En mi concepto, la tal decision, como lo mamtfesté en la sesion an- 
terior, es de nuestra esclusiva competencia; no de la competencia de los 
Tribunales. 
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Deseo que no incidamos de nuevo en una cuestion doctrinaria, que 
no se habia de resolver en este momento v que ya habrá ocasion de 
tratarla con propósito mas especial que este; vero no puedo menbds de 
insistir en que este caso no ofrece ni siquiera duda. 

No hay contencion: se trata pura y simplemente de queja 6 denun- 
cia de falta de cumplimiento de una Ley hecha por el P. Ejecutivo. 

Y en este caso, estamos perfectamente habilitados por un articulo 
espreso de la Constitucion, para recordar 4 aquel Poder que debe 
atender al peticionario; sin necesidad de que lo enviemos 4 los'Tribu- 
nales, á correr toda la tramitacion lenta y dispendiosa que en ellos se 
sigue sin razon ni fundamento alguno, y aun esponiéndonos á qué el Tri- 
bunal á quien ocurra se declare incompetente, y llegue á producirse el 
ridiculo caso de que-cada una de las autoridades del Estado le pon- 
gan al solicitante al pié de su pedimento ocurra donde corresponda; 
sin que se encuentre quien es la autoridad competente; pues que los 
unos se lo van echando á los otros, sin que ninguno quiera admitirlo. 

El señor Diputado por Canelones, doctor Requena, que sostuvo el 
dictamen de la Comision de Hacienda, lo sostenia por razones entera- 
mente diferentes á las que ésta aduce en su informe. | 

El señor Requena y Garcia— Apoyado. 

El señor Aguirre—La Comision de Hacicnda supone que en presen- 
cia de la negativa del P. Ejecutivo, ó del no há lugar puesto por' este 
Poder, solo en los Tribunales residia competencia bastante para adop- 
tar una resolucion que garantiese los derechos del solicitante. 

El señor Diputado por Canelones, por el contrario, sostenia que si 
bien pudiera ser conveniente que volviera una vez más el señor" Léo 
al P. Ejecutivo, en caso de nueva repulsa deberia venir á hosotros. 

El señor Requena y Garcia—Apoyado. 

El señor Aguirre- Yo entiendo que en el caso de la arguméntacion 
del señor doctor Requena, el trámite que se propone por él'de man- 
dar de nuevo al señor Léo al P. Ejecutivo no tiene objeto;' nó 'tiene 
razon de ser, por cuanto, aunque haya alguna redundancia en fa so- 
licitud del señor Léo, redundancia empleada quizás como “médio de 
enaltecer 6 de dar mérito 4 su peticion, como es la referencia 'á las 
ventajas que podrian resultar para el alumbrado público de todas las 
ciudades y villas del país, la verdad es que se limitaba á solicitar pri- 
vilegio por mejora de invencion en las condiciones de la Ley. El decir 
esto, era ya circunscribirse á lo que ésta dispone. Y: ésta no autoriza 
que se conceda privilegio mas que para la elaboracion del gas de leña, 
que es la materia de su mejora de invencion. l | | 

Habiéndose, pues, espresado con bastante claridad el peticionario, 
mandarlo de nuevo á que reciba otro no há lugar, es enteramente inú- 
til, y hasta creo que pudiera decirse que poco sério. 

En mi concepto, en presencia de ese inconveniente, digno de atencion, 
no hay mas temperamento á adoptar que el que propongo; que el asun- 
to vuelva á la Comision; que la Comision llame 4 su seno al señor Mi- 
nistro del ramo, ó solicite que por nota se pidan informes al P. Eje- 
cutivo de cuales son las razones que tuvo en vista para negar el pri- 
vilezio; y con tudo este acopio de datos espida un nuevo informe, en 
el cual nos haga la luz, y podamos entónces con conocimiento de causa 
votar favorable 6 negativamente. ' 

(A poyados.) 
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(Los señores Martinez Castro y Peñalva, piden la palabra.) 

El señor Presidente—Tiene la palabra el señor Diputado, miembr» 
de la Comision. 

El señor Peñalva- El señor Léo se ha presentado á la H. Camari 
solicitando privilegio para la elaboracion de gas, en todos los pueblo: 
de la República. Consta en el espediente que ha acompañado 4 la so- 
licitud, que el P. Ejecutivo le negó ese privilegio cuando lo solicitó. 

La Ley de 20 de Junio de 1853 dá al P. Ejecutivo la facultad de co»-. 
ceder Patente de invencion 6 mejora de invencion álos quela solicite: 
con arreglo á la Ley. 

La negativa del P. Ejecutivc á la solicitud del señor Leo no está fur- 
dada, sinó que simplemente dice: no há lugar y devuélvase. Pero `! 
se tiene presente que en la primera solicitud el señor Léo solicitab: 
perio de importacion de invencion para aplicarla al alumbrado pu-: 

lico en toda la República, es decir, incluso Montevideo; y teniendo 
Pe tambien que en cuanto al alumbrado público de Montevide 

ay una concesion otorgada á una Empresa, puede aplicarse perfecta- 
mente la razon que el P. Ejecutivo tuvo para negar el privilegio que 
solicitaba. 

Por consiguiente; el señor Léo, que hoy conoce que no hizo bien e: 
solicitar el privilegio incluyendo á Montevideo; y tan lo conoce, que e: 
la solicitud que ha presentado 4 la H. Cámara solo habla de los pue- 
blos de la República, quiere decir, pues, que hoy puede subsanar |: 
falta cometida, presentándose nuevamente al P. Ejecutivo solicitan» 
el privilegio en los mismos términos en que lo ha hecho 4 la H. Ca- 
mara.... | 

A poyados.) 

Presentándose asi, se presentará con arreglo ála Ley y es más qu? 
probable que el P. Ejecutivo le conceda el privilegio que solicita. 

- Por consiguiente; fundán:ose la Comision en estas consideraciones. 
es que aconseja la resolucion que está á la consideracion de la H. Ci- 
mara; es decir: «ocurra donde corresponde». 

El señor Léc, que probablemente está presente en la discusion ésta, 
6 algunos de sus amigos, es muy probable que al presentarse nueva- 
mente al P. Ejecutivo, lo haga en los términos que corresponde; y 
haciéndolo asi es muy probable que consiga lo que desca. 

Por consiguiente; creo que no tiene lugar lo que han propuesto los 
señores Diputado que me han precedido en la palabra, y que la H. Cå- 
mara debe sancionar la resolucion en los términos que la Comision 
aconseja. 

He dicho. 

El señor Requena y Garcia—Cuando se trató en general este asun- 
to, señor Presidente, y á cuya sesion no asistió el señor Diputado qu: 
me ha precedido en la palabra, miembro informante de la Comision 
de Hacienda, yo sostuve en parte el dictámen de la Comision; y les 
consideraciones en que apoyaba mis opiniones son precisamente las 
mismas que acaba de invocar el señor Diputado que me ha precedido. 

Yo creia entónces, señor Presidente, y creo ahora, que el señor Léo, 
cuando ha venido 4 la H. Cámara solicitando directamente de ella el 
privilegio, hace una modificacion sustancial á la solicitud que dirijió 
al P. Ejecutivo. 

En aquella solicitud el señor Léo pedia privilegio para su invencion 
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c toda la República, incluso el Departamento de la Capital. Sin duda, 
' consideracion que influyó en el ánimo del P. Ejecutivo para negar 
tundamente esta peticion, fué la de existir un Contrato de alumbrado 
gas con privilegio tambien, que vendria á ser afectado por la nueva 
oncesion. 

El P. Ejecutivo no dió audiencia á las dependencias oficiales que de- 
ieran ser oidas en este asunto; y en esta circunstancia parece que 
ausa impresion al señor Diputado por Canelones, doctor Aguirre. Pe- 
o el señor Léo en la nueva Solicitud ue dirije á esta H. Cámara, ya 
mita su peticion y la esplica, colocándola en distintas condiciones: ya 
o se refiere al Departamento de la Capital, se limita solo á todos los 
emás Departamentos de la República. | | 

Dados estos antecedentes, señor Presidente, y dada la circunstancia 
e que por la Ley el que debe conocer y resolver sobre los privile- 
ios es el P. Ejecutivo, me parece que el procedimiento mas arregla- 
o es el de que el señor Léo vuelva al P. Ejecutivo 4 reiterar su so- 
citud en las condiciones en que lo ha hecho ante la H. Cámara. 

Yo creo tambien como el señor Diputado, miembro informante de la 
:omision, que si el señor Léo funda su solicitud en estos últimos tér- 
ninos, el P. Ejecutivo ha de sancionarla y ha de resolverlo; y si des- 
raciadamente esto no sucediera, entonces el señor Léo tendria perfec- 
o derecho para ocurrir á la H. Cámara, en razon de la facultad que le. 
cuerda el articulo constitucional á él como á todos los habitantes del- 
‘stado, de peticionar ante la Asamblea. Cuando esto sucediera, entón- 
es la H. Cámara con vista de todos los antecedentes acabados que 
estirian ya este espediente, resolveria acerca de la peticion del señor 
.é0, no para concederle directamente el privilegio, porque la H. Cá- 
nara no tiene esa facultad que la Ley atribuye al P. Ejecutlvo, sinó 
ara manifestarle al P. Ejecutivo que entiende que debe atender la so- 
icitud del señor Léo.... | 

(El señor Martinez Castro, pide la palabra.) l 

El señor Requena y Garcia—Si le es urgente hablar, yo sela cedo. 

El señor Martinez Castro—No, señor; creí que habia concluido. 

El señor Requena y Garcia—Si la H. Cámara hubiera de avocar 
:l conocimiento de esta solicitud en las condiciones que el señor Léo la 
presenta, tendria que empezar, señor Presidente, por derogar la Ley 
del 53, que hasta ahora está en toda su fuerza y vigor, como lo ha sos- 
tenido con acierto el señor Diputado por Canelones, doctor Aguirre. 

Esta Ley no ha sido medificada; y si alguna modificacion pudo te- 
ner lugar, fué transitoria y ha desaparecido tambien, quedando actual- . 
mente en todo su vigor esa disposicion. 

La Ley del 53 no concede al P. Ejecutivo en condiciones facultativas 
el resolver los privilegios. La Ley del 53, teniendo en cuenta que es- 
tos asuntos imponen justas é indispensables erogaciones, pérdida de 
tiempo, estudios indispensubles, al atribuir al P. Ejecutivo la facultad 
de conceder esos privilegios, lo ha hecho en condiciones imperativas. 
Al P. Ejecutivo, pues, no le es facultativo negar, y mucho ménos negar 
rotundamente una solicitud de esta especie. | 

Hasta esta altura yo he acompañado y acompaño el dictámen de la. ' 
Comision de Hacienda. Creo que lo arreglado es, que este espediente — 
vuelva al señor Léo para que inicie su gestion ante el P. Ejecutivo en 
las condiciones en que la ha venido á iniciar ante la Cámara. Y en el 
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sentido de precisar y aclarar mas la resolucion de la Cámara en este 
asunto, yo no estaria lejos de aceptar; por el contrario, estoy dispues- 
to 4 hacerlo (y creo que la Comision de Hacienda no tendria tambien 
inconveniente en esto) la indicacion que ha hecho el señor Diputado por 
Maldonado; pero limitándola algun tanto. | 

El señor Diputado por Maldonado en la esposicion que hizo ante- 
riormente, propuso que á la resolucion de la Comision de Hacienda se 
agregase—que el peticionario volviera al P. Ejecutivo á vestir su espe- 
diente; asimilando este caso al que sucedió con el señor Vingny.—Pa- 
ra mí, señor Presidente, el caso es algo distinto. - No se trataba en el 
asunto del señor Vigny de lo que se trata en el asunto del señor Léo. 
Pero me parece que si la resolucion se formulase en el sentido de que 
el peticionario ocurriese al P. Ejecutivo, lisa y sencillamente, se ha- 
bria llenado el pensamiente del señor Diputado por Maldonado y la 
resolucion quedaria conciliada con lo que propone la Comision de Ha. 
cienda. 

Y esta modificacion me prometo introducirla en el curso de la dise 
cusion, al Proyecto que está á la consideracion de la Cámara. 

En. cuanto al otro punto que comprende el dictámen de la Comision 
de Hacienda. cómo lo ha dicho el señor Diputado, doctor Aguirre, mis 
opiniones están en completo desacuerdo con la Comision de Hacienda, es 
decir, en cuanto á que si desgraciadamente para el señor Léo el P. Ejecu- 
tivo mantuviese su resolucion, tendria este señor que ir 4 los Tribuna- 
nales 4 ventilar sus derechos. | 

Yo creo, señor Presidente, que este no seria asunto que cayera bajo 
la jurisdiccion de los Tribunales. Porque en este asunto no se trataria 
de controversia sobre derechos adquiridos, de lo que se trataria sen- 
cillamente, es de adquirir un derecho, y eso es radicalmente distinto. 


La accion de los Tribunales en los juicios con el Estado, solo es 
en los casos contenciosos; en razon á que el Estado por nuestra le- 
gislacion 6 derecho comun, es una persona jurídica susceptible de dere- 
chos y obligaciones y por consiguiente, justiciable como cualquier par- 
ticular. 

Pero, repito, en este caso no se encuentra el presente asunto; y el 
señor doctor Aguirre se ha hecho perfecto cargo de las observaciones 

ue hice en la discusion en general, cuando precisé las opiniones de la 

omision de Hacienda. 


Yo creo, pues, señor Presidente, que no se pierde nada, ni se espone 
á un resultado ineficaz al señor Léo, con mandarlo que ocurra al P. Eje- 
cutivo; por el contrario: creo que este procedimiento, en el sentido que se 
propone, el señor Diputado por Canelones, doctor Aguirre, responde tam- 
bien de un modo mas ventajoso á su propósito. 

Creo que gestionando ante el P. Ejecutivo su solicitud, ha de vestir y 
ha de completar más el espediente, cuando ménos, si no obtiene la reso- 
lucion sobre el privilegio que persigue, que lo que podrá hacerlo la 
H. Cámara 6 la Comision de Hacienda dirijiéndose al P. Ejecutivo en de- 
manda de antecedentes que son indispensables para formar el juicio 
que ha de dar por resultado su resolucion. 

Yo, pues, consecuente con las observaciones que he hecho en la discu- 
sion general, votaré por el informe de la Comision en último término, 
tal cual está; pero preferiria hacerlo modificándolo conforme 4 la indica- 
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ion del sefior Diputado por Maldonado, en cuanto’ se refiere á que o peti- 

ionario ocurra al P. Ejecutivo. 

He dicho. 

(Varios señores Diputados, piden la palabra = | 
| ae señor Presidente — Tiene a palabra el señor Diputado por Maldo- 
uado 

Pero invito: 4 la Camara beeen a un cuarto intermedio breve. 

Si la Cámara lo tiene á bien. 

(Apoyados.; e SS | 

(Se pasa á cuarto intermedio; y vueltos á sla continúa la sesion.) | 

Continúa la sesion. 

Tiene la palabra el señor Diputado por Maldonado, señor Martinez, . 

El señor Martinez Castro —Señor Presidente: la argumentación" he- 
cha por el señor Diputado, miembro informante de la Comision de Hà- : 
cienda, así como la hecha por el señor Diputado por Canelones, doctor 
Requena, seria en mi concepto un tanto atendible, si ella partiera de he. 
chos positivos v averiguados. Pero dos señores Diputados sé han ba- 
sado en ia Side ninguno de ellos ha asegurado de una manera cier- 
ta—si el P. Ejecutivo rechazó la solicitud porque ‘se comprendiese en ' 
ella la ciudad de Mon!"v:deo, 6 por cualquier otra razon; bien: puede” 
haber sucedido así, pero puede haber sucedido de otra manera. y'enton- 
ces pcdria llegar 4 resultar que el P. Ejecutivo, al ocurrir'el' edtor Léo 
nuevamente con su pretension ante él, le contestase otra vez simplemen- 
te—no há lugar; y entonces volveria la misma cuestion’ que nos ocupa: 

Si el señor miembro informante de la Comision de Hacienda me ase- 
gurase que esa ha sido Ja razon que tuvo el P. Ejecutivo; en este'ca-' 
so respetaria su palabra y encontraria acertado el procedimiento de la 
Comision de Hacienda. Pero como he dicho, ha partido de simples 
congeturas. ( 

(El señor Peñaloa, pide la pvlabra.) a 

ae señor Presidente “ane concluido ue señor - Diputado por Maldo- 
nado?.... 

Et señor Martines Castro ~ St, señor. T | 

“id señor Presidente— Tiene la palabra el señor Diputado por Moi = 
tavideo. 

; señor Peñaloa—Señor Presidente: yo ce qué’ no son ¿on ngoturas 
de la Comision el, ereer que so ha negado la solictud porel P. Ejecuti- ` 
vo-por la razon que he dicho: no son congeturas como ha dicho el s6- 
o ký utado que me ha precedido en la palabra. pe 
omision sé i fundado precisamente en las dos solicitudes qué 

se Ta presentado, las: cuales son distintas completament! `; y si se pre- 
senta nuevamente pidiendo la reconsideracion de la resolucion en qtie no | 
se le hizo lugar, es muy probable que el P. Ejecutivo, dándole el trámie 
que:corresponde, quees—al Fiscal, es muy probable que éste 'acon- 
seje de acuerdo con la Ley--que no puede negarse este privilegio. Pe- ' 
ro -si. fuese denegado, lo que no ik esperarse, entonces ocurriría á le 
Cámara y la Cámara resolvería. . 

(Apoyados.) = ie a N 

El señor Martinez Castro - Precisamente esas son , congeturas 

El señor Peñalva- No son congeturas.: >> ` | 

El señor. Martinez Castro—El señor Diputado dice que el'P. Ejec- | 
tivo haria tal cosa. 55 
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El señor Peñalva—Porque el P. Ejecutivo obraria con arreglo á la 
Ley y porque no puede decirse que el P. Ejecutivo se espida en oposi- 
cion á la Ley: no hay una prueba que justifique esa deduccion. 

El señor Martinez Castro—Continúo con la palabra. 

Invocando la Ley el peticionario, se ha presentado solicitando ese pri- 
vilegio,. y .el P. Ejecutivo le.ha puesto no há lugar; y ocurra en queja,-- 

la Comision dice que crée que el P. Ejecutivo se haya fundado para 
no hacerle lugar, en que la peticion comprendia la ciudad de Montevi- 
deo, cuya iluminacicn está contratada. por otra Empresa. 

Me he limitado por esto á preguntar al señor miembro informante 
de la Comision, —si puede asegurar que esa ha sido la razon.... 

El señor Peñalva—No puedo asegurar; pero creo que esa debe ha- 
ber sido.. =... 0. ig oe. ek 

El señor Presidente—Observaré que se están discutiendo dos Pro- 
yectos, mientras que no hay mas que uno solo, porque el señor Diputa- 
do, doctor Aguirre, -no ha formulado su mocion. 

El señor Martinez Castro—Por estas razones, abandonando la pri- 
mera indicacion que hice, me adhiero á la mocion del señor Diputado 
por Canelones, doctor Aguirre, de, que vuelva el Proyecto á la Comi- 
sion, á finde que pueda resolver la duda: es decir—asegurarse de una 
manera positiva de cual ha sido la razon que ha tenido el P. Ejecutivo 
para rechazar la solicitud. f | 

El señor Presidente—Sirvase el señor Diputado por Canelones, for- 
mular la mocion. . . : va 

El señor Aguirre—Antes de hacerlo, considero del caso indicar que 
he cambiado algunas ideas en la ante-sala,. que creo que darian el re- 
sultado de uniformar la opiniones, si se logra desvanecer alguna apren- 
sion que nota en algunos señores Diputados, particularmente en el 
señor Diputado por Soriano, Idiarte Borda, que se. preocupa mucho 
de esas manifestaciones que hace el peticionario, de sus intenciones pa- 
ra despues que tenga obtenido el privilegio, que es implantar Empresas 
de iluminacion eu los pueblos y. villas de la República, como al prin- 
cipio lo intentó con respecto á la misma ciudad de Montevideo. 

Yo creo, señor, que esto no es mus que el resultado de poca prác- 
tica 6 poco conocimiento en la materia del que' ha redactado ‘la soli- 
citud. El privilegio no puede solicitarse ni concederse nada más que pa- 
ra la elaboracion; todo lo demás es mera majaderia; es completamen- 
te una majaderia. Si pudiera tomarse á lo sério esta. pretension, esta- 
ria de acuerdo, con las razones queen la sesion anterior en que se tra- 
tó de este asunto, manifestó el señor Diputado por Montevideo, doctor 
Pedralbes; puesto que es efectivamente cierto que hay Ley espresa por 
la cual es de incumbencia de las Juntas E. Administrativas el con- 
tratar lo relativo á la iluminacion de los pueblos. ' : 

Asi, pues, me parece que lo que convendria aqui, es que no asu- 
miésemos ese rol pasivo de la justicia civil, que no puede suplir de 
oficio los errores en que incurran las partes; que no puede enmedar- 
les la plana, y que, puestc que se trata de algo que. podria conside- 
rarse como de interés público, le indiquemos á este señor Léo, cuál es 
la manera por la cual puede obtener su pretension dentro de las con- 
diciones legales. . . o | , 

En mi concepto, esa manera es aceptando parte de la indicacion de 
los señores Diputados por. Maldonado y por Canelones, y complemen- 
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tándola; esto es: sustituir el Proyecto de la Comision de Hacienda por 
otro en los siguientes términos: «Ovurra al P. Ejecutivo, á solicitar el 
privilegio, en las condiciones de la Ley,» De este modo comprende- 
ria este señor, que no puede salir de lo que la Ley prescribe; y que si 
dla Ley no autoriza mas que á conceder privilegios de invencion, me- 
i jora 6 importacion de invencion, no puede darle la estension que él le 
atribuye, no sé si deliberada 6 equivocadamente, y pretender que se 
le conceda privilegio para alumbrar los pueblos y villas de la República, 
: cuando no puede pedir ni concedérsele más que para elaborar el gas 
en los pueblos: en cuanto á la iluminacion, eso despues la. pretenderá 
y la obtendrá ó no ¡a obtendrá, segun se ponga en condiciones acep- 
tables para que se le conceda por las autoridades competentes, queson 
a Juntas Departamentales. Pero el caso .es indicarle la manera de ha- 
cerlo. a E 

Con la referencia á las condiciones de la Ley, ya se le hace saber 
que debe sujetarse á ella. ee ae 

Esta formula me parece que no era desechada - por' el miembro in- 
formante de la Comision, señor Peñalva; y creo que silos otros miem- 
bros de la Comision manifestasen su adhesion, podria de éste modo 
suprimirse toda discusion y concluir con este asunto, que ya nos ha 
ocupado demasiado tiempo. í e | 

IIe dicho. . co poi | e 

El señor Montero -Como wn medio de transaccion, vo estaria quizá 
conforme; sinembargo que creo que es demasiado «quizá enseñarle la 
leccion al señor Léo el decirle- que se presente con arreglo: á la Ley: 
porque fuera de estas condiciones es claro que no podrá presentarse. 
Sinembargo, por venir á un acuerdo, y aceptada. la -moditicacion'por la 
mayoría, yo tambien acepto. | a e AA ! 

El señor Peñalva—A fin de no alargar la discusion, por mi parte 
y á nombre de algunos de los miembros de la Comision, no tengo in- 
conveniente en aceptar la modificacion que se propone. = `: 

El señor Pedralbes—Estcy completamente conforme con la mocion 
que acaba de hacer 'el señor Diputado. por Canelones, doctor ‘Aguirre; 
creo que puede conciliar efectivamente la solucion fácil y arreglada del 
asunto, sin desatender el consejo de Ja Comision, «y tomando en con- 
sideracion tambien lo que anteriormente se.habia indicado. E 

En este asunto hay un punto constitucional. Siento detener por un 
momento la atencion de la H. Camara; pero como ya hoy se'ha hecho 
referencia, puede muchas veces venir en las sesiones sucesi vas alguna 
referencia tambien. | O 

Hay un punto coustitucional, señor Presidente. Se ha dicho que una 
vez dada la. Ley, no podian intervenir los Tribunales; que toda Ley dic- 
tada, como la del 53, que efectivamente cité en la sesion anterior.... 
(no se le oye.) ree ES: ( ae 

El señor Diputado que ha hecho la mocion, manifestó que habia'algo mas 
al respecto; y debo decir - que entonces no recordaba que habia sido vuel- 
la A poner en vigencia el 69. Pero continuando cuatro páginas mas ade- 
tunte, he encontrado otro Contrato para la Usina á Gas en Paysandú. 

De toda Ley existente nace, señor Presidente, un. derecho. ' | 

Por ejemplo: se permite á los poseedores de campos jue los denun- 
cien. Se presenta un poseedor de campos ante el P. Ejecutivo y pide se 
le permita justificar la posesion, se le admita la denunciu, se fije un 
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precio y seleescriture. El P. Ejecutivo, dru ejemplo (y cito el caso so- 
lamente en hipótesis. y. eu un período lejano) le dice: no há lugar. ¿Po- 
dria venir á la H. Cámara?....Creo que en manera alguna, señor Pre- 
sidente. . A | AR. 

La Ley existente le dá un derecho; y si el P. Legislativo ha dado una 
Ley, en manerá alguna la puede aplicar sin arrogarse el P. Judicial. 
Demandará al Fiscal y dirá: la Ley me dá un derecho; ese derecho no 
me ha sido reconocido. Y el señor Fiscal, á nombre del P. Ejecutivo 
vendrá á. sostener la demanda, ó á reconocer que el P. Ejecutivo, no 
' ha cumplido Jo que debia hacer; y los Tribunales podrán declinar ‘su 
competencia: declararán si se le debe escriturar; y si el P. Ejecutivo 
no lo escriturase, el Juez lo escriturará. = 

Apelo á lealtad de mis honorables colegas, —si créen que en el caso 
de los campos se verificaria la escrituracion aunque el P. Ejecutivo: se 
la negase, el Juez en virtud de la Ley que le daba ese derecho, escritura- 
ria.el campo á aquel á quien el P. Ejecutivo se lo hubiese negado. ` 

Aplicando esta doctrina al caso en discusion, se véquesiel P. Ejecuti- 
vo en este caso ha dicho —no há lugar (y creo que lo ha dicho con razon, 
como. si.no lo creyese no. tendria inconveniente en reconocer que el P. Eje- 
cutivo estaba equivocado) ha dicho no há lugar; pero supangamos que 
hubiese sido sin razon ¿Qué sucederia? 

Del mismo modo que en el caso del poseedor. de campos, ocurriria 
el damnificado á los Tribunales, que son los únicos autorizados para 
aplicarla Ley, para decir. si ese no há lugar que puso el P. Ejecutivo 
estaba bien, 6 mal. puesto: el Fiscal tendria que defender al -Decreto 
del iP. Ejecutivo :si lo creia justo, y sino lo creia justo, obrando con in- 
dependencia deberia decir: creo que el P. Ejecutivo se ha equivocado; 6 
renunciaria su puesto. | | | : i 

De consiguiente; en cuanto al punto constitucional creo que siempre 
que existe.una Ley y que con arreglo á esta Ley se dá-una disposicion 
como la que ba dado el P. Ejecutivo en este caso, no puede en mane- 
ra alguna la Cámara (como en esa parte le he confesado una prenda 
al señor Diputado: por Canelones y 4 su vez le pediré otra) no puede la 
H. Cámara en ningun caso, ni el P. Legislativo, decir que vuelva á la 
Cámara. ó al €. Legislativo para confirmar ó revocar los actos del Po- 
der Ejecutivo.; Esto seria convertirse el P. Legislativo en superior del 
Ejecutivo; cosa que en. manera alguna puede hacer: porque desde que 
un, Poder se sobreponga a otro, es imposible la armonía y el respeto 
mútuo que prescribe la Constitucion, y seria imposible la marcha regu- 
lar del pais. 2. . : | E a | 

Esto en cuanto al punto constitucional. 

Respecto á' la Ley del 53 restablecida en 69, efectivamente lo único 
que ha. "permitido es la ciuboracion: porque el privilegio como la Ho- 
norable Gámara sabe perfectamente, .es una Ley que prohibe á todo otro 
la elaboraciod de aquel objeto inventado, mejorado é importado; pero se 
limita únicamente á la elaboracion,—-A4 que ningun otro pueda elabo- 
rar; E 8 eee i 

Como por. ejemplo,—el gas pneumático, que lo venden en los almace- 
nes. ¿Podria su introductor, que tiene privilegio, decir: me opongo 4 
que en los faroles de.las ciudades y villas se emplée la luz eléctrica? 

¿De vingun modo; la Lev del 53 no ha concedido eso. Esa es una 
parte de aplicacion; y hay un sofisma en querer traeer la Ley de pri- 
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i vilegios para la ẹla OS y aplicacion á todos los pueblos y, villas. 


En este caso el jecutivo, viendo'que se “taba una estensio el 
privilegio, ‘qué en manera’ alguna puede. tener, este Poder, que de 
cumplir la Ley y hacer cumplir, ha de respetar" el derecho. que: tiene" 
Junta: E. Administrativa por: la Ley 'dél 74 (y debo aprovechar ae a oh 

injembro, de la Comision, é 
ef que me proporcionó este dato) el “R. Ejecutivo debe respetar ae 


minacion 4 gas de me Do Y hay raativo para stl asi, pore 
miento 
ia yey. tamb ien ‘und L qUe i 
eae 
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qu el solicitante que pedia no acto pe iake de la: toa 
sino tambien el'de la' aplicación; * «cosa ‘que | ninguna . Ley “permite, we 
ser injusta: é in¢onveniénte..:'.'el 'P. "Ejecutivo Jue vió. NE se soligi 

ba la infraccion de estas Leyes, y que esto po nia conducir á “los d OS 
resultados que indiqué el dio ‘dia,’ cuando ité ‘ef caso’ de ive, sé. Pur 
diese iluminar a Paysandú" Ó Saltö edn! Juz” eléctrica; ns me n 


mara sabe perfectatiento, todd lo que'es' costeado como, S 
coir los fondos de uñ es ia es de lá” esclusiva com 


! ) 


Toya" 


(Apoyados.) ' S E : 
.segun’el : articulo 128 de la Conistitición: “thot ¢ que ] ren 
cion que corresponde al P. Ejecutivo, , es el mero ans ea o, qu e 
pasa la Jurta 'E.: Admibistrativa, | | i" al E 

‘Sobrados' motives! tenido él P. Ejecutivo, cuando ha y is de War? 
te del“ solicitehte un conato de infringit el articulo e PAnR: el (d 
hacerle entrar en las facultades que corresponden á lá Junta 
ministrativa, y cuando se le pedia que infringiera la Ley del - 4, que 
espresamente ha pence esas focttinges 4 | A las J juntas E.. At miis 
trativas.: >- E ` aie 

Contratando la Junta el alumbrado, “como indiqué Ta’ otra, itothe, ¿Proy 
cura lo mejor, y establece por: Un: artículo semej anté al que, lene; la 
actual Empresa, la necesidad y e! deber” de adquiri» cualquier: mejora, 
para el alumbrado, según tos últimos adelantos; Y con ¡esto $e. he 
gue. una’ economia: y reporta un. beneficio el’ pueblo. 

La aplicacion ‘del alumbradc 4 ghs con darbai de leña; no p 
tica, señor Presidente; là prueba es— —que no ` se ha iao È R Di 
ciudades de Europa ‘que marchan á 'la "cabeza. por la senda de' la. ciz 
vilizacion y que procuran aplicar tódo lọ que, ‘sea. veride de ral mente reas 
lizable. He procurado informarme y “tomar conoci] iento gai Taras BENS 
sonas del seno’ de está Camark, como el seiior.'Diputadd’ por Monte; 
video, señor ingeniero Martorell, y tambien ¿por ‘otras que. ‘No formar 
parte de la Cámara; y se'me Tra «contestado que no habiento: da Q 
por obras científicas para: determinar e| costo, éra entre. nosqtros ¡Pe90 
ménos que tr enlizable, a 

Para poder vériticar la iluminacion en’ pita. von era. indispensáz 
ble que hubiese grandes bosques y que la misma: madera que hay. fug: 
se resinosa. Nosotros tenemos maderas’ muy duras, aprppdsito’ pare, 
otras industrias, como et ñandubay, el ¿quebracho | y otras, pero, que dio 
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‘tienén resiña. Y entonces, no habiendo oportunidad de obtener esas ma- 
“deras, debe ser costosa la produccion del gas, ¿Y cómo la H.. Cámara 
iba 4 .permitir que se privase 4 la autoridad competente—de contratar 
y se concediese un derecho de privilegio, para que despues no se pu- 
‘diesen aceptar las mejoras que la ciencia obtuviese?,.... . | 
“No importa que en el Decreto del señor Ministro no se encuentren los 
fundamentos esplicitamente. Todo Contrato, se considera que están in- 
“corporadas á él tódas las Leyes que puedan tener referencia y que no 
hayan sido modificadas por los artículos convenidos entre los, particu- 
“lares;' y del mismo modo puede considerarse que implícitamente en el 
"Decreto se haila la referencia & la Constitucion yá la Ley-del 74, que 
"reconoció en la Junta’ el esclusivo derecho para contratar el: gas. - 
He dicho. , ©... bee ah 
. (Varios señores Representantes, piden la palabra.) . | 
je señor: Presidente—El'señor Diputado por Soriano tiene la pala- 
El “Señor Idiarte Borda- Estoy perfectamente de acuerdo, señor, en 
todo lo! espuesto pur el señor Diputado por Montevideo; el señor Di- 
putado por Montevideo ha precisado la cuestion á su verdadero terreno. 
¡Nose trata aquí como lo acaba de decir el señor Diputado por Ca- 
nélones, señor Aguirre, de. un privilegio por mejora de invencion, sinó 
para plantear en uno 6 varios, 6 en todos los pueblos de la Republi- 
ca, el gas; y creo, como lo acaba de decir el señor Diputado por Mon- 
tevideo, que esa es incumbencia solamente de las Juntas E. Adminis- 
trativas por “Una Ley del 74. | - | an | l 
“Y bn’ este caso, estoy de acuetdo ene con “lo resuelto .par 
el Gobierno, que es no há lugar á .lo solicitado; y al poner ila Comi- 
sión. de Hacienda que recurra 4 donde corresponda, en mi;concepto, es 
á la Junta E, Administrativa. - oe ros | 
‘He‘dicho, | . a _ con we ae | 
” El señor Aguirre El señor, Diputado que acaba de hablar, no me 
oyó; por eso supone que no he tenido yo en cuenta que hay en efecto 
error en los términos en que está, concebida la solicitud del señor Léo; 
tanto’ la presentada ante la Cámara, como. la presentada al P. Ejecutivo. 
‘Ya tuve ocasion de manifestar, que á la vez que se invoca la Ley, 
$e hate referencia á cosas que no están dentro de la :Ley, sinó que es- 
tán fuera dé ella, y en contravencion 4 otra Ley, qup es la del 74; la 
cuál cité haciendo referencia al recuerdo que de ella habia hecho en la 
Sesion anterior el señor Diputado, doctor, Pedralbes. :, | | 
De modo, pues, que aqui de lo que se.trata es de encaminar es 
asuñto que se descárrila, de indicar á este señor, que use de su dere- 
cho en el límite en que lo tiene; es decir: qe se circunscriba á soli- 
citar ‘el privilegio de mejora de invencion, del .cual se dice cesionario, 
ara la elaboracion del gas. Pero naturalmente que invocando la Ley 
dood ue solo trata de esa clase de privilegios, no puede pretender 
obtener ‘la’concesion de celebrar obras que no serian materia. de pri- 
vilegio, sinó de Contrato, á estipular condiciones de forma de pago, 
etc., todo lo cual no podria comprenderse en el Decreto que recayese 
en la solicitud, aun suponiendo qué fuese de la competencia . del P. Eje- 
cutivó, aun prescindiendo de, que' deberia en cada caso ocurrir á una 
de las doce Juntas de los Departamentos de la República. 
‘De modo, pués, que no hay motivo para el temor que abriga el se- 
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Gor Diputado por Soriano, de que, al remitir á este señor de nuevo al 
P. Ejecutivo para que' ‘alla gestione' sw derecho en legal ‘forma, Se :es- 
ponga á los Departamentos de Campaña á la imposicion de esta formá 
inconveniente ó poco estudiada de iluminacion: - No tal: despues” de te- 
ner el privilegio, tendrá que ocurrir á cada Junta y ésta! podrá Ô no 
adoptar su idea, contratar ó no .contratar con él: 

Obtenido el privilegio, el único derecho que habrá adquiridó” el peti= 
cionario, será privar á los. demás :el usar de su procedimiento; pues eso 
es lo que importa la concesion del privilegio: nada mas.':. °°" 

El señor Idiarte. a por qué: no se concede en ‘la Capital, 
pregunto, sinó se impone?..... 

5l señor Aguirre—Pero ni se impone en la Capital ni en ta’ Campaña. 

Esa es la parte en que está mal pedido. 

Y además, esa noes materia de:concesion, sinó de Contrato, ‘en él ‘cual 
hay que estipular- -base, forma, duracion, en fin: todo lo que puede néce=". 
sitarse en un. Cantrato semejante, en cuanto á la iluminacion: ° * 7 

En cuanto :á la elaboracion, se referirá tanto -ála Capital como- 4 la 
Campaña, rejirá pará todo el país; tendrá el privilegio esclusivo de olá- - 
borar por ese procedimiento el gas eñ toda la República, desde 'la Plaza ` 
de la Constitucion de Montevideo, hasta la frontera de Tacuarembó. © se 

El señor Idiarte Borda--Y de: «implantar. o 

El señor Aguirre—No: esa es la parte que está mal pedida. E 
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El señor Idiarte Borda—No debe deferirse Alo que 30 ia ösa’ 
es la cuestion que debe tratarse.. 
El señor Aguirre—Pero invoca la Ley en cuanto al privilegio, y hay 
que deferir. : | 
El señor Idiarte Borda—Para implantar. B | | e 
El señor Aguirre—De ab que 88 trata aqui precisamenite, 
es de salir de esas dificultades. del 
No podemos privarle del derecho que tiene de enmendar su solicita d 
y ocurrir de nuevo á entablarla; y sí debemos tratar de ' que rio nos” haga ` 
perder el tiempo de nuevo y. de garantir losdere chos que puedan 'asis= 
tir al señor Léo, y las conveniencias que pueden haber ‘para eł‘pais o." 
El señor Idiarte Borda—Pero si es la implantacion lo qué pide... .' SEL 
El señor Aguirre—Pero no se trata de imponerla á los Depártamens 
tos: aquí consta por escrito. Y asi es que no: puedo ménes de insistir en 
la mocion que hacé.... o e | 
El señor Requena y Garcia Para hacer: una morion: ee 
Como veo que la discusion sé prolonga, y va á llegar la hora de levan= 
tar- la sesion, hariá mocion pare que la Cámara: contintase' en sesión | : 
hasta terminar. el: asunto. at kg _ toe 
(Apoyados.) > E yon EE S A CEE wis A 
(Un no apoyado.) 25 ae l E AN oe 
El señor Aguirre ~Yo voy á limitarme 4 formular la mocióh que’ ha: 
sido aceptada por algunos miembros de la Comision de Hacienda, y ane" 
no tiene mas alcance sinó que-éste señor limite 6 circunscriba' su Sel lici- 
tud álo que puede concedérsele segun la Ley,—que es el privilegio- para `? 
elaborar el gas y no para iluminar. parte alguna, “sinó por medio de. qa 
Contrato en forma con la parte que pueda celebrarlo. AS 
Esta mocion es en los términos ee T il p. GDA 
á solicitar el privilegio en la forma legal». . a os 
(Apoyados.) | | 7 vin) 


- fo 
` Eav . re ii 
rh o gst Ay EA Yo a ee bea A “yo ek 
' . . = 


os, 
= 264 os 


y AA 


o. Y al ‘decir esto, : se le dice que no lo ha pedido en forma Tesal an- 
teri iormente. ps 
l señor, Presidente Ha sido aceptada por la Comision de Hacienda. 

(A poyados. ). 

l señor Montero—Para observar que habiéndose. presentado ya al 
P. Ejecutivo, se le ponga—vuelva al P. Ejecutivo. : 

El señor Aguirre—Bien:- «Vuelva 'al P. Ejecutivo á solicitar el privi 
legio en forma legal» perfectamente. . 

El senor Presidente —Sino bay quien ida la: palabra, se vaá votar. 

Si el punto está suficientemente guion, pi | 
: El señor. Honoré — Habia: pedido la paluba para una rectificacion may 

reve. 

He, oido..con, mucha atencion. el discurso. de mi ‘honorable colega. por 
Monteni leo, y apesar. de estar conforme en' muchas de las ideas emitidas, 
creó que es deber mio rectificar algunos conceptos vertidos... 

ey sefiar Diputado ha, prejuzgada cuando habló. sobre el. valorde iti- 

nfo que, el señor Léo: pretende introducir. El gas de leña con alguna 

adifigacion en:los reactivos.que pudieran añadirse. para ‘ła elaboracion, 
piled en dar, en determinadas. condiciones y variando las reacciones . ordi- 
narias de la elaboracion más ó- ménos gas: Creo o que con: añadir á la leña 
dividida ciertos. reactivas... v, : | 

(Aplausos en. la barra.) | 

hee podria aumentar la proporcion de gas. : 

El señor. Diputado dijo, que en. el pais. habia. poca madero. Es cierto; 
pero hay' suficiente leña.... para poder elaborar gas. 

(Murmullos en la barra.) - a 

Comp ¡4_mas de esto: ofrece; el. :inventor introducir: las invention: y 
como ofrece presentar bajo pliego cerrado Jas condiciones en que ela 
bora, su gas, crea que no debemos prejuzgar, sin conocer esas condi-. 
ciones, y el valor del. invento.. o. i ur. ae ts 

Creo, que, hemos. salido de nuestras atribuciones al hacer lunas tne 
dicaciones. que se han, hechd..á ese. preaberse: a que se trata de 
algo ee dl nó conocemos. 


pre Pedralbes-+Para. una - breve cien? ak de 
La materia de que se trata debe considerarse bajo. todos: aspectos; y 
en En relactivo 4 la parte científica; confieso,. señor, mi incompetencia. 
9 tare á la. parte. de ingenieria, debo respetar la: opinion del 
a Honoré; pero repita, que fuera dela H, Cámara he tomado tam- 
bien informes sobre el asunto y se me ha dicho lo que. acabo de espo- 
ner; - que si el elemento para la luz, la leña, se ha de tomar: de` los bos- 
ques nuestros, va á ser difícil llevar 4 cabo la iluminacion, porque ni 
existen, en gran cantidad ni son de la clase resinosa, que es la que 
se i ¡cosita para este abjeto. +, .: 
l' señor, Presidente — La Cámara resolverá, Si el punto ostá sufi- 
e pe PS ; 

s, señores, por J A rmativa, en lé. | 7 Fy 
ata | p a ee Eaa 
RUNAR, in. 4 votar, por. su 'órden los Proyectos. h oii, 

i o la proposicion aceptada por.la Comision de Hacienda. 

e tee. bo 

El señor Idiarte Borda—Yo estoy discorde en esa parte. 
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El señor Presidente—Si se aprueba en {particular. 

El señor Requena y Garctu—Como hay un señor Diputado que es- 
tá discorde, tal vez corresponderá votar primero el artículo de Ja Co 
mision de Hacienda. 

El señor Presidente—Se va á votar por su órden entonces. 

(Se lée el artículo primitivo de la Comision.) 

Si se aprueba el articulo que acaba de leerse. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Vegativa.) 

(Se lée el artículo aceptado últimamente por la Comtston.) 

Si se aprueba el articulo que acaba de leerse. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(A firmativa.) 

Ha terminado la órden del dia. 

El señor Requena y Garcia—Para recomendar á la Mesa que so- 
licite de la Comision de Hacienda el despacho del Proyecto de Tier 
ras públicas que he presentado hace tiempo, y cuya recomendacion he 
solicitado ya. 

He dicho. 

(Murmullos en la Cám.: 'a.) 

El señor Martinez Castru—A nombre de algunos señores Diputa- 
dos, solicito que haya sesion mañana, á efecto de continuar la órden del 
dia. El tiempo que nos queda es corto y convendria apresurarse á con- 
cluir los asuntos que tenemos á nuestra consideracion. 

(A poyados.) 

El señor Presidente—El Presidente no tiene inconveniente. 

Queda citada la Cámara para mañana, para ocuparse del Proyecto 
dela Comision de Legislacion sobre los actos de la Dictadura. 

(El señor Nin y Gonzalez, pide la palabra.) 

El señor Presidente - Ha concluido la sesion: únicamente la Cáma- 
ra podrá reabrirla. 

El señor Nin y Gonzales —Era solamente para pedir un antecedente. 

Si la Cámara quiere concederme un momento.... 

(Apoyados.) : 

F! -»ñor Presidente— Tiene la palabra el señor Diputado. 

¿tenor Nin y Gonzalez—La Comision Militar, señor Presidente, 
necesita un antecedente del P. Ejecutivo, y pediria 4 la Mesa se dirigie- 
ra pidiéndole remita 4 esta H. Cámara un espediente que existe en la 
Cees seguido por don Miguel Fajardo, servidor de la Indepen- 

encia. 

El señor Presidente ~Asi se hará, señor Representante. 

Se levanta la sesion. 

(Se levantó á las diez y cinco minutos.) 


Missaglia, Secretario~J. Rodriguez, Secretario 


er 
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16* Sesion Ordinaria--Abril 25 de 1879 


- Presidencia del señor Pasti mante 
=o fets i e ajy, 


moet) 9 01: 


t 


La sesion se abrió á las ocho de la noche del dia veinticinco del 
mes de Abril y año de mil ochocientos setenta "y nueve, con presencia 
de los señores Rómeu, Soler, Peñalva,’ Bauzá, Martinez (don : Eduar- 
do,) Anaya, Chucarro, Mac-Eachen, Maza, 'Iditirte Borda,’ Dauber, 
Irazusta,' Martinez Castro, Etchegaray, Martinez’ (don: Francisco,) Be- 
tancur, Terra, Requena y Garcia, Gonzalez Roca, Visca, Honoré, Ji- 
menez, Zás, Pedralbés; Requena, Mortet, Palacios, Nin y Gcnzalez, 
Montero, ‘Galli, Pallares, Aguirre, Martinelli, Martorell: y: Vidal; fal- 
tando con aviso, los señores Acosta, Peña, Estrázulas, Pereira y Otero; 
v con licencia, el señor Young. 

(Aprobada el acta de la anterior, dióse cuenta de lo siguiente:) 

« {"p. Ejecutivo eleva copia del acta estendida por la Comision Es- 
crutadora del Departamento de Montevideo, en cumplimiento de la co- 
municacion de esta H. Cámara de fecha 20 de Marzo pasado.» 

(A la Comiston de Legislacion.) 

«La Comision de’ Legislacion se ha espedido en la mocion del se- 
ñor Representante Aguirre, cometiéndose :á una Comision Especial el 
estudio de los puntos constitucionales que deben ser reformados y:en 
las solicitudes de varios agentes de vapores y comerciantes y de diversos 
consignatarios y dueños de buques de ultramar y cabotaje, solicitando 
la resoision del Contrato celebrado con la Empresa de Limpieza fal 
Puerto.» š a a 

(Repartanse.) 


4 
..p 
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«Don Mauricio Alvarez, ex-Soldado «¿el Batallon 2° de Cazadores, 
solicita la cédula de Inválido.» | 

(A la Comision Militar.) 

«Don Pedro Acquarone, solicita concesion para establecer un Far | 
en la Isla de Lobos. | 

(A la de Hacienda.) | 

(Los señores Requena y Garcia y Honoré, piden la palabra.) 

El señor Requena y Garcia -Se la cedo al señor Diputado, porque 
entiendo que va á:presentar un Proyecto. +. | 

El señor Honoré—Pido al Secretario señor so sirva dar lectura de. 
4a Proyecto de nueva division territorial de una region al norte del Ri 

egro. 

l señor Presidente—Lea el señor Secretario. | 


Proyecto de Ley 


El Senado y Cámara de Representantes, etc 


ek ae oh oh we. 

Considerando que el Departamento de Paysandú es de una estension 
demasiado dilatada para la eficacia de la administracion central del pue- 
blo de Paysandú; 

Que en este concepto, se halla ménos favorecido que todos los demas 
Departamentos del Sud del Rio Negro, que poséen sus Centros Admi- 
'nistrativos á más corto alcance de sus habitantes; 

: Que la riqueza del referido Departamento, su poblacion y su esten- 
sion' territórial importan más del doble que lo que corresponde á cada 
Departamento pastoril del Sud: AN 

$ Gi posée un Puerto (el de Independencia) situado en su extremi- 
dad Sud, que nó.solo puede rivalizar con el de Paysandú, sinó que 
debe considerarse comg,;el mejor del Rio Uruguay; | 

Que dicho Puerto por su importancia industrial y comercial está lla- 
mado 4 ser lai Cupital de una importante seccion de la República; 


0 DECRETAN 


+ 
t ' . ` f 
n ra ge. ee , oi 


_ “Articulo 1° El territorio que hoy comprende el Departamento de Pav- 
sandú se dividirá en dos Departamentos, con la denominacion, Capi- 
tales y límites que á continuacion se designan: 

Art. 2° Créase el Departamento del Rio Negro, cuya Capital será el 
ee de Independencia, y cuyo límites serán: —al Norte el Arroyo Negru 

asta sus puntas, la Cuchilla que divide aguas á los Arrovos Averias 
y Queguay, y el Arroyo de Santo Tomás hasta su barra en el Arroyo 
de Salsipuedes; al Este, el Arroyo Salsipuedes; al Sud, el Rio Negro: 
al Oeste, el Rio Uruguay. 
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Art. 32 Conservará el nombre de Departamento de Paysandú y su 
misma Capital, un territorio comprendido en los limites siguientes: ` ' 
Al Norte, el Rio Dayman, la Cuchilla que divide aguas á los AR 
Arerunguá y Queguay. 7 

Al Este, A Cuchilla de Haedo y el. Arroyo de -Salsipuedes. ; > 

Al Sud, el Arroyo de Santo Tomás, afluente del Arroyo O siodibe; 
la Cuhilla que divide aguas de los Arroyos Averias y Queguay y el Ar- 
royo Negro. 

Al Oeste, el Rio Uruguay. 

Art. 49 El P. Ejecutivo queda autorizado para cobrar en el Depar- 
tamento de Rio Negro, el uno por mil de Contribucion Directa, cuyo 
importe se aplicará esclusivamente para levantar los edificios necesa- 
to teak la instalacion de las autoridades departamentales y mejoras 
ocales 

Art. 59 El P. Ejecutivo procederá á la subdivision en. secciones y 
distritos para las nuevas Administraciones Departamentales y espedi- 
rá las órdenes necesarias para que oportunamente se efectúen las elec- 
ciones locales conforme á la Constitucion y á las Leyes,’ 7 cii 


iy al 


; 
‘yf 


+ t 
YO 


Cárlos Honoré Cárlos Martinez east 
Os RANES is Susy 


(El señor Pe”. va, pide la palabra.) o a 
El señor Presidente- -—¿Es sobre el asunto que se ha leido?. eae 

El señor Peñalva —He depositado un Proyecto.. 

El señor Presidente —Voy á pasar á la Comision réspectiva al que 
se ha presentado. . 

No necesita ser apoyado, porque viene por si mismo. Pasa á la 08; 
mision de Legislacion. | 

Tiene la palabra el señor Representante. 

El señor Peñalva—Pido que se lea un Proyecto.. 

El señor Presidente—Hay.otro Proyecto más, señor Dipalado del 
cual vá á darse lectura: 


a es 


_ 
SA Es PE 


er: ya 
Proyecto de Ley | 
: fe y ° 
El Senado y Cámara de Representantes, etc. O re 
he i aq Se 
Cy cad 
Considerando que debido á la gran estension de los Diane 


del Norte de la Hupública y á la existencia de obstáculos naturales, 
~on dificiles las comunicaciones de las regiones estremas de dichos De- 
partamentos con sus centros administrativos; 


= _ = 
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` Que «estas circunstancias dejan fuera de alcance de los habitantes 
å las autoridades delegadas ‘del P. Ejecutivo,'4 las: autoridades judi- 
ciales y 4 Jas Juntas E.' Administrativas Centrales, é impiden un 'em- 
leo eficaz del personal de Policía y regular 'servicio de vigilancia en 
a frontera; | 4 _ 

_ Que las mismas causas deficientes neutralizan todos los actos que 
deben garantir en estas dilatadas y apartadas regiones la preponderan- 
cia de la influencia nacional; E | 


DECRETAN 


¡Artículo 12 El territorio que hoy comprenden los Departamentos del 
Salto y: Tacuarembó, se dividirá ‘en cuatro Departamentos, con la de- 
nominacion, Capitales y limites que á continuación se designarán. | 

Art. 2° Créase el Departamento’ de Cuareim, cuya Capital será el 
pueblo de San Eugenio y cuyos límites serán: al Norte, el Rio Cuareim y 
el Arroyo afluente de la Invernada; al Este, la Cuchilla de Haedo, desde 
las puntas y vertientes del Arróvo. de la Invernada hasta las vertientes 
del Arroyo Mataojo Chico;'at Sur, el Arroyo Mataojo Chico hasta su 
barra en el Rio Arapey, un rumbo recto que arranca en la referida 
barra y finaliza en la barra del Arroyo del Espinillo, afluente del Arro- 
yo Arapey Chico hasta su barra en el Rio Arapey, el Rio Arapey ha- 
ta su confluencia en el Rio Uruguay; al Oeste el Rio Uruguay. 

Art. 32 Conservará el nombre de Departamento del Salto con su 
misma Capital y un territorio comprendido en los límites siguientes: 

Al Norte, el Rio Arapey hasta lá barra del Arroyo Arapey Chico; 
el Arroyc de Arapey Chico hasta la barra del Arroyo del Espinillo; un 
rumbo recto que arranca de' esta última barra vy finaliza en la barra 
del, Mataojo Chico, afluente del Rio Arapey; el Arroyo Mataojo Chico 
hasta sus vertientes de la Cuchilla de Haedo. © > 

Al Este, la Cuchilla de Haedo hasta la Cuchilla que divide aguas 
á los Arroyos Arerunguá y Queguay. | | 
Al Sur, la última Cuchilla: mencionada hasta las vertientes y puntas 
del Rio Dayman y el ‘Rio Dayman ‘hasta su confluencia en el Uru- 


uay. 
s AY Oeste, el Rio Uruguay. 

Art. 4° Créase el Departamento de Cuñapirú, cuya Capital será el 
pueblo de Rivera y cuyos límites, serán: 

Al Norte, la Cuchilla divisoria de Santa Ana, la linea divisoria que 
arranca de la Cuchilla y finaliza en el gajo divisorio del Rio Negro. 

Al Este, el Rio Negro. 

Al Sud, el mismo rio. | | ie Mt E 

Al Oeste, el Arroyo Tacuarembó desde su barra en el Rio Negro 
hasta la barra del gajode dicho Arroyo que finaliza frente 4 las pun- 
tas del Arroyo la Invernada; la Cuchilla de Haedo desde las vertientes del 
Arroyo de la Invernada hasta la Cuchilla de Sunta Ana. 
_ Art. 52 Conservará el nombre rt a de Tacuarembó v su 
misma Capital, un territorio comprendido én los límites siguientes: 


<r} 
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Al Norte, un gajo del Arroyo de Tacuarembó que nace en la Cuchilla 


r 


de Haedo frente á las vertientes del Arroyo de la Invernada. 
Al Este, el Arroyo de Tacuarembó hasta su barra en él Rio Ne- 
ER -al 


gro. 

Al Sud, el Rio Negro. | | A | 

Al Oeste, el Arroyo de Salsipuedes hasta sus vertientes en la Cuchia 
de Haedo, la Cuchilla de Haedo hasta las vertientes del Arroyo de la'Iġ- 
vernada. | a ee S 
_ Art. 6°, El P. Ejecutivo queda autorizado para cobrar en los Da ar- 
tamentos de Cuareim y Cuñapirú uno por mil adicional al ‘de ‘Conth®e- 
cion Directa, cuyo importe se aplicará esclusivamelite para levantar étli- 
ficios necesarios para la instalacion de las ‘autoridades Departaleita- 
les y mejoras locales. du es DE S 

Art. 79 El P. Ejecutivo procederá á lä subdivision em sedcidites y 
distritos necesarios para las nuevas Administraciones Departamentales 
y espedirá las órdenes necesarias para’ que se efectúen opottuñámente 
ias eecrones locales conforme á la Constitucion y 4 ‘la Ley Etèt- 
toral. oi i ee rae 


eat 


cd 


Cérlas Honoré—Cárlos Marti 


nez 
s. | Castro — Francisco Buuzá: ` 
{ fg. Bite A 
El señor Presidente~A la Comision de Legislación. ' >" 
El señor Peñalva—He depositado en la Mesa, señor Presidéhte,' un 
Proyecto, y pido que se sirva ordenar la lectura: £ 


El Senádo y Cámara de Representantes; eté. an 


Artículo 1° Del Presupuesto General de Gastos de la Nátidil, d contar 
desde el mes de Julio inclusive del çorrientg año, hasta 31 dd Diciéttibre 
de 1882, el P. Ejecutivo deducirá mensualmente la cantidad de 44:000 $ 
para la creacion de un capital destinado única y esclusivamente á la 
Reforma Militar y Civil que empezará á efectuar desde Enero de 1883 con 
arreglo á la Ley ó Leyes que prévia y oportunamente se dictarán. 

Art. 22 La mensualidad de 44,000 $ indicada en el artículo anterior, 
se obtendrá con la deduccion de 5 $ de iodo; los sueldos de 50 $, 
inclusive,hasta 100 $, exclusive; y de 108 sobre los mayores de 100 $, 

inclusive cuya deduccion se hará á todos los que por cualquier título 
sean mreunerados por la Nacion. 

Art. 32 Si la deduccion de 5% y de 10 2 á que se refiere el artículo 
anterior no'bastare á formarla mensualidad de 44,000 $, esta cantidad 
se completará con la rebaja prudente y equitativa en los demás rubros del 
Presupuesto General que el P. Ejecutivo indicará. 


` 
1 


* 
r. 
t 
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Art. 4°§A los efectos del artículo 1°, el Colector General de Aduana, 
bajo la mas séria responsabilidad por la falta de cumplimiento, remitirá 
cn los. primeros 8 dias de cada mes á la Comision de que trata el articu- 
lo siguiente, la cantidad de 44,000 $ oro sellado. 

Art. 5° Una Comision compuesta de tres ciudadanos de responsabi- 
‚lidad y de reconccida probidad, nombrada por el P. Ejecutivo, será la que 
"recibirá y administrará las cantidades qne le remita mensualmente la Co- 

lecturía General. 

_. Art. 62 Elimporte de cada mensualidad que la Comision reciba, la 
empleará en la compra de Títulos de Deuda Pública Consolidada que de- 
-yenguen intereses, aplicando la cantidad que corresponda para la adqui- 
sicion de cada Deuda, en la proporcion de lo que cada una representa 
segun sus denominaciones. 

p rt..7° Para la adquisicion de Titulos de Deuda Pública, segun lo 
preceptuado en el artículo 62, la Comision llamará á propuestas por los 
diarios de la Capital durante 6 dias, indicándose en las publicaciones, el 
local, dia y hora de procederse á la apertura. Esta se hará en presencia 
de la Comision, del Contador General del Estado y de los preponentes pre- 
sentes. 

Art. 8° Fl importe de los intereses que la Comision reciba bimes- 
tralmente de la Oficina de Crédito Público, correspondiente á los Titu- 
los de Deuda Pública, adquiridos en la forma establecida por el arti- 
culo 6°, agregado 4 los 44,000 $ de la mensualidad del mismo mes, 
se aplicará á la compra de Titulos de Deuda con sujecion á lo dis- 
puesto en esta Ley. 

Art. 9° Los Títulos de Deuda Pública adquiridos por la Comision, 
serán transferidos 4 su nombre; pero ésta en ningun caso y bajo nin- 
gun pretesto, podrá hacer transferencia de ninguno de esos Títulos 
E llegado el momento de ser aplicados á lo que los destina la presen- 
te hey. . | 

Art. 10. Junto con los Titulos adquiridos por compra por la Comi- 
sion, como los Especiales que le correspondan á los mismos por la di- 
ferencia de intereses que resulte entre los que se les asigna por el ar- 
ticulo5° del Convenio del 20 de Febrero de 1878, celebrado por el Po- 
der Ejecutivo con los Tenedores de Deudas Internas, y los que les cor- 
responden por las Leyes y Contratos de su creacion, no saldrán de 
la Oficina de C. Público despues'de transferidos á la Comision, sin el se- 
llo. de la misma, en cuya circunsferencia se leerá:—«Capital para la 


.. Reforma Militar» y en el centro, la fecha de esta Ley. 


, Art, 11. El P. Ejecutivo reglamentará la presente Ley. 


-4 
ata” 


Montevideo, 25 de Abril de 1879. 


Juan Peñalva. 
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DEMOSTRACION 


De la formacion de un capital para la Reforma Militar y Civil, bajo 
la base de 44,00 pesos mensuales desde Julio del corriente año, 
hasta el 31 de Diciembre de 1882. 


Meses Mensualidad ` Aplicacion | AER Deuda Pública 


Junio. .. $ 44 000 $ 43, 950 pip codes en la compra de Titulos 
di e Deuda Publica def 10/0 al : 
:30'0/o de valor, nos daria,. . . $ 146,500 


Agosto... 44,000 43, 950 En la colhpra 'al 30 0/0 de . Le . . * 146,500 
$ 293,000 
Setiembre . 1,953 32 Por intereses sobre $ 293,000, so- 
: - bre Julio y Agosto: `` oo 
Idem ... 44,000 y 45,900 En la compra al 30 o/o de. . . . $ 153,000 
Octubre. . 44,000 : i -* 3:48, 20 Idem idom idem al 30 o/o de. . . + + 146,500 
$ 592,500 
Noviembre. 3, 950 Por intereses sobre $ 592,500, por 
s Setiembre y Octubre: ` ' E ks 
Idem... 44, 000 - 48,000 En. da compra al 32 0/o..... $ 150,000 
Diciembre. 44, 000 44 1,000 Idem idem idem al 32 ojo de. . .. . 137,500 
$ 880,000 
Enero 1880. 5,866 66 Por interés sobre $ 880,000, por 
-. Noviembre y Diciambre: . 
Idem... 44,000 - 49, 830 En la compra al 33 o/o de. . . . $ 151,000 
Febrero. . 44,060 44,030 Idem saeni idem al 34 elo de. .... 129,500 
A h 
$ 1.160,500 
AP se E 7,136 66 Por interés sobre $ 1. 160, 500, por 
Enero y Febrero: ica 
Idem... 44,000 - 51,680 En la compra al 34 0/0 de . . .. $ 152,000 
Abril... 44,000 43, 925 Idem idem idem al 34 0/0 de... : 
E ‘i eb 
$ 1.438,000 
Mayo... 9,586 66 Por interés sobre $ 1.438,000, p : 
Marzo y Abril: |: ' 
Idem... 44,000 | 53,460 En w compra al 36 o/o EEN $ 148,500 
Junio... 44,000  - 43, 920 es idem idem al 36 ojo de... 122,000 
$ 1.708,500 
Julio. . . . 11,390 Por interés sobre $ 1.708,500, por 
| Mayo y Junio: 
Idem... 44,000" | 55, 500 En a compra al 37 o/o de . . . . $ 150,000 
Agosto. . . 44,000. 43,845 Idem idem idem al 37 o/o de. . . 118,500 
$ 1.977,000 
Setiembre . 13,180 Por interés sobre $ 1.977 noe por 
| „Julio y Agost ys 


` 35 


ANA 


Meses 


w 


Jdem... 
Octubre. . 
Noviembre. 
Idem... 
Diciembre. 
Enero 1881. 
Idem... 
Febrero. . 
Marzo. . e 


Idem... 
Abril... 


Mayo 


Idem... 
Junio... 


Julio... . 


Idem . 
Agosto 


Setiembre . 


Idem... 
Octubre. . 


Noviembre. 
Idem... 
Diciembre . 
Enero 1882. 
Idem... 
Febrero. . 
Marzo. . . 
Idem ... 


Abril... 


Mayo... 


Mensualidad Aplicacion 


44,000 
44,000 
14,936 66 
44,000 
44,000 
16,653 32 


44,000 
44,000 


18,396 66 


44,000 
44,000 
20,123 32 
44,000 
44.000 
21,840 
44,000 
44,000 
23,583 32 
44,000 
44,000 
25,336 66 
44,000 
44,000 
27,093 32 
44,000 
44,000 
28,840 
44,000 
44,000 


30,570 


_ Enero y Febrero: 
62,320 En la compra al 41 o/o de . . . . $ 152,00 
43,870 Idem idem idem al 41 o/o de. . . 107,000 
tes oie ¡ $ 3.018,50 — 
Por intereses sobre $3.018,500, por | 
Marzo y Abril: 
64,320 En la compra al 42 0/ode . . . . 8 153.00). 
43,890 Idem idem idem al 42 o/o de. . . 104,500 — 
$ 3.27600 | 
Por intereses sobre $ 3.276,000 por 
ayo y Junio: 
65,730 En la compra al 42 o/o de. . . . $ 156,50 
44,100 Idem idem idem al 42 o/o de. . . 105,060 
| $ 3.537,500 — 
- Por intereses sobre $ 3.537,500, por 
Julio y Agosto: 
67,620 En lacompra al 43 o/o de... . $ 161,005 
43,860 Idem idem idem al 43 o/ode. . . 102,001 
7 i $ 3.800,50) 
Por interċs sobre $ 3.800,500, por 
Setiembre y Octubre: 
69,445 En la compra al 43 o/o de. . . . $ 161,509 
43,860 Idem idem idem al 43 o/o de. . . 102,000 
i $ 4.064,000 
Por iuterċs sobre $ 4.064,000, por 
Noviembre y Diciembre: 
71,280 En la compra al 44 o/o de . . . . $ 162,00) 
44,000 Idem idem idem al 44 o/o de. . . 100,000 
$ 4.326,000 
Por interés sobre $ 4.326,000, por 
Enero y Febrero: ` | 
- 72,675 En la compra al 45 o/o de. . . . $ 161,000 
44,100 Idem idem idem al 45 o/o de. . . 98,000 
$ 4.585, 500 
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57,190 En la compra al 38 o/o de... . 150,50 
44,070 Idem idem idem. al 39 o/o de. . . 113,000 
2.240,50) 
Por intereses sobre $ 2.240,500, por 
Setiembre y Octubre: 
59,000 En la compra al 40 o/o de. . . . $ 147,50 
43,000 Idem idem idem al 400/ode . . . 110,00 
$ 2.498,00 
Por intereses sobre $ 2.498,000, por 
Noviembre y Diciembre: 
60,600 En la compra al 40 o/o de. . . . $ = 151,508 
44,000 Idem idem idem al 40 o/o de. . . 110,00) 


. | $ 2.759,50) 
= Por intereses sobre $2.759,500, por 


Por'interés sobre $ 4.585,500, 


por 
Marzo y Abril: 
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i 
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Meses Mensualidad Aplicacion Deuda Pública 
fidem .. . 44,000 74,520 En la compra al 46 0/o de . . . . $ 162,000 
unio... 44,00U 44,160 Idem idem idem al 46 0/0 de. . . 96,000 
l | -$ 4,843,600 
ulio ... 32,290 Por interés sobre $ 4.843,500, por 
Mayo y Junio: 
‘Idem... 44 000 76.320 En la compra al 48 0/ode . . . . $ 159,000 
"Agosto. . . 44,000 44,000 Idem idem idem al 50 o/o de . . . 88,000 
a l $ 5.090,500 
Setiembre . 33,936 66 Por interés sobre $ 5,090,500, por 
Julio y Agosto: 
Idem... 44,000 77,750 En la compra al 50 o/o de . . . . $ 155,500 
Octubre. . 44,000 ` 44,000 Idem idem idem al 50 0/0 de... 88,000 
p $ 5.334,000 
Noviembre. 35,560 Por interés sobre $ 5.334,000, por 
Setiembro y Octubre: , | 
dm... 44,000 79,150 En la compra al 55 o/ode . . . . $ 145,000 
Diciembre . 44,000 44,000 Idem idem idem al55o/ode . . . ,000 
| $ 5.539,000 
Enero 1883. 37,060 Por interés sobre $ 5.559,000, por 
Noviembre y Diciembre: 
idem... 44,000 81,000 En la compra al 60 0/0 iz. . . . $ 135,000 
$ 2.311,883 22 $ 2.311,310 Total de Deuda Pública. . $ 5.694,000 
A HE ; AREA 
EN TÍTULOS ESPECIALES 
8 ov sobre 880,000 $ correspondiente 4 1879. ...... $ 70,400 
8 o:o sobre 2.495,000 « idem 41880 ............ . a 199,846 
8 o/o sobre 4.064,000 « idem a 388Bl............ '. « 325,120 
8 o/o sobre 5.559,000 « idem a 1882............. « 444,720 
Total de Especiales......... $ 1.040,080 2E 
Al 20 o;o de valor ............. Er EE E E a daa $ 208,016 
Total como dinero efectivo..,... $ 5.902,016 


Para poder efectuar la Reforma Militar, parte de la Civil, quedando 
el Gobierno, desde Enero de 1883 en disponibilidad de mas de 500 mil 
pesos que representan en el Presupuesto General la clase reformada 
para atender al pago de los intereses de las Deudas Públicas, cuyos 
derechos recobran los acreedores en la misma fecha, segun el Conve 


uio de 


20 de Febrero de 1878. | | 


El capital indicado será mayor ó menor segun los tipos á que se ad 
quiera los Titulos de Deuda Pública. Si so adquieren á menores tipos 
de los indicados en las planillas, mayor será el capital qne le represen- 
tará al Gobierno los Titulos adquiridos; si por el contrario, la adquisi- 


Ms o, 


a 
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cion de los Títulos fuese á tipos mas elevados que los que han ser- 
vido de base para los cálculos, el Gobierno se encontrará con un 
capital menor de los. 5.902,016 pesos; pero en cambio, la Deuda Pú- 
blica se habrá valorizado y si ántes de esa operacion, toda la Deuda 
representaba diez millones de pesos efectivos, por ejemplo, entonces, 
es decir, en 1883 representará 14.000,000, cuva diferencia representaria 
un aumento de riqueza y bienestar general, que en último resultado 
vefluiria en bien del mismo Gobierno. : 

Tales son las ventajas que á juicio del autor, "receria la aceptacion] - 
del Proyecto, salvo las modificaciones que se cre eren convenientes in- |. 
troducir al tiempo de discutirse. | 

(Apoyados.) A 

El señor Presidente—Pasa á la Comision de Legislacion. ` 

El señor Requena y Garcia--Los que profesamos, señor Presidente, 
culio á..la Ley; los que consideramos que los principios que ellas esta-}: 
blecen son la mas eficaz garantía del órden social y la verdadera base 
de la paz, del progreso y la felicidad de la Republica, tenemos el deber; 
de defenderlos.... © | | 

(Ruido en la barra.) 


El señor Presidente—No se oye al señor Diputado que habla, seño- 
res de la barra. : : o 


= El señor Requena y Garcia’ ....tenemos el deber de defenderlos 
cuando creemos que son atacados, 

Ese deber es tanto mas imprescindible é imperioso, cuando no se]. 
trata -solo del ciudadano, sinó tambien del funcionario público, y cuan-*' 
do el denunciado como autor de un atentado, es un delegado del Po- 
der. | 

Los derechos y las garantías individuales son la prerogativa mas pre- - 
ciosa que el Código Fundamental establece en favor de los ciudadanos 
y delos habitantes todos de la Republica. 

Desear que sean una verdad, es la mas justa y legítima aspiracion 
del pueblo; respetarlos, es el deber mas imperioso del Gobierno. 

(Aplausos en la barra.) — | 

Debido, señor Presidente, á un periódico tan ilustrado como indepen- 
diente, viene al conocimiento de la H. Cámara en esta sesion, la queja 
de un vecino de nuestra Campaña que ha sidu víctima de un atentado 
atroz é inaudito. 

Yo me felicito, señor Presidente, que la prensa, tan dignamente repre- 
sentada por jóvenes ilustrados, inteligentes é independientes, asuma el 
rol que le corresponde, usando de la libertad, de esa preciosa preroga- 
tiva, en su mas lata manifestacion, porque eso es lo mas conforme, lo mas 
arreglado en una época constitucional. 

_ (Aplausos en la bariu.) | 

Con ese contingente poderoso, de una prensa ilustrada, que discute 
séria y razonadamente las cuestiones de interés público; que trae al co- 
nocimiento de los Poderes del Estado denuncias bien fuuGadas, la mar- 
cha de los Poderes se facilita. Liu el Neyro Tunoteo ... 

El señor Bauzá—Oooh....! 

(Murmullos en la Cámara yen la barra.) 

El señor Requena y Garcia-—.... que.'enzo ála vista.... 

El señor Bauzá—Alguna butonada como lus de costumbre. ... 

(Muestras de desaprobacion en la barra.) 
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Él señor Requena y Garcia - Espero e respeto usted más, cuando 
se trata de los derechos de los ciudadanos.. 

(Aplausos en la barra.) 

(El señor Presidente... tocando la campanilla y dirtjiéndose - á la 
barra.) 

Me 'siento contrariado | para. hacer despejar la - barra, porque sé 
que hay muchas personas: sensatas y cuerdas, que tienen interés en oir 
la discusion de esta noche, y que son muy pocas las otras que: porinan 
el órden. 

Recomiendo á Jas E ane: se > encarguen de espulsar á. las. que 
sean impertinentes, l 

(Apoyados.) ( 

(Muestras de aprobacion en: la area: ) 

Continte el señor gs 


El señor Pane Será una broma,. alguna bifonada. 

El: señor Requena y Garcia No. es broma, no es bufonada. Conf: 
do se. trata de. un asunto sério es preciso . respetar. 

El señor Honoré dad ‘ser una’ broma, y puedo - ser usted vícti- 
ma de ella. l 

El señor a nal y Garcia —No, señor Diputado: | es una Conus 
de: 

itacion « en, la Camara. y en la barra.) 

(A itacio Presidente, tocando la campanilla.). 
ae á la Cámara á pasar á cuarto intermedio, 
El. señor Requena y Garcia -Señor Presidente: tango la palabra y de 
consiguiente el derecho de reclamar y de continuar mi discurso. 
(Aplausos en la. barra.) ( 

El señor Presidente No se la quito... o, 

El señor Requena y Garcia: Si sé que no me la quita; y y. Mecónoz- 
co. la imparcialidad y rectitud con que procede. You pido queillame al 
órden á los señores Diputados que me interrumpen; á los que dicen que 
son.bufonadaS...... | 


(Aplausos ‘en la barra.) 

En los periódicos más sérios, uno del Departamento del: Cerro-Largo 
y el otro de la Colonia, se encuentra publicada la queja de un habitante 
de la Campaña, y esa queja tiene que ser atendida. Y para que la H. Cá- 
mara se penetre de que no se trata de bufonadas, sinó de una cuestion 
muy séria, de una cuestion delas más sérias que pueden venir á este 
recinto, que pueden vélir á: una Cámara cuyo más sagrado deber es 
velar por las garantias y derechos individuales. 


(Aplausos en la barra.) | 


3 TE i 
El señor Pesidente, A la barra; moderacion: se lo suplico, se lo 
ruego. 
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El señor Requena y Garcia—Pido permiso á la 
este escrito. i 

(Lée.) SE 

«Señor Juez L. Departamental: Hermenegildo Romero, vecino de la 4° 
seccion civil del Departamento, como mas haya lugar -en derecho, á 
V. S. digo: (se trata del Departamento de Cerro-Largo.) Que el dia 7 de 
Enero del corriente año, se ha cometido en mi personau una de esas 
tropelias que viene de un modo directo á dar. por tierra 'con las ga- 
rantías que las Leyes acuerdan 4 los habitantes del Estado.» ' 

«Encontrábame en aquella fecha-en casa de un hijo mio, llamado Ma- 
nuel, que vive en la indicada seccion. A eso de las ‘diéz de la noche y 
cuando ya me hallaba en cama, preséntose el Vigilante de’ policía . Ma- 
nuel Silvera acompañado de dos Guardias Civiles, intimándome órden 
de prision—la que acaté sin la menor demostracion de resistencia al 
intimante.» te Pane ae 

«Este, descenociendo el deber en que estala autoridad de hacer efec- 
tivas las garantías que las Leyes acuerdan á los habitantes del pais-~ 
y obrando en sentido completamente contrario acometiéndome á manc 
armada disparándome sin más ni más un tiro, que felizmente mo rió de 
manera que no llenó el propósito del asaltante --queno era ‘oto que el 
de asesinarme;—á juzgar por lo sucedid > y los antecedentes de que se.me 
viene haciendo victima hace largo tiempo. .. (Bufonada, señor Dipu- 
tado.» E E A 

«Viéndome acometido de tal manera y comprendiendo el designio. in- 
dicado, traté de repeler la agresion poniendo en ‘practica eb medio de de- 
fensa própia, acatado hasta por las Leyes:— en efecto, púseme en pié y 
tomando la pistola que tenia debajo de la almohada: asestéle ‘un gólpe 
en la cabeza, golpe que fué suficiente para que el asaltante huyera con 
sus dos Guardias Civiles.» | \ | a 

«Ni aun en aquella situacion tan triste quise defenderme de otro mo- 
do, como pudiera muy bien haberlo hecho dándole un balazo.» 

«Luego que me hube curado la herida recibida, que ‘banded el. brazo, 
temeroso de que viniese á agredirme nuevamento, má retiré de la casa 
acompañado de mi hijo, para evitar ser sacrificado: coro de cierto lo 
hubiera sido sin tal precaucion, caminando á pié «un: espacio de tres 
leguas, pues los caballos que teniamos atados £ soga, ‘fueron llevados 
por Silvera y sus compañeros.» O E ee 

«En efecto, no tardó dos horas en volver él mismo Vigilante con el 
Comisario Freire y varios otros que rodearon la casa y echaron abajo 
sus puertas á golpes de sable, penetrando en ella á mano armada co- 
mo si se tratase de aprehender algunos famosos bandidos; proceden á 
registrar, y no encontrándonos se ensañan con la: indefensa esposa de 
mi hijo, á quien dá el mismo Freire de golpes por la cara con el re- 
volver arrastrándola por el patio tomadu de los. cabellos, escena á la 
cual, como hijo de este país, vergúenza .dá darle su verdadero nom- 
bre, que dió orígen á que los inocentes hijos .de la victima, de los cuules 
el mayor apenas cuenta nueve años, temiendo correr igual suerte que 
su infeliz madre, échanse 4 correr por el campo buscando refujio eit 
casa de los vecinos, estando el mas cercano de ¢stos á una distancia 
no ménos de 30 cuadras que á tales horas - 12 de la noche -fuè recor- 
rida por aquellos inocentes. (Bufonada, señor Diputado!) 

«Despues de practicada tan innoble accion y dueño ya completamen- 


Amara para jeer 


` 


» 2/9 — 


te el señor Comisario, se ocupó enjuntar un recado plateado y algunos 
otros objetos de 'mi pertenencia que alli se encontraban, objetos que 
hasta la fecha tiene en su poder,—sin duda como recuerdo de tan glo- 
riosa jornada, —apesar ‘de la -órden que por dos veces ha sido dada 
_por el: señor Jefe Político de qu: se me restituyan.» | 

«No contento al parecer el señor Freire, y deseoso de seguir admi- 
uistrando justicia á su modo, intima órden á la pobre é indefensa mu- 
jer que tan inhumanamente acababa de tratar, de que en el perentorio 
término de 24 horas le desocupase la seccion, ukase no que fué cumplido, 
gracias á los esfuerzos hechos por don Agustin Gomez, vecino de la citada 
seccion v casa de quien se refugió la espulsada durante tres dias.» 

«Al dia siguiente, 8 de Enero, cual si se hubiese tratado de estermi- 
nar á mi familia, el Sargento Alejandro y dos Soldados más de la 
misma policía, hieren de un balazo en la cara á un otro hijo mio lla- 
mado Antonio, que se encontraba en casa de don Quintiliano Lima, ve- 
cino de la seccion’ citada -sîn que: hubiese mediado el menor motivo 
para ello. Conducido preso á presencia del señor Freire, ordena éste 
sea remitido á esta Villa, en cuya cárcel permaneció 47 dias, sin que 
se le tomase la menor declaracion ni ménos se le dijese cual era el 
motivo de su prision, siendo entonces cuando V. S. Juez recto y ver- 
dadero intérprete de las Leyes, sabiendo lo que ocurria, ordenó se le 
pusiese inmediatamente en, libertad.» 

«En esta misma fecha, y como una ostentacion de poco respeto teni- 
do por el señor Comisario á las disposiciones del Superior Gobierno, 
que ordena se proteja al vecino pacífico, manda poner en cuatro es- 
¿acas á otro hijo mio llamado Rumualdo, suplicio con que lo ator- 
mentó por espacio de algunas horas, llegando su audacia hasta darle 
de punta-piés, lastimándolo en la cara, mientras se encontraba mi po- 
bre hijo sufriendo tal castigo.» i | 

«Tan vandálicos hechos me pusieron en la imperiosa obligacion de 
refugiarme en el vecino Imperio, donde permanecí por espacio de mes 
y medio, volviendo de allí gracias á que V. S. y mi distinguido ami- 
go .el Capitan don Francisco Iruceta, se dignaron interponer su pode- 
rosa 'influencia con el fin de evitar la continuacion de una persecucion 
injusta y tenaz de que vengo siendo víctima por espacio de dos años: 
tiempo durante el cual me he visto por diferentes veces acometido por 
el señor Freire, sin que por mi parte haya dado el menor motivo para 
ser tratado de un modo tan despótico, segun asi es público y noto- 
rio.» e A ' 

«Perseguido, echado del pais conjuntamente con mis hijos, fueron 
entonces mis intereses los que vinieron á quedar á disposicion del ci- 
tado Comisario, quien, apropiándose eutonces de algunas reses, las 
saca de mi rodeo v dispone de ellas, sin que hasta ahora me haya si- 
do posible ‘saber á título:de qué pueda el señor Comisario haberse to- 
mado la libertad de enajenar mis intereses sin mi consentimiento.» 

Señor Presidente: pregunto al señor Diputado si esto es bufonada.... 

El señor Honoré—Puede ser, señor; en todo caso, no debe tcmarse 
en cuenta. >o °° pe, | | | 

El señor Requena y Garcia— Yo digo que esta série de atentados 
parece inverosímil é increible cuando ‘nos consta el interés y el empe- 
ño que los Poderes públicos y el Gobieno tienen porque se hagan efec- 
tivas las garantías en la Campaña. Pero la verdad es, que se trata de 
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una denuncia presentada ante un Juez, ante una autoridad; la verdad 
es, que esta denuncia está impresa en varios diarios, y en este caso 
In Cámara no. puede dudar y permanecer sorda y muda á. esta queja 
de un habitante del país. | p ie, re 

Y es tanto más indispensable la actitud de. Ja. Cámara ante ese ac- 
to denunciado, cuanto que la misma autoridad administrativa. local y 
la misma autoridad judicial, léjos de aparecer, cumpliendo con su de- ' 
ber, muestran una tolerancia injustificable. — : 2. 

Se vé en este escrito que el Juez Letrato Departamental, en vez de 
cumplir. con su deber, en vez de garantir .la seguridad que la Consti- 
tucion establece en favor: de Jos habitantes, abandona su rol de Magis- 
trado para ir á influenciar y á hacer acomodamientos personales y em- 
peños con la autoridad administrativa, abandonando y dejando aislado 
de la proteccion debida á un individuo que. se. ye atacado.,  , 

Yo creo, señor Presidente, que la posicion de la Cámara está per- 
fectamente definida; y me apoyo en, el articul..53,de la Constitucion. de 
la República, que en estos casos dá ingerencia al Poder Legislativo 6 
á cada Cámara separadamente, para que interpele al PR, Ejecutivo por 
medio del Ministro del ramo; 'y. ésta es. la mocion que yo vengo á ha- 
cer aquí; mocion que voy á formular.... a <a ( 

(A poyadous.) | : Ton E 

El señor Bauzá—No apoyado. A OS 

El señor Requena y Garcia—Yo' vengo aqui en: uso de la facultad 
que acuerda él artículo 53, á hacer la siguiente moción: (dicta) «Que 
se cite'al' señor Ministro de Gobierno para dar, esplicaciones sobre los 
sucesos Ó hechos denunciados, cometidos por el-Comisario Freire, de 
la 4% Seccion del Departamento de Cerro Largó, con el’ vecino don 
Hermenegildo Romero.» EA i. are 

La ‘citacion, señor Presidente, del señor Ministro, podrá ser para la 
sesion del mártes ó del miércoles. A A 
_ El señor Presidente --gHa sido apoyada la mocton? 

(Apoyados.) O PA 

La Cámara la ha de votar. Si se cita al señor Ministro de Gobierno 
para dar las esplicaciones solicitadas por la mocion del señor Diputa- 
do por Canelones. | o i | | 
- Los señores por la afirmativa, en pié. | : 

¡Afirmativa.) | PA | aes 

(Bravos y aplausos en la barra.) ` | Res i 


' 


El señor Presidente—Se vá á entrar en la órden del dia. 

(Se lée el primer «Considerando» del Proyecto presentado por va- 
rios señores Representantes, relativo á los actos de la: Dictadura; el 
artículo 19 del Proyecto de Ley de la Comision en mayoría y el 
primer. «Considerando» del Proyecto de la Comision en minoría.) 

(senor Requena y Garcia—Para observar que. lo que debe poner- 
se á votacion es la parte dispositiva. a E ee 

El señor Presidente --Es justamente lo que iba á prevenir. 4 la Cá- 
mara. y , Cae? y f nð i e Se D 
El señor Requena y Garcia—Sancionada la parte dispositiva, se 
entiende que están sancionados los considerandos.. o 

l señor Aguirre—Pero lo que ha leido no es la resolucion; es un 
considerando. a dl 


4 
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El señor Presidente—Entónces, ¿la Cámara quiere que se lea todo 
el Proyecto?.... 

El señor Requena y Garcia -La parte dispositiva. 

El señor Aguirre—No los considerandos que es lo que se ha leido 


(Se lée el artículo 1% del Proyecto primitivo; el artículo único 
del de la Comision en mayoría y el 19 del de la Comision en mi- 
noria.) 

El señor Presidente -En discusion particular. 

El señor Martinez Castro—Voy á usar de la palabra, señor Pre- 
sidente, para hacer á la Comision de Legislacion en mayoría una pro- 
posicion, cuya razon de ser conceptúo atendible, porque ella tiende á 
conciliar las ideas de la Comision en mayoría, los deseos de la mino- 
ría y las conveniencias públicas; al par que si fuese aceptada,: nos 
ahorraría mucho tiempo en el debate de este asunto y podríamos ocu- 
parnos de otros de análoga importancia. 

La Comision de Legislacion en mayoría dice en su dictámen estas 
textuales palabras, refiriéndose al considerando 6° del Proyecto pri- 
mitivo. (lée) «Este considerando sobre el que ha llamado la ateucion 
de V. H. la Comision al rmrazar este dictámen y que supone no ha 
sido bastantemente meditado por los autores del Proyecto, es la causa 
de la diferencia de opiniones entre sus miembros y de la resolucicn 
aconsejada.» 

Es una verdad dogmáticamente averiguada, señor Presidente, que 
desapareciendo la causa desaparecen los efectos. La causa de la diver- 
gencia de opiniones de la Comision de Legislacion en mayoría, la es- 
resa claramente en su dictámen; es el considerando 6°: ei efecto es 
a disidencia. Suprimiéndose el considerando 6° desaparece la causa 
y por consiguiente desaparece el efecto, que es la disidencia de la Co- 
mision. 

Si esto se acepta, habriamos conseguido—que la Comision en ma- 
yoría guarde sus opiniones; la minoría guarde las suyas, y el- pueblo, 
cuyas aspiraciones por regla general son ménos analíticas, más prác- 
ticas, tendrá una resolucion definida y clara con la cual sabrá á que 
atenerse, | 

~o tay mas que echar una ojeada sobre el informe de la Comision 
a mayoría, y se verá que la razon de la disidencia ha desapare- 
cido. 

Por consiguiente, propongo á la Comision en mayoría, que acepte el 
dictámen de la Comision en minoría, porque ha desaparecido la causa 
que obstaba para su aceptacion. 

He terminado. 

El señor Requena y Garcia—Nada mas que para hacer por ahora 
una lijera observacion y contestar á la indicacion que hace el señor Di- 
putado por Maldonado. 

Si crée el señor Diputado que con la eliminacion de este consideran- 
do 6° del primitivo Proyecto se concilia las opiniones; como nosotros 
creemos que la parte dispositiva de nuestro Proyecto es la consecuencia 
lógica de nuestras premisas, le suplicaria al señor Diputado que se 
adhiriese á nuestro Proyecto y quedariamos conformes. 

El señor Martinez Castro — Yo no puedo adherirme, señor Presiden- 
te, al Proyecto de la Comision en m:;'»*"., porque no he e que tal 
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ó cual razon: me: obligue á disentir on opinion con. ella: mientras que 
Comision en mayoría, asegura de una manera terminante—que Ja únii 
razon es el considerando 6° Y como este considerando desaparece, p 
consiguiente no hay razon para que permanezca en disidencia. 

Es en este sentido que he hecho la proposición; y para evitar un 
discusion estéril. 

El señor Presidente- El señor Diputado hizo una poposicion. 

¿La Comision de Legislacion la acepta? ... 

El señor Requena y García - No la acepta, señor Presidente. 

El señor Chucarro - Desde un principio, en este asunto, no he est 
do conforme, ni con las opiniones de la Comision en mayoría ni co 
las opiniones de lcs señores Represontantes que presentaron el primiti 
vo: Proyecto, ni del todo con las opiniones del Proyecto de Ley qu 
aconseja la “minoría. | 

La razon que tengo para estoes muy sencilla. Segun los consid 
randos de la Comision en mayoría, parece que son hechos consumado 
los que han tenido lugar durante la «udministracion del Gobierno Pr 
visorio, y que tiene fuerza de Ley. | 

La minoría dice que está conforme y que las disposiciones de cara 
ter legislativo dictadas por el Gobierno Provisional que ha rejido 
país desde el 10 de Marzo de 1876 hasta cl 14 de Febrero del 79, con 
tinuarán observándose come Leyes de la República. 

Como Leyes de la República se están observando hasta ahora, por- 
que la verdad es que han surtido sus efectos y que se están aplicando. 

Yo no sé porqué no se habla claro en este asunto. : 

Tanto la mayoría como la minoría, en mi opinion, parece que tienen 
cierto recelo, qu no se quiere decir categóricamente: upruébanse las 
disposiciones de carácter legislativo. Y es á lo que voy; pero como di- 
go, presento á la Cámara un Proyecto ó un artículo sustitutivo del pre- 
sentado por la minoría, reservandome tambien el derecho de presentar 
uno aditivo haciendo ciertas salvedades, que son las que en mi opi- 
nion merecen tomarse sériamente en consideracion. 


Voy á mi objeto. 


En el artículo que presentaré á la Camara — sustitutivo del ante- 
rior—me ha preocupado el que la Nacion no contraiga erogaciones pa: 
ra el porvenir. | 


«Los actos de carácter legislativo» - En esos actos se comprender 
elertos contratos y concesiones, en las cuales debe tener intervencior 
el Poder Legislativo. Claro es, pues, que al sancionarse en esta for- 
ma, estableciendo que todos los actos, todas las disposiciones de ca- 
rácter legislativo, quedan rijiendo como Leyes, se aprueban, en una 
palabra, que es lo que quiere decir; dejémonos de andar por las ra- 
mas; vamos á lo verdadero: quiere decir, á que se aprueben. 

Se les dá un carácter legislativo, que en mi opinion no hay conve- 
niencia en darles; y no hay conveniencia, porque nos preocupa séria- 
Mente la cuestion economías: tanto al Gobierno de la República, comc 
á esta H. Cámara; al C. Legislativo lo preocupa la cuestion económica 
el hacer reducciones en todo sentido. Bien, pues: aprobando este Pro 
yecto tal como está, en mi opinion, esos contratos que podrian ser one 
rosos quizá para el país, se les dá un derecho legitimo que mañan: 
tendrán el derecho los contratistas —una vez aprobado tal como esti 
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este Proyecto de hacer reclamac -1es de daños y perjuicios á la Na- 
cion. | 

Esto es lo que me ha preocupado desde un principio en esta cues- 
hon. ( 

Claro es que aquellos contratos y concesiones que son privativos dėl 
P. Ejecutivo no hay para qué tocarlos; pero en aquellos en que el Po- 
der Legislativo tiene participacion con arreglo á nuestra Constitucion, 
yo propongo -que el artículo que voy á presentar -qne se reserve el 
Poder Legislativo el derecho de su revisacion. De ese modo'no se 


comprometen sérios intereses para el porvenir, 


Me he confirmado mas en estas opininiones, por las observaciones 
ue hizo en su brillante discarso el señor Diputado por Montevideo, 
octor Terra, en la sesion en que se trató este asunto en discusion 
general. | 

El dijo que durante la administracion Provisional del General Flo- 
res se hizo el contrato del gas y que fueron los contratos al mercado 
de Lóndres v no pudieron enagenarse por falta de garantía, porrio'te- 
ner una sancion Legislativa. Luego, pues, yo quiero garantir á esos 
mismos contratistas; -Y quiero tomar ciertas precauciones para el Esta- 
do, porque quizás puedan haber algunos contratistas que mañana vi- 
nieran 4 reclamar. Porque es facultad privativa constitucional del Po- 
der Legislativo, el modificar, y adicionar las Leves dictadas; pero una 
vez que en absoluto se dé esta sanción, va se acu la un derecho per- 


fecto, en mi opinion, que hoy es conveniente dejar á salvo, 


En esta virtud, señor Presidente, me permitiré lecr el artículo que 
voy á presentar. | 

(Lée.) | 

«Articulo 12 Apruébanse, y continuarán rijiendo todas las disposi- 
ciones de carácter legislativo promulgadas por el Gobierno Provisional 
E ha. rejidc el pais desde 10 de Marzo de 1876 á 14 de Febrero 
e 1879. » 

«Art. 22 Las concesiones y contratos de igual carácter, deberán pre- 
sentarse á la revisación del C. Legislative.» 

(A poyados.) : 

Continuo, señor Presidente. 

He dicho anteriormente, que lo que me preocupa sériamente, es no 
ligar el porvenir quizá con erogaciones; y con erogaciones que pueden 
ser bastante pesadas. ¿De qué sirve que nos preocupemos hoy de ha- 
cer economias y rebajar á los empleados algo el sueldo, para que -ma- 
ñana tengamos que pagar indemnizaciones de daños y perjuicios?.... 

No sé si habrá contratos en esta administracion; pero en. esos-eon- 
tratos que son de carácter legislativo, nosotros debemos tener una par- 
ticipación. Si ellos no son onerosos para la Nacion, claro es que obten- 
drian inmediatamente la sancion; pero si se encuentra que alguno de 
ellos puede «ocasionar erogaciones et: el porvenir, entonces tenemos el 
derecho de no aprobarlo. | | | 

En la Dictadura del General Flores se hicieron varios contratos, 
que hoy mismo estamos sufriendo Jas consecuencias: tenemos el con- 
trato de las Aguas Corrientes, que tiene una concesion por 90 años- y 
que estoy cierto que si el P. Legislativo de aquella” *voca Jo. hubiera 
conocido, esa concesion no se habria llevado á cabo, porquo yo entien- 
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do que nosotros no tenemos el derecho de legar á las generaciones veni- 
deras lapso de tiempo tan prolongado. 

Es en esa virtud que he presentado el artículo 1° en sustitucion del 
que propone la Comision en minoría, y el 2° como aditivo. 

He dicho. | 

El señor Presidente—El Proyecto sustitutivo entra conjuntamente 
con los demás; pero antes invito 4 la Cámara 4 pasar 4 cuarto inter- 
medio para dar descanso 4 los Taquigrafos. 

(Asi se efectúa, volviéndose á sala momen!-s despues.) 

Continúa la sesion. 

Si no hay quien pida la palabra, se va á votar. 

El señor Bauzá- Me parece que será memorable para siempre la 
sesion de esta noche, señores. 

El señor Diputado por Canelones, doctor Requena, trasgrediendo los 
trámites acostumbrados en sesiones de esta clase, se ha permitido leer 
de un periódico callejero ciertas apreciaciones.... (muestras de des- 
aprobacion en la barra).... sobre la administracion actual, originadas 
de una persona á quien no conocemos y presentadas ante un Juez que 
no tenemos el derecho de suponer que haya denegado justicia. No me 
ocuparé de este incidente. ... 

El señor Requena y Garcia—Hace bien, señor Diputado. 

El señor Bauzá -No me ocuparé de este incidente, señor, porque 
me parece que si alguna vez pudiera haber peligrado la seriedad de 
una Cámara, sería en este caso. 

Voy, pues, á entrar en el Proyecto que ha ocupado nuestra aten- 
cion en los dias anteriores, y á replicar de paso algunas de las alu- 
siones, algunos de los conceptos que el señor Diputado por Canelo- 
nes y á quien he citado, emitió con el fin de defender el rarísimo y anti- 
cuado dictámen y Proyecto de Ley, desconociendo ó rechazando los 
actos del Gobierno Provisional del Coronel Latorre. 

El señor Diputado dijo en primer término, que la dignidad de cada 
uno de nosotros estaba comprometida al aceptar en globo actos de 
esa naturaleza. Por mi parte, señor, yo no pongo mi dignidad perso- 
nal á la disposicion del señor Diputado para que la juzgue. Mi digni- 
dad personal es mia y tiene por único juez mi conciencia. 

El señor Requena y Garcia—Y la mia, es mia tambien. 

(Aplausos en la barra.) 

El señor Bauzá—.... y no tiene por consecuencia el señor Diputa- 
tado el derecho de juzgarla. 

(Ajitacion en la barra.) 

El señor Presidente—A la primera manifestacion que haga la bar- 
ra, la hago despejar. 

(Apoyados.) 

El señor Bauzá-— El señor Diputado creyó en seguida (siempre me 
refiero al señor Diputado por Canelones, doctor Requena; es inútil de- 
cirlo) crevó en seguida, que debia lanzarse en busca de algun argumen- 
to retumbante, y mirando hacia todas partes, se dirijió al Escudo Na- 
cional y nos lanzó una proclama; como si nosotros estuviéramos ador- 
mecidos é insensibles á los recuerdos gloriosos que el Escudo Nacio- 
nal puede despertar en cada uno de lo: ciudadanos uruguayos. 

El señor Requena y Garcia -Me felicito de ello y no fo udo. 

El señor Bauzá-- Y yo me felicito tambien de que lo reconozca. 
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Pero yo no veo que.en la apelacion á este sentimiento, y en el pre- 
agami nie respecto á las intenciones de los demás, ya nada de s rio, 
nada que venga á precisar la cuestion y 4 defender—por decirlo así —. 
el Proyecto que el señor Diputado por Canelones á incoado en su in- | 
teligencia llena de recursos ‘para estos casos. E 

Creo, pues, que habiéndose agotado en la discusion general los ar- 
gumentos que podrian hacerse valederos para sostener todos los Pro- 
yectos en debate; ha llegado el caso de que la H. Cámara decida que | 
el punto está suficientemente discutido, y entre á la votacion del Pro- . 
yecto que ha de venir 4 quedar en pié, para que de esa manera se 
sancione la verdadera Ley que ha de rejir en el caso presente. | l 

El señor Presidente - ¿Hace mocion el señor Diputado? DEE 

El señor Bauzá - Sí, señor. — s WA 

EE = | | 7 

(El señor Requena y Garcia, pide la palabra.) a 

El señor Bauzá---Vay 4 precisar mi mocion por la Secretaría; á efec- 
to de que quede constancia. ' | 

Pido que se dé el punto por suficientemente discutido. | 

El señor Requena y Garcia - Creo que en la discusion particular 
tengo el derechode hablar. | | 

El señor Presidente—Tengo que poner á votacion la mocion del se- : 
ñor Diputado... = | | Ñ 

El señor Honoré—Es claro, | | 

El señor Requena y Garcia—Pero me permitiré observar que la mo- 
cion del señor Diputado tendrá lugar cuando haya sido discutido el 
asunto. La discusion particular recien empieza; y no creo que preten-. 
da sofocarse el derecho de la palabra por ceñirse á las formas. AR 

Espero que.c: =efior Diputado en virtud de estas consideraciones, , 
retirará su mocion, =. — | 4 

El señor Presidente. Se votará. | 

Si se ha de dar. el punto por suficientemente discutido. 

Los. señores por la afirmativa, en pié. 

(Negativa) © © > 2. . E 

El señor Requena y Garcia : No esperaba ménos de la Cámara... 

El señor Presidente -Ha terminado el incidente. . A 

El señor Requena y Garcia. No esperaba ménos de la Camara, se-. 
ñor Presidente.... a . o -_ 4 E 

El señor Bauzá—Pues yo esperaba más. -E | 7 

El señor Reguena y .Garcia—Sefior Presidente: el señor Diputado 
que me ha precedido en la palabra, en el breve discurso que acaba de 
pronunciar, parece que se ha ocupado más de lo que no era ni podia . 
ser materia de la discusion. El asunto que motivó la mocion. que la 


H. Cámara acaba. de adoptar por notable mayoría, está fuera de. la 
discusion. De consiguiente, creo que eran demás las consideraciones del 
señor Diputado. a ee A | a 
Y consecuénte con estas opiniones, .yo escusaré toda contestacion, 
gh ve creo que abusaria indebidamente de la Cámara. | 


a 


ora, es cuento al Proyecto que está en discusion, el señor Di- 
putado se ha circnuscripto & los puntos que no tienen significacion ni 
importancia, alguna en el debate. e o 


Sabe el señor Diputado que sí yo he hecho. alguna alusion al Escu- 
do Nacional, ha sido por accidente, provocado. justamente por el se- 


E 


fiór Diputado, que en su primer discurso y cuándo la discusion recien 
se iniciaba, empezó por hacernos un reproche á los descontentos de 
siempre, al combatir á la Comision de Lepiaiseion en mayoría. ` 

El’ señor Bauzá -Digo como Jesucristo: Tú lo dices. 

El señor Requena y Garcia—Lo dijo el señor Diputado. o 

El señor Diputado por ‘Soriano no ha aducid9 unà consideracion si- 
quiera, en defensa del Proyecto que está á la discusión de la Cámara 
y qüe Cuenta su firma al pié, prefiriendo hacer la mocion pará que el 
punto se diese por suficientemente discatido Yo'creo, seúof Prestden- 
te, que esa’ mocion, por más qué no sea el prohósito' y. él'"Ánimo : ‘del 
señor Diputado, no tiene otra significacion que el os 
falta de razones y argumentos para sostener el Proyecto ‘guyo “triunfo 
se persigue y se pretende. | AS 

El primer Proyecto que está 4 la discusion de la Cámygfa y sobre el 
cual informó la Comision en mayoría, ha sido á tal punto constdera- 
do improcedente, que el mismo señor' Diputado y algúnos' de Tos otros 
señores Diputados que lo firmaron, se han sepárado dé él para près- 
tar su apoyo al Proyecto de la minoria, (| | IO: 

Yo créia, señor Presidente, que procediéndose > con lógica * y ‘conse- 
cuencia, ha debido el señor Diputado y algun otro de’ sus, colegas q e 
firman ese Proyecto, empezar por pedir el retiro dèl suyo, ya ( 
bian adherido al Proyecto de la minoría; pero no siendo :4si,'ese'Pro- 


que se ha- 


yecto es el que está en discusion y es el qúé debe recibir en | primer 
término la'saricim'ó rechazo dé la Cámara. —" 0O YR a 

La Comision de Legislacion en mayorfa, en su dictámen ha alegado 
los fundarhentos que considera procedentes 'y decisivos para demóstrar 
que el Proyecto propuesto no debe ser sancionado por la’ Camara, 'y 
que por él contrario, aceptando alguno “de esos ftindamentos' del Pro- 
yecto, la consecuencia que se impone lógica y naturalmente, es el Pro- 
yecto de Ley aconsejado por la Comision en 'mayotía."; +". 

La discrepancia qué existe én este Proyecto, que, ha 'hecho'inbtarla 
Comision en mayoría y que ha reconocido ‘und ‘de los'señores Diputa- 
dos e señor Diputado por Maldonado) es en cuanto 4 que ‘los'auto- 
res del Proyecto suponen como requisito sustaricial, ‘como requisito 
indispensable, que, para que la Legislatura Jueda 'bcuparse de'lós ac- 
tos de la Dictadura, es'neccsario que estos actos’ récibari' una previa san- 
cion legislativa que los habilite, segun nos dicen, para entraf’’A ' ser 
discutidos y apreciados por la Asamblea. A ae eas. 

‘Ya en la’ discusion en general, en mi discurso anterior, me ‘ocupé 
de éste punto y creo haber demostrado ¿cabadamente, que esa’ saficton 
prévia que los autores del Proyecto ‘stponen’ indispensable, ‘lejos de 
serlo seria’ ana resolución anti-conistituciona!. La sancion en genernl 
qúe el Reglamento: establece para los Proyectos, es cuando él astinto :ó 
asuntos son materia de un Proyecto de Ley que se trata de discutir 
y resolver en una Cámara; entonces tiene forzosa é indispensablemen- 
te'"que empezar’ por esa sanción en 'general, como trámite interno de la 
Cámara; trámite que no tiene otra trascendencia 'ni' importancia que de- 
Garar la Cámara que quiere ocuparse del, asunto. 

“Si por analógia los señores firmantes de éste Proyecto’ pretenden 
aplicar esta disposicion del Reglamento interno de la Cámara, en primer 
lúgar, tropezárán con ta dificultad, de que es una Ley interna de la Camara, 
“cuando ahora'se ‘trata de una Fesolución“de carácter general, de: sig- 
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nificacion esterna que debe recibir la sancion de las, dos. Cámaras y 
euando. no media la circunstancia de que la aprobacion en globo de 
los actes: de Dictadura, pueda ni deba ser precedida por una sancion 
general, desde que no. se. vá á entrar ni en globo, ni en, particular, so- 
bre esas actos para su discusion y aprobacion. 

- Los señores que firman el Proyecto de Resolucion en minoría, han 
creido y tachado el Proyecta de. la mayoria en el sentido de que, im- 
porta. dar una. sancion ya á los actos de la Dictadura, de tal natyra- 
leza y de tal trascendencia, que. despues de, ella el Cuerpo. Legislativo 
quedaria, inhibido; de conocer. sobre esus actos. parcialmente, en. uso 

e la facultad constitucional. 

Yo creo que. es, una proposicion muy avanzada, y mas que. avanzada, 
una proposicion injusta y absurda 

El señor. Martinez Castro- No crée eso la Comision en minoría. 

EL señor Requena y Garcia -Será materia de apreciación, | 

La; Comision en mayoría pl declarar ó reconocer que los actos de 
la Pictadyra. tienen. fuerza de Ley, parte de la buse de que, consecuen - 
cia esos actos de una situacion escepcional, de una época ea que 
por el. uso; directo, de la: sociedad se delegaron sus. facultadas delega- 
bles, en o individuo; éste ejerció esas facultades. dentro de la órbjta 
de la delegacion.  . : | 
. Conforme á esas facultades extraordinarias, el Dictador dictó esas 
resoluciones que el país aceptó, que los Tribunales aplicaron y que 
nacieron, como, ya. he dicho antes, derechos legítimamente adquiridos, 
y derechos inocentes 4 la sombra y como. consecuencia de esas re- 
soluciones. ss ; 

En este, estado, de cosas, como ya por sy carácter y por la condi- 
cion intrínseca de todas. y cada una de esas resoluciones, fueron des- 
de su orígen abligatorias (y la prueba está en el hecho de haberse 
cumplido) no podria sin grave inconsecuencia venir ahora, á sostenerse 
y á pretenderse que las resoluciones de la Dictadura necesitan una 
sanción legislativa para; que tengan fuerza y vigor de Ley. 

Las resoluciones de la Dictadura en el sentido general y por las con- 
diciones .intrínsecas de obligacion, estabilidad y generalidad, son Leyes, 
porque, Ley.,. en el sentido general, es todo lo que emana de, la volun- 
tad superior; Leyes 6 resoluciones con fuerza y carácter de Ley, que 

para, su’ validez no , necesitaban ai necesitan la sancion legislativa, 
porque la Constitucion de la República no estatuye ni puede estatuir 
sobre los casos escepcionales de la vida del pueblo; como el. .que guce- 
dió. durante’ los. tres años de la Dictadura. 

- La Constitucion, señor Presidente, nuestra, en esta parte es lo mismo 
que todas las Constitusiones del mundo, es igualmente aventajada, y 
cuando.el otro dia reproché al señor. Diputado por Canelones, dactor 
Aguirre, que: prescindiese de. ella para invocar las Constituciones de paí- 
ses extranjeros.. . Y aquí haré una rectificacion: me referí, no á guto- 
reg extranjeros, como me lo ha reprochado algun diarista, sino 4 las 
Leyes extranjeras: 2 | a 
El. señar. Bauzá—Parace que los diaristas son el sue ño del señor. Di- 
puta Q. o; ae l pi 

a Bequena y Garcia—Porque los respeto mucho, señor Dipu- 
qa0..: : : Ry ae a | 
(Aplausos. en la. barra.) 
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El señor Bauzá—Me felicito. = ie w _ 3 
El señor Requena y Garcia —Estrañaba el señor Diputado por Cane- 
- Jones, doctor Aguirre, que invocase las disposiciones de lá' Constitucion 
Argentina y dela Constitucion Americana, cuando tenia disposiciones es- 
plicitas en la Constitucion nuestra. La Constitucion nuestra está calca- 
- da sobre la Constitucion Americana: las opiniones de los comentaristas 
americanos son perfetamente aplicables á nuestra Constitucion y á los 
principios constitutivos que nos rijen; y en ninguna de esas Constitu- 
- ciones y opiniones deautores se encuentra, señor Presidente, ni en hi- 
pótesis, sancionada la Dictadura: todos condenan lá Dictadura. 
El señor Bauzá- ¡Qué novedad! apm A 
El señor Requena y Garcia—No será para el señor Diputado, proba - 
blemente. 3 | a 
Sí se admitiese, señor Presidente, la necesidad de que las: res olucio- 
nes de la Dictadura que han surtido sus efectos ya, hubiera de tener ne- 
cesidad de una sancion legislativa, para que surtiesen los efectos' de Ley, 
esta resolucion vendría forzosa é imprescindiblemente 4 ser de: efecto re- 
' *troactivo. ne | | | 
Esta resolucion de la Cámara, dictada hoy, se retroactaria forzosamente 
y abrazaria toda la época de la Dictadura: las dudas y conflictos que 
pudieran veuir de esta resolucion sobre los hechos que ya habian naci- 
do en aquella época escepcional, vo no sé hasta dónde alcanzarian, pero 
sí sé que se sufririan. ae eo 
Se ha reprochado, señor Presidente, que ll Comision de Legislacion 
en mayoría invocase la disposicion del artículo 59 de la Constitucion y á 
su vez la Comision estraña semejante reproche, porque ese artículc es de 
“rigurosa y perfecta aplicacion al caso y á las doctrinas y principios que 
sostiene la Comision de Legislacion en mayoría. ` e 
La Constitucion establece la forma en que deben hacerse las Leyes; 
fuera de esa tramitacion constitucional, todo lo que hiciese el C. Legis- 
lativo seria nulo; y se verificaria el caso de que por hacer constitucio- 
nales actos p no lo son, que no pueden serlo, se cometeria una mas 
flagrante violacion de la Constitucion. A ae one 
El señor Diputado, mi colega el doctor Aguirre, ocupándose de rebatir 
detenidamente en la sesion anterior el informe de la Comision en mayoría, 
lo presentaba, señor Presidente, en las condiciones mas exajeradas. El 
señor Diputado ha llegado hasta suponer que nosotros pretendemos que 
‘la voluntad del Dictador ha sido omnipotente, que sus hechcs son intoca- 
- bles, que es forzoso respetarlos á todo trance. ` ` Se re. 
La Comision en mayoría no ha dicho ni ha podido decir semejante 
- cosa. Ha respetado los hechos tal cual se han producido, y crée que el 
derecho de la Asamblea para conocer sobre ello existe integro, siempre 
que el C. Legislativo vengan y traigan aislada y concretamente esos ac- 
' tos para discutirlos, aprobarlos 6 reprobarlos, como tiene derecho la 
Asamblea. | | = 
Este procedimiento que juzga la mayoría más adecuado, está con- 
forme tambien con el procedimiento que el mismo P. Ejecutivo ha adop- 
lado ya en un caso de los tantos que se ofrecerdn sobre los actos de 
la Dictadura. El P. Ejecutivo, con motivo de solicitud del Colector de 
Aduana para que se declarase escluido' de! Decreto Ley sobre Protoco- 
lo de las Escribanías el Protocolo de Aduana, dió vista al Fiscal de 
esta peticion. El señor doctor Montero, abogado ilustrado, y cuya com- 
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petencia creo que reconocerán los señores de la Cámara, se espidió en 
estos términos: —(lée) «El Decreto á que se refiere el señor Colector 
tiene carácter y fuerza de Ley.» 

«El preámbulo que lo encabeza ...» 

El señor Batzd—¿Se puede leer en la Cámara, señor Presiden- 
te?.... Apelo al Reglamento. 

El señor Requenu y Garcia - Creo que esto hace 4 la cuestion; y 
estraño la admiracion del señor Diputado. | 

El señor Martinezs Castro—Déjelo leer, señor Diputado: de todos. 
modos es contraproducente. 

El señor Bauzá-—Pero como el Reglamento parece rejir para unos 
y para otros.... 

(Murmullos en la Camara.) 


El señor Requena y Garcita—Yo creia que no merecia el honor de 
votarse, por eso no habia pedido permiso; y esperaba más liberalidad. 

(Murmullos en la Cámara.) | 

(Sigue leyendo.) 


«El preámbulo que lo encabeza por sí mismo ya lo demuestra.» 

«Ese Decreto-Ley se p""mulgó por el Gobierno Provisorio, en uso 
de las facultades extraordinarias que investia.» 

«Pero, como ese Gobierno ha cesado ya y el actual no reviste otras 
facultades que las que constitucionalmente corresponden al P. Eje- 
cutivo de Ja República; la solicitud del señor Colector que importa una 
alteracion de lo prescripto por la Ley á que se refiere, solo compete 
á la H. Asamblea General su conocimiento y autorizacion.» 

«Si V. E. juzga atendible esa alteracion, puede elevar este asunto á 
la Asamblea Legislativa para que lo considere y resuelva segun crea 
más acertado.» | 

El Gobierno, de conformidad con este dictámen, elevó el asunto á la 
Asamblea General, encontrándose actualmente en la Cámara y va des- 
pachado en primera discusion. 

Se vé, pues, señor Presidente, que el trámite más seguro, el que 
más se armoniza con el procedimiento constitucional, el que más lo: 
gica se muestra con los fundamentos mismos que han servido de ba- 
su... primer Proyecto de los señores Diputados, es el que aconseja en 
el Proyecto de resolucion la Comision de Legislacion en mayoría. 

Yo no creo tener necesidad de mayores argumentos sobre los que 
se han aducido en esta sesion en la Cámara.... 

(Varios señores Representantes, piden la palabra.) | 

El señor Requena y Garcia—.... y convluiré sosteni: :lo siempre 
el dictámen de la Comision en minoría. 

iad Bauzá—Me corresponde replicar, porque soy el primer 
aludido. 

El señor Presidente—No sabia que la habia pedido el señor Dipu- 
tudo; por eso no se la di en el momento. | 

El señor Bauzdá—Si, señor; y por si alguna duda ocurriese, pido 
la palabra. 

El señor Presidente —La tiene el señor Diputado. E | 

El señor Bauzd—Veo, que volvemos á girar en el mismo círqulo, 
vicioso en qúe estábamos: el señor Diputado preopinante nos ha lleva- 
do de nuevo á los argumentos que += habian agotado en la discusion 
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general. Pero no ha dejado de tener ciertos arranques muy bizarros, 
que me han Hamado la atencion en estremo. 

Por ejemplo, el señor Diputado nos ha hablado de derechos inocen- 
les - ¿Acaso hay derechos culpables? --Yo no los conozco —El señor 
Diputado pudiera haber dicho mejor y ésta no es doctrina turca: todo de- 
recho que hiera á tercero no es derecho. Eso deberia saberlo el señor 
Diputado de memoria, puesto que es abogado. 

Nos ha espuesto despuc s una teoría, diciendo que — Ley es lo que ema- 
na de cualquiera autoridad! .... Señor: en el sistema republicano, 
Leves son las que emanan del C. Legislativo. 

El señor Requena y Garcia En el sentido estremo. 

El señor Bauza -En el sentido abstracto del derecho del pueblo. ... 

Kl señor Requena y Garcia - lin el derecho constitucional y civil. 

El señor Bauzá — Dejémonos de derecho civil. Me atenga á la Cons- 
titucion: Leves gon las que emanan del C. Legislativo. ` 

El señor Presidente—-Orden, señores Diputados!....1 0S Taquigra- 
fos no pueden llevar la palabra de este modo. A cada cual le tocará 
so turno: á mime llegará el mio alguna vez. 

El señor Bauza Me felicitaré que le llegue al señor Presidente, y 
entre tanto continúo. © 7 

Pero aparte de estas doliviciones que el señor Diputado ha creido 
necesario hacer y que no ha faltado quien se las aplauda, como. no 
falta quieñ aenda al ruido y á Jos gritos que no se per miten en nin- 
guna Cámara del mundo; aparte de estas definiciones, digo, el señor 
Diputado Hos ha dado ciertas enseñanzas que vo desconocia. 

Por ejemplo: dijo (y muy sériamente por ciorto:)- La Dictadura no 
necesita que se sencionen sus actos! ¡sto es monstruoso!... Quiere 
decir que cualguiér Dictador, ha procedido perfectamente, ha mandado 
como ha querido v no es necesario que nadie dé un control á sus AC- 
tos!!.... listo se traduce en castellano: —todo salió bien de la enbeza 
de Júpiter. 

(Un apoyado. ) 

El señor Requena y Garcia -No he dicho eso: he dicho.. 

£l señor Bauzá -No me interrumpa, señor Diputado. 

El señor Requena y, Garcia- No he dicho semejante cosa. 

El señor Bauzá - V uelvo á repetir que no me Jalerrumpa; tenga la 
palabra. nd 

El señor Requéna y Garcia -Sea más liberal el señor Diputado: 

El señor Bauzá--Sea usted ménos anarquista con sus interrupcio- 
nes. Tengo la palabra: déjeme el derecho de hablar. 

(Murmulios en la Camara y en la barra.) 

El señor Presidente—Calma, señores; 10.se precipiten, 

(Hilaridad en la barra.) | 

El señor Buuszá--lba diciendo, señor, que si cui aida de nosotros 
se hubiera atrevido á emitir opiniones tan raras coma éstas, que con- 
ceden á un hombre el derecho de mandar como quiera, ral aer 
y segun se le antoje.. | 

El señor Requena y Garcia— Aquí no ha dicho nadie eso. 

El señor Bausad- ts la consecuencia de que la Dictadura no: ne- 
cesita sancion.... habria recibido la más solemne y la m: is merecida 
de todas las reprobaciones. 

Pero en fin, como el señor Diputado es libre de decir lo que se le 
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antoje y respunderí ante el país y ©! porvenir, tal vez, de estas licen- 
clas -no llamaré poéticas pero si constitucionales, lo dejo con su res- 
ponsabilidad. . | 

El" señor Requena y Garcia - Y con mucha tranquilidad de con- 
ciencia . 

El señor Bausd .... y yo me entrego á la mia. 

Prosigo examinando alguno de los argumeutos que el señor Diputa= 
do ha emitido. 

El señor Diputado dice que se rectifica, que el artículo 59 de la Cons- 
titucion que citamos en la discusion general, es un artículo que se en- 
cuadra perfectamente á la forma como deben ser nresentados los actos 
de la Dictadura á la aprobacion del C. Legislativo. Yo alirmo, señor, 
que esto es dejarlos en la simple condicion de Proyectos de Ley, que 
esto es rechazarlos. * | 

Y en prueba de ello me permito! la dos renglones, (no me permitiré 
leer tedo,) de dicho artículo que dice textualmente:, 

(Lée.) | | E 

«Todo Provecto de Lev, á escepcion de los del articulo 26, Pee 
tener su origen en cualquiera de las dos Cámaras.. 

Es decir, que todo Proyecto de Ley, no es todas das Leyes; y un 
Proyecto de Ley no es una Ley, —por más que tal manera de sentar 
A esta proposicion y estas repeticiones, pusdan parecer perogrulla- 
as. 
Pero efectivamente, no me hará entender el se.or Diputado — con toda 
su Jójica —que un Proyecto de Ley'*sea una Ley, que ci articulo 57 de 
la Constitucion envuelve. 

El señor Requena y Gar cla —Si yo no he dicho eso, suoi Diputado! 
¡Por Dios! 

El señor Bauzá No jure y déjeme continuar. 

El señor Requena y Garcia Lo que he dicho ántes es— que la doc - 
trina es conforme con el artículo 59 de ia Constitucion, que determiua la 
forma en que se han de hacer las Leyes, y que de consiguiente es in- 
constitucional. 

El señor Bauzá - ¿Hablamos los dos 6 hablo yo? i 

El señor Chucarro— Yo pido que se lea el artículo 138 del Regla- 
mento. 

El señor Presidente— Me he fundado en él ya varias Ocasiones para 
pedir á Jos señores Diputados.... o 

(Murmullos en la Cámara y en la barra.) | | 

(Se lée el artículo citado.) o | 

El señor Bausé ~ Que es el easo del señor Diputado por Canelones, en 
parte. 

El señor Requena y García - Sc lo devuelvo con inas razon yO al se- 
ñor Diputado por Soriano. 

El señor Bauzái—ión parte, he dicho. 

Prosigo, sesor Presidente. El señor Diputado por na nos ha 
llamado á enmtas á los firmantes del Provecto dela minoría, y especial- 
mente al señor Diputado por Meldouado y á mi- porque hi ibiendo pre- 
sentado el Provecto primitivo á la consideracion de la H. Cámara, fir- 
mamos sinembargo el informe que ha sido puesto, 6 será puesto á la 
consideracion, por sucesion natural Ó reglamentaria. i 

Debo esplicar kr razon por qué, tanto el señor Diputado por “Maldo-“" 
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nado como yo, firmamos ese Proyecto, apusar de haber presentado el 
antericr, ó ser parte de lo que firmamos. 

Como el Reglamento prescribe que solo puedan presentarse los in- 
formes en disidencia con tres firmas, y como no fuésemos más que’ dos 
los que sosteniamos el Proyecto primitivo y el informe que iba anexo, 
creíamos necesario asociarnos al señor Diputado por Canelones, doctor 
Aguirre, haciendo algunas modificac:ones, nó sustanciales sinó más bien 
de detalle en el nuevo Proyecto que se ha presentado á la consideracion 
de la H. Cámara. ; 

Me parece que esto era bien natural, puesto quo deseando ponernos 
en guardia contra las monstruosas y atentatorias conclusiones del in- 
forme de la Comision en mayoría, necesitábamos presentar un documen— 
to que justificase hasta qué punto estábamos en contra de aquellas con- 
clusiones y hasta qué punto era necesario tambien que las combatié- 
semos de todas maneras, ya por escrito, ya de palabra. 

Hechas estas declaraciones que he creido necesarias, y reservándo- 
me para el curso del debate el hacer alguna otra observacion que se 
me venrra, doy por lo pronto mi discurso por concluido. 

(Los señores Aguirre y Martinez Castro, piden la palabra.) 

El señor Presidente—La han pedido dos señores Diputados. 

El señor Aguirre—Yo no he hecho uso de ella. 

El señor Presidente—Tiene la palabra el señor Diputado por Cane- 
ones. 

El señor Aguirre—Empezaré por hacer uso de ella para hacer mo- 
cion, como la hora de la sesion va á concluir, para que se prosiga has- 
ta la terminacion del asunto que nos ocupa. 

(Apoyados.) 

El señor Presidente -Apoyada, la Cámara resolverá. 

¿Hasta qué hora?.... | 

El señor Aguirre—Hasia la conclusion del asunto. 

El señor Presidente—Si ha de continuar la sesion hasta terminar el 
asunto que está á la consideracion de la Cámara. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(A firmativa.) 

El señor Aguirre Continúo entonces con la palabra. 

El señor Presidente—' Tiene la palabra el señor Diputado. 

El señor Aguirre—El discurso del señor Diputado por Canelones, 
doctor Requena, me ha sorprendido grandemente, señor Presiden- 
te, porque me imaginaba que despues de lo ocurrida en la sesion an- 
terior, hubiera reflexionado que no debia volver á hablar de este asun- 
to, para no incurrir en las palmarias combruadicciones en que á cada 
paso incurre, cuando tiene que sostener el desgraciado Proyecto de 
que es principal autor y que sólo puede haber sido efecta de la mala 
inspiracion de un momento poco lucido. Tanto es asi, que habiendo 
empezado su discurso por reprochar exageracion en los argumentos 
que. le opuse y por haber pretendido repudiar algunas dulu» couside- 
raciones que están ahi, bien descarnadas y bien claras, en el informe 
de la Con:ision en mayoría, sinembargo, se le hau escapado algunas 
frases ¡ue me parece que con bastante exactitud ha calificado el se- 
ñor Diputado por Soriano de licencias constitucionales. 

Apesar de la estimacion que profeso al scior Diputado por Cane- 
lones y del buen concepto que de él tengo formado, ereo que en rea- 


lidad sen licencias constitucio ales, aquellas en que incurre á cada 
paso cuando se trata de este asunto.. No de otra manera puede lla-. 
marse á esto de decir, como lo ha dicho el señor Diputado que acaba 
de hablar, que es Ley todo lo que emana del que manda, sin entrar' 
A averiguar cómo y de qué manera y ccn qué legitimidad ejerce el mah- 
do el que lo tiene y sin preocuparse tampoco de las formas que revis- 
te esa Órden ó disposicion. | 
No basta, señor, para: que sea Ley una disposicion cualquiera que: 
se la haya cumplido y observado: porque tanto en lo civil como en lo. 
- constitucional y en lo constitucional como en lo civil, bien pueden cum=' 
plirse con generalidad esas disposiciones sin haber obligado legalmen-: 
te ni aun á aquellos mismos que las han cumplido y ejecutado. Tal: es 
' el caso en que falte libertad bastante para oponerse á la: órden que sé 
ha tenido que respetar. 3 a: 
No hay para que entrar á hacer aplicacion de esta doctrina á los ca~ 
sos ocurridos; basta la salvedad, para establecer que en general noes: 
cierto que todos los actos de la Dictadura, por el hecho de haberse 
cumplido y ejecutado, han sido Leyes. o n A 
Tampoco es cierto, que las disposiciones de ningun Gobierno de- hie. 
cho, y mucho ménos de un Gcbierno Provisional, sean estables: por». 
que si en realidad es provisional, si es una autoridad del momento, 
nada puede estatuir con carácter de permanencia. e 
Me parece que la confusion proviene aquí, de no designar bien que 
los Gobiernos Provisionales, los (Gobiernos de momento, no pueden 
ocuparse de innovar en punto á las relaciones y necesidades norma- 
les de los pueblos, no pueden ni deben ocuparse mas que de aque-. 
llo indispensable, de aquello, que tiene carácter de imperiosa v ur» 
gente necesidad - y asi, el único antecedente histórico de Dictaduras 
legales que hay en tiempos conocidos, que lo son las Dictaduras! 
romanas, nos confirma. lo que vengo diciendo, pues que tenian una. 
duracion breve y los actos dictatoriales no rejian pasada aquella opor - 
tunidad. a Se 
Y mas que esto; hojeando la historia, nos encontramos conque -el: 
sentimiento público, el espíritu de libertad dominante restringia. todavia 
las facultades legales, y que casi no hubo ejemplo de Dictáduri alguna. 
—que alcanzase el periodo legal, habiendo algunas, como lus de’ Cinci- 
nato, que no duraron mas que—Ja una diez y seis dias y la otra veinti- 
UNO. y 
En. cargos como esos se esplica perfectamente, que cuanto hace. la: 
Dictadura quede irrevocablemente hecho: porque en realidad, si se trata: 
de un momento de crisis, si se trata de actos. convulsivos de la sociedad; 
no hay que estrañar que por medios extraordinarios se obre en ese corto 
eríodo. | ps 
: Pero no asi cuando se trata de un periode relativamente: largo, de 
un período que casi ha alcanzado la duración de un Gobierno constitu- 
cional del pais, y mucho ménos cuando se trata de disposiciones no 
destinadas á surtir sus efectos durante ese periodo llamado provisional,’ 
sinó enel futuro, en un período que puede ser muy largo, porque sa-: 
hido es que lus Códigos y las Leyes orgánicas no se hacen para mo- 
diticarlas todos los dias; se hacen para servir á una 6 más gencracio- 
nes. 


Este es el caso en que nos encontramos. 
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El punto, pues, 4 decidir es, si tienen tal eficacia los actos del Go- 
bierno Provisional que nos ha precedido —que despues de haber entra- 
do: á la vida constitucional, todavia deban continuar mjiendo y aca- 
tándose sus disposiciones. + > | 

Y. al propósito, creo que es oportuno que tengamos ‘en cuenta, que 
no:podemos dar por cierto y averiguado que cada uno de los habi- 
tantes del país va á estar en la disposicion de someterse en silencio: 
puede haber alguno, ó muchos, qué les ocurra ir á los Tribunales á 
decir de nulidad de las resoluciones que se adopten fundándose en los 
Decretos Dictatoriales, y no sé, como he tenido ocasion de decirlo á 
algun Magistrado del órden judicial, en qué razones podria fundarse, 
ni cómo tendria el coraje bastante de aplicur esos Decretos al indiv- 
duo- que en esta época se alzase contra ellos; porque, por el hecho, 
habria desaparecido completamente ese acuerdo tácito de que se ha- 
bla, esa sumision general, desde que álguien pretendiese que se le apli- 
case la: Ley antigua. E A. AO | 
--Hé aqui:como es necesario que la Legislatura del país adopte algu 
na resolucion. poot a e | 

Está resolucion de momento, en'un acto único no puede ser sind 
una de dos; preceptuando que continúen aplicándose como Leves Jos 
Decretos Dictatoriales con: carácter de tales, ó disponiendo que abso- 
lutamente no se apliquen; que se tengan por anulados y abrogados. 

. Esto último, aparte de ‘su: inconveniencia, porque en realidad los ac- 
tos legislativos del Gobierno Provisional han sido por punto general 
acertados, habria casi imposibilidad de practicarlo. Las razones son 
fácilmente comprensibles para los que tienen alguna esperiencia en ma- 
teria de reformas ó innovaciones legislativas. * ' : E 

La derogacion total é instaniáneá de disposiciones con carácter de 
Lev, bajo cuyo imperio se han: realizado multitud de contratos œ dili- 
gencias judiciales y extrajudiciales, deberia forzosamente ser acompa- 
fiada de una série de disposiciones para prevenir los conflictos y con- 
ciliar las diferencias de la legislacion derogada con la que hubiere de 
sustituirla, auu cuando esta fuese la antigua. i | 

Habria que estatuir algo sobre los contratos celebrados bajo el im- 
perio de los Decretos Dictatoriales pero destinados á cumplirse despues 
de su abrogacion 6 anulacion, algo sobre las diligencias judiciales, par- 
ticularmente las pruebas á sus términos, empezados durante el período 
provisorio y que debieren espirar en época constitucienal, algo sobre Jos 
asuntos que hubiesen recibido una sentencia ajustada á los Decretos 
anulados, v con mayor razon siesa sentencia no causase ejecutoria v 
estuviese el asunto pendiente de otra; algo; por ultimo, sobre todo lo 
ocurrido de 14 de Febrero á la fecha de la promulgacion de la Ley abro 
gatoria. 

- Ep una palabra, seria necesario sancionar un pequeño Código cuya 
sancion seria obra de momento. E ek | 

. Es aquí, pues, como se comprueba que dada la naturaleza del asun- 
to, no cabe sobre él más resolucion que la de autorizar que continue- 
mos, cerrándose las disposiciones dictatoriales de carácter legislativo 
que no se opongan á principios esenciales: de la Constitucion, hasta 
que, en cada caso especial y concreto, sean abrogadas 6 reformadas 
en la misma forma y manera en que la abrogacion ó modificacion pu- 
dieran tener lugar con respecto á Leyes emanadas de la Asamblea Ge- 
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neral v promulgadas por el P. Ejecutivo | constitucional, pues que -nin- 
zuna Ley, ni aun la Constitucion misma,. es eterna é irreformable, si 
nó, por el contrario, esencialmente revocable por el P. Legislativo de 
que emane. 7 . | E p t 

No se hace, por consiguiente, mas que adoptar una regla de buen 


> 


- gobierno, de buena administracion al disponer que continúen observán- 


dose esas disposiciones: se les dá la fuerza de Ley que no tienen, que 


evidentemente no tienen, digase lo que se dijiere en contrario, sin por 
eso atarse las manos para el futuro. ge Rs | 

£n vista de todas estas consideraciones, estoy en la persuacion de que 
de lo practicable, delo posible (no hablo de lo imposible, porqué esino- 
ficioso) lo mejor que podríamos hacer, es lo que la Comision en minoría 
aconseja. z 

Me he acabado de persuadir de ello aloir algun Provecto; por ejem- 
plo, el del señor Diputado ' por Tacuarembó, cuya rectitud ‘de intencio- 
nes y consagracion á la cosa pública mo complazco: en reconocer, y 
que sinembargo na hace mas que proponer algo muy inferior A lo que 
propone la Comision en minoría. i, de a | 7 

El Proyecto del señor Diputado por Tacuarembó importa: aprobar 
esplicitamente, espresar un juicio adhesivo hacia los actos: practicados 
por el Gobierno Provisional; cosa que en mi opinion no podemos hacer 
sia haberlos estudiado analítica y circunstanciadamente. > ¿DN 

Yo tambien, porla impresion que conservo de la lectura de cada uno 
deellos ~cuando se han publicado, -tengo la opinion de que—por regla 
general —han sido acertados. e 

Enumeré en la sesion anterior alguno de eses actos que considero 
hasta dignos de alabanza; pero no desconozco que puede haber alguno 
que no se encuentre en igualdad de circunstancias; puede haber alguno 
desacertado, puede haberalguno inconveniente, en el fondo ó en la fore 
ma, en el conjunto ó en los detalles. ¿E 

Para no incurrir en prolijidad 4 ese respecto, basta que haga presente 
que tenemos ya un Proyecto modificado de un acto de la Dictadura, 
que nos ha presentado el mismo-P. Ejecutivo actual; prueba de que no’ 
todo ha sido acertado: y esta cs una prueba incontestable. | 

Venir, pues, á aprobar todos esos actos, no me parece. que sea 
aceptable, no me parece que sea correcto, ni que haya circunspeccion 
en ello. Basta con que se autorice 4 que continúen observándose, sin 
necesidad de prestar una aprobacion que tendria algo de inconsciente.: 
Pero en fin; tanto.ese Proyecto como el primitivo: y como cualquier 
otro que se presente, todos son mejores que el dela Comision en ma- 
yoria; no porque yo entienda que la Comision en mavoria sostiene que 
los actos de la Dictadura no puedan absolutamente tocarse; nó; no tal: 
reconozco que esa Comision opina que se pueden parcialmente modi- 
ficar por los trámites constitucionales; pero el mero hecho de declarar 
que mientras no se modifique son Leyes sin sancion legislativa, seria 
bastante para hacer creer que su Proyecto de Resolucion es el peor de 
todos Jos Provectos de aprobacion: porque aprobar, tener el derecho: 
y la facultad de aprobar, es tambien tener el derecho y la facultad ra 
probar.... | e oe 3 dl 

El señor Buusd- Apoyados. | | We a l 

El señor Aguirre—..... y la Comision en mayoría propone qùe'nos ' 
declaremos incompetentes para reprobar. Supone que podremos: mo- 
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dificar para los efectos futuros, pero que no podemos en cuanto á lo 
pasado tocar absolutamente nada; y suponer que ha tenido suficiente 
eficacia la voluntad de que emanan aquellos actos, para hacerlos obli- 
gatorios, para obligar nuestra libertad y forzarnos á respetarlos des- 
pues de la restauracion del régimen constitucional como antes. 

Yo no creo tal: creo que. no cabe dentro de los principios de la civi- 

lizacion alcanzada en la época, dar este cúmulo de facultades á una 
sola persona; y á una sola persona: designada en momentos aflictivos 
para rejir provisionalmente los destinos del pais. 
_.El señor Diputado por Canelones, que esta noche ha hecho la defen- 
sa del Proyecto de la mayoria, no ha recordado absolutamente nada 
de lo que dicesu informe. Si lo hubiera recordado, habria visto que no 
tiene absolutamente el derecho de increpar cosa alguna al primitivo 
Proyecto, como sí Jo tendría yo, que he contribuido 4 la formacion de 
otro Proyecto que difiere sustancialmente del primero. 

El informe de la Comision de Legislacion en mayoría refiriéndose al 

primitivo Proyecto, dice lo sigu'ente, que pido permiso para leer, á fin 
de esclarecer la cuestion: es breve. 
Esto lo dice, repito, refiriéndose al primitivo Proyect:— (lée) «Los 
considerandos en que el Proyecto se funda, deberian influir seguramen- 
te para yue la resolucion que vá á aconsejar á V. H. en este caso, sea 
unánimemente aceptada, desde que concilia y satisfase las opiniones de 
todos. Dice esto la Comision porque los fundamentos de este Proyec- 
to están calcados sobre princi ios constitutivos de Gobierno y órden 
social.» . 

Asi, pues, encontraba acertadísimos todos los fundamentos de aquel 
Proyecto y. se preocupaba de conciliar la voluntad de los autores al 
redactar su informe. La consecuencia que saco, me parece que es lógi- 
ca,cuando digo—que no tiene el derecho para increpar á aquel Pro- 
yecto. 

. Yo no tengo para que estenderme mucho en combatirlo, porque en 

ello, procederia hasta cierto punto con alguna inconsecuencia, respec- 
to de, los: colegas que adhirieron al pensamiento de que fué haste cier- 
to punto iniciador, —4 la modificacion que vo propuse. Estando como 
está casi puede decirse, convenido el hacer caso omiso del primer Pro- 
yecto para, votar el de la Comision en minoría en caso de que sea des- 
echado. el de la mayoría, no debo, repito, combatirlo con demasiada 
estension. , 

Pero. no puedo menos de hacer notar la diferencia que hay entre él 
y el.de la Comision en minoria. 

Por ejemplo, habia en el primero un considerando en el cual se de- 
cia: (lée) «Que tres años consecutivos de Gobierno extraordinario no 
pueden ser desconocidos ni aun virtualmente, porque los hechos con- 
sumados hablarian eu este caso mas alto que la voluntad del Legis- 
lador....>» 

El Proyecto de la Comision en minoría no dice nada de esto; con- 
viene en lo contrario; porque si tenemos la facultad de disponer que 
sigan rijiendo como Leyes las disposiciunes del Gobierno Provisorio, 
tendríamos tambien el derecho de disponer que no siguiesen rijiendo: 
lo que dice es - que sería de mala politica, que seria de. mala admi- 
nistracion el hacerlo; no dice que no conviene hacerlo. Y esta es una 
diferencia. bien sustancial. 
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Volviendo al informe de la Comision en moyoria, €les merecedor de 


todos los reproches que le dirijí en la sesion anterior; es una pieza 
justificativa del poder absoluto. Pero como sus autores se han retracta- 


do de esas doctrinas; como han manifestado que la letra de su infor- . 


me no corresponde al espiritu de los autores, seria poco generoso que 
insistiese de nuevo en la misma argumentación; y por eso concluyo por 
el momento, reservándome si se dijese algo en contrario, volverá 
defender el Proyecto que he suscrito. E | a 

El señor Martines Castro—Tengo en alto concepto, señor Presiden- 
te, las facultades intelectuales del senor Diputado por Canelones, doctor 
Requena; pero esta noche se me ha hecho sospechosa la fidelidad de 
su memoria. | 


El señor Diputado por Canelones, haciendo ‘alguna objecion al se- 


ñor Diputado por Soriano, le decia—que al hacer su: mocion para que 
el punto se diera por suficientemente discutido, tenia conciencia de la 
posa solidez de sus argumentos. Esto hace, muy pocos. minutos que lo 
decia el señor Diputado por Canelones; y hace pocos dias que en el 


salon de conferencias decia que los argumentos en que está calcado - 


el Proyecto no tenian réplica: llegó hasta espresar alguna frase, que 
si bien no muy parla: carla, era muy feliz para espresar la. convic- 
cion que tenia de la vondad de los argumentos; dijo que eran—ar- 
gumentos de no te muevas. E e : ( 
Un señor Representante—Es cierto. o 
El señor Martinez Castro—Esto está corroborado en el párrafo de 
que ha dado lectura el sevor Diputado por Canelones, doctor Aguirre. 
Por consiguiente, dejo contestado este punto. E 
Ha observado tambien, que la Comision en minoría piensa—que no 
eran susceptibles de revision por parte de la Legislatura los Decre- 
tos-Leyes ó disposiciones emanadas del Gobierno Provisional que aca- 
ba de cesar. La Comision en minoria, señor Presidente, no ha podi- 
do proferir ni creer semejante juridico. 
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La Comision en minoría sabe, como lo saben hasta esos leguleyos - 
ó rábulas que tanto mortificaban á Ciceron, que todas las Leves son. 
abrogables y derogables por la Legislatura de que emanan, siempre.. 


ane no medien derechos adquiridos. Esto lo conocen, señor Presiden- 


, «0 ya los miembros de la Comision en minoria, sino cualquier bal- 


buceante de jurisprudencia. 


Por consiguiente, no ha podido decir el señor Diputado que piensa 


eso la Comision en minoría. Eso podria aplicarse mas bien á la Comi- 


sion en mayoría, como voy á probarlo leyendo un párrafo de su dic- ' 


támen. 


Dice la Comision en mayoría: (léé) «Los caracteres que distinguen : 


la Ley consisten principalmente en que sea obligatoria desde su pro- 
mulgacion, que seu general y estable; y revisten es os caracteres .los 


Decretos-Leyes promulgados por la Dictadura, observadas y cumpli- . 


das en consonancia con esos principios constitutivos. 


Esto, señcr Presidente, en mi entender no es exacto.. Recuerdo: 


por logménos un algo, los requisitos esenciales que deben caracteri- 
zar las Leyes, y no tengo presente que alguno de ellos consistia en que 
la Ley sea obligatoria desde su promulgación, como la Comision afirma. 


El señor Requena y Garcia Se le hau olvidado, señor Diputado. :' 


El señor Martinez Castro—P. > `r; pero voy 4 fijarme en este 
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requisito. Es un carácter esencial de la Ley que sea obligatoria des- 
de su promulgacion, dice la Comision en mayoría. 

No es exacto, pues que tods los dias vemos que se dictan Leyes 
para que rijan desde tal ó cual dia más ó ménos remoto. Sin ir muy 
lejos, tenemos la saludable Ley de Registra Civil dictada hace dos 6 
tres meses para que rija recien el 1° de Mayo. 

El señor Requena y Garcia -Pero es Ley desde que se dictó. 

El señor Martinez Castro -Pero no obliga desde su promulgacion. 

El señor Requena y Garcia—Porque la Ley lo manda. 

El señor Martines Castro—La Ley dispone que surta sus efectos en 
fecha posterior 4 su promulgacion. Lo contrario es un 'sofisma, como 
muchos de los que emplea con tanta frecuencia y habilidad el señor 
Diputado y de que está plagado el dictámen de la Comision en mayo- 
ríd. 

Queria, señor Presidente, hacer presente estas observacinnes y con 
ellas terminar el uso de la palabra. 

(Aprobacion en la barra.) 

El señor Presidente--Propondria á la Cámara que declarase si el 
punto está suficientemente discutido. 

‘Los señores por la afirmativa, en pié. 

(A firmativa.) 

Se vá 4 votar. Sk 

El señor Requena y Garcia—-Pediria que fuese nominal la vota- 
cion. 

(Apoyados.) 

El señor Presidente - La Cámara resolverá. 

Si la votacion ha de ser nominal. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 


(Afirmativa.) . | 
Se van á votar los cuatro Proyectos. 
El señor Requena y Garcta— Los cuatro, por su órden. 


El senor Presidente—Van á entrar por el órden respectivo; el articulo 
del primitivo Proyecto, el de la Comision en mayoría, el de ia Comi- 
sion en minoría y el presentado por el señor Diputado por Tacua- 
rembó. : 

-El señor Bausd - Desearía hacer una moción de órden. 

Aunque, es de uso comun que las Leves no sean motivadas, sinem- 
bargo, en la práctica se ha asesorado por colecciones legislativas que 
hemos tenido á la vista al hacer estos informes, que puede alterarse 
el uso ordinario, desde que se comience por el preámbulo que la Cons- 
titucion prescribe, ven seguida venga el Decreto al comenzar los ar- 
ticulos de la Ley, quedando Jos considerandos englobados entre el 
principio del preámbulo y la frase sacramental de - Decreta. Por con- 
secuencia, deseo que se tenga por sobreentendido,-- que cualquiera de 
los Proyectos que están presentados á la consideracion de la Cámara 
cuyos considerandos vayan englobados en la Ley que vá ser enseguida 
aprobada, se vote con todos sus considerandos y se pase al H. Sena- 
do con todos ellos. 

-El señor Presidente -La Cámara puede resolverlc: porque el Regla- 
mento mauda el modo cómo se'ha de proceder á la votacion. 

gQuiére precisar el señor Diputado su proposicion para mejor inte- 
ligencia?.... Å 
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El señor Bausá -Muy bien, señor: Propongo que los Proyetios de 
Ley gue están 4 la consideracion de ia H. Cámara, sean votados con 
los considerandos que preceden á su parte dispositiva. y se, pasen en 
esa forma al H. Senado. 

El señor Presidente—Es una cuestion de órden: bastará ponerla á 
la votacion de la Cámara. 

(A poyados.) 

El señor Requena y Garcia—Yo creo que bastaria, para satisfacer 
el propósito del señor Diputado, que declarase la Cámara que la vo- 
tacion de la parte dispositiva de los Proyectos implica votur los funda- 
mentos. Sería más sencillo, me parece. 

El señor Bauza No, señor; es que mi propósito es — que la Ley que 
apruebe 6 rechace los actos del Gobierno Provisorio, llene en sus con- 
siderandos el espíritu que le dicta. 

El señor Requena y Garcia Que vayan los considerandos. ... 

El señor Presidente - Para no Boned el incidente este.... El se- 
ñor Diputado ha hecho una proposicion. 

El señor Requena y Garcia - Que votar la parte dispositiva del Pro- 
yecto, importa votar los fundamentos. 

(Apoyados.) 

El señor Presidente—Es lo mismo. 

El señor Requena y Garcia—Es lo mismo: es para simplificar. 

El señor Bauzád-—Si es lo mismo, no hay para que... 

El señor Presidente—La Cámara tiene que vo'ar la proposicion del 
señor Diputado por Soriano. 

Si se aprueba la proposicion presentada por el sefior Dip tado por 
Soriano. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(A firmativa.) | Aa 

Se vá á proceder á la votacion de los iii: por su órden res- 
pectivo. 

Léase el Proyecto del autor. 


(Se lée el artículo 12 del Proyecto primitivo, tomándose la vota- 
cion nominal en el órden siguiente: 


o 


El señor Requena y Garcia. . . . . .... Negativa 
» DOT a a. d o e e a a & w as ” » 
» Gonzalez ds uo a Se a RO, » 
» Anavaa + @ aose s e a e RC » 
D Montero TERT a » 
» ACUTO: dis es ae ee OO ee “SE » 
» Peñalva . . aa ee we ls » 
» VIAL. e e. A & « “© Ce. w. = » 
» Martinelli. . . . . . +. a h a yA 
» Mortet. . . . . . 0. eee » 
» Maza. . oe e a a e a » 
» Mac-Eachen . A 45. & ke wh. B&O &. &. eH » 
» Pedralbes. . . . . . +... 0... » 
» Nin y Gonzalez. . . . . we y 
» Jimenez . . . 8. ee ee ee 


» Betancur . . . . e e « e e . œ » 


El señor Irazusta . . . +. . .. . . . . Negativa 
» Eichecarāy os: s we. e o eG a a » 


(Movimiento en la barra.) — l l 
El señor Presidente—Suplico circunspeccion á la barra. 


El señor Bauzá . . +. +. . . . . . . . . Negativa 
» Honoré. . . +. . de de a i » 
i£ » Dauber. Se ue me ee em ee » 
ue AS dy E we Me a A OG » 
» Idiarte Borda. : » 
» Martinez Castro. . . . . . Oh » 
cy Martorell. . . . . . . . . . . Afirmativa 
Poy DAS” A eo cds a oe IÓ A e O » 
» Martinez (don Eduardo) . . - . . . Negativa 
» ‘Chu@arros. s s a e e se & « 4 » 
» Martinez/donFranciSco) . . . . . . » 
» Requena A es ee » 
» <- A GS Sk we a Oa SO ‘n » 
» Visca . 6 a : . š š ; . ; Z : » 
» Palacios è a r A s š x ‘ ? 5 ; ) 
» Gall a e e dl E cd sor e a a » 
» Pallares. 3. . . . . .. a‘ » 


(Hecho el escrutinio, resultan: 33 votos por la negativa y 2 por la 
afirmativa.) 
El señor Presidente—Queda desechado el Proyecto. 

(Algunas muestras de aprobacion en la barra.) | 

Se vá á votar el Provecto de la Comision en mayoría. 

(Se lée el artículo unico.) 


El señor Requena y Garcia. . . . . . . Afirmativa 
» Soler... ... ¿ a ee » 
» Gonzalez Roca . . . E E" » 
» Anaya. . . . ho ee y ; » 
» Montero . E .% Doria SS » 
» Aguirre... . +... . . . . . Negativa 
» Penalva « «= 2 2 $ e se e & 4 » 
» Vidal . . . . . . . . . . . +. Afirmativa 
» Martinelli. . . . . . . . . . Negativa 
» C. Mortet. a. at Ae eh e » 
» Maza e ak ay ee ae OO 
» Mac-Eachen. . . . . . . .. +... » 
». Pedralbes. . . . . +... . +. 0. » 
» Nin y Gonzalez. . Lo cu ee » 
» Jimenez . de Hr E sa a » 
» Betancur . : i ; ; » 
» lrazusta . i : : » 
» Etchegaray . . . +. . ds » 


» Bauza. ..... Ke oh 
> Honore... . sE E ws we A te % ») 


El señor Dauber. . 


» 


- 


Terra. . 


Idiarte Borda. 
Martinez Castro. 
Martorell . 


Zas. 


| 
09 
O 
© pà 
¢ 


Martinez (don Eduardo’ ne 
' Chucarro.. 


Martinez (don Francisee) < k 


Requena . 


Romeu.: 


Visca 


Palacios. .:' 
Gali . .. 


Pallares 


’ 


e 


‘ 
a! 


y 


4 


Rot & 
y, o 


po 


wae n b A a a 
PA OO 


ola . 


i 
A >: 


Ly 
+ 


il AV ei POS 


4 E] os 
pe ¿e i} 


A aa 
. ., » 


H , 
Parta o; 


e ido! 


ra + 
. CA, A ES 4 
q bt 


avy, 


Negativa 
) 
» 
» 


Afirmativa 


' Negativa 


\ 
à ERAR Mh vv, 


t 
t 
i 
E B O 


) 


EAN 


A 


(Hecho el escrutinio, P votos'por la negativa y 7 por la 


afirmativa.) 


da ob 


3 


El señor Presidente~Queda desechado el Provecto de la Comision ‘en 


mayoria. 


Se vá 4 votar el Proyecto de la Comision de Legislacion en minoría. 
y efectuándose la votacion en el siguiente 


‘Se lée el artículo 1°, 


órden:) 


oh ‘ 


Soler . . 


Gonzalez Poca 


1 


4 


Anaya 
Montero 
Aguirre 
Peñalva . 
Vidal . . 
Martinelli . 
C. Mortet. 
Maza. . . 
Mac-Eachen 
Pedralbes. 
Nin y Gonzalez 
Jimenez . 
Betancur . 
Irazusta 
Etchegaray 
Bauzá. . 
Honoré. 
Dauber. 


Terra . 


Idiarte Borda. 
Martinez Castro . 


Martorell . 
Zas. . 


El señor Requena y Garcia . 


» 
ta 


Martinez (don Eduardo) i. 


va s 


eA 


Negativa 
» 


» 
Afirmativa 
« 
Negativa 
» 
») 

» 
Afirmativa 
Negativa 
Afirmativa 

» 


Negativa 
Afirmativa 
» 


» 
» 
» 
» 
N 
» 
x 
» 


(Verificado el escrutinio, resultaron: 20 votos por ta afirmativa y 15 


Chucarro . 
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Martinez (don Francisco) 
Requena . So 4 


Romeu. 
Visca . 
Palacios 
Galli 


Pallares 


por la negativa.) 


El señor Presidente—Queda saneionado el Proyecto de la Comision | 
de Legislacion en minoria é inmediatamente se comunicará al H. Se- 


nado. 


Ha terminado la órden del dia. 


Si algun: señor Representante no hace uso de la palabra, se levanta- 
rá la sesion. 
(Se levanto la sesion siendo las ance y diez minutos.) 


Negativa 
» 
» 
Afirmativa 
») 
». 
Negativa 
Afirmati va 


Missaglia, Secretario—J. Rodriguez, Secretario. 


, 
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1* Sesion Ordinaria-- Abril 29 de 1879 


Presidencia del señor Bustamante. 


La sesion se abrió 4 las ocho de la noche del dia elisa: del ' 
mes de Abril y año de mil ochocientos setenta `y nueve, con presen- 
cia de los señores Mac-Eachen, Chucatro, Vidal, Martinez (don Eduar- 
do,) Idiarte Borda, Dauber, Irazusta, Requena, Bauzá, Soler, Terra, 
Requena y Garcia, Zás, Mortet, Pedralbes, Martinelli, Romcu,. ds 
Maza, Honoré, Martinez Castro, Galli, Montero, Peña, Martorell R: 
menez, Estrázulas, Otero, Nin y Gonzalez, Palacios, y Aguirre; fal- 
tando con aviso, los señores Anaya, Martinez (don Francisco), 


cur, Acosta, Pereira, Gonzalez Roca, Pallares, Etchegaray y. bonaire; va; 
y con licencia, el señor Young. | 


El señor Presidente -Se va á dar lectura del acta de la anterior, 
(Se lée.) 0 A 

Si no hay observacion que hacer, se votará. 

Si se aprueba el acta, que acaba ` de legrse. 

Los señores por la’ afirmativa, en pié. 

(A firmativa.) 

Se va á dar cuenta. 


«El P. Ejecutivo, acusa recibo á. la nota de esta H. Cámara, de fo- 
cha 25 del corriente, y eee que el séñor: Ministro de Gobierno 
1 


concurrirá á dar las esp anes A al. asunto motivo de: la ine 
terpelacion. » TESI E : 


(Archivese.) 
«La H. Cámara de Senadores, remite los: Proyectos de Ley: que han 


ot 


o E” le 
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de rejir en el año económico de 1880. Contribucion Directa, Patentes, 
Papel Sellado y Timbres elevados por el P. Ejecutivo á la H. Asam 
blea General.» 

(A la Comision de Hacienda.) 

«La misma, adjunta el Presupuesto General de Gastos, que le ha si- 
do remitido 4 la Asamblea Genera! por el P. Ejecutivo.» 

(A las respectivas Comisiones.) 

«Doña Micaela L. de Guevara, viuda del Sub-Teniente don Mateo Are- 
llanos, solicita de V: H. lla: pedsion que dice le corresponde.» 

(A la Militar.) 

«Don Saturnino Contuse, ex-Sargento 1° de línea, solicita cédula 
de inválido.» 

(A la Militar.) 

«Don Manuel Muñoz y Perez, solicita de V. H. el pago de un cré- 
dito que tiene contra el Estado.» © >> 

(A la de Hacienda.) 

Se vá á entrar á la órden del dia. 

El señor Ministro de Gobierno se encuentra en la ante-sala y se le 
hará pasar adelante para dar las esplicaciones pedidas. 

(En:!”.: el señor Ministro de Gobierno, don José Maria Montero 
(hijo.) 

Tiene la palabra el señor miembro interpelante. —.. 

El señor Requeñt y “Garcia—Dé Ta ‘nota comunicacion que el señor 
Presidente de la Cámara ha pasado al P. Ejecutivo, avisándole la re- 
solucion de ésta en el sentido de que el señor Ministro compareciese á 
dar esplicaciones sobre los hechos cometidos porel Comisario de poli- 
cía de la 4% Seccion del Departamente de Cerro-Largo, el señor Mi- 
ds se habrá instruido del objeto de la interpelacion. , | 

Por’ mi parte creo inecesario fundarla Nuevamente y me limito 4 es- 
tá breve esposicion, 'reservándome usar 'de.la palabra una vez que el 
señor Ministro haya dado las esplicaciones que he pedido y que desea 
oir la H: Cámara. 00 OS | 

"He dicho. ` ' en IN | 

El señor Ministro—El ‘noble celo. del señor Diputado interpelante, 
presta la ocasion al Gobierno “de dar las esplicaciones mas claras y 
precisas respecto á los hechos ¡denunciados y que se dice haber teni- 
do lugar en la 4% Seccion del’ Departamento de Cerro-Largo. 

La simble enunciacion de los, hechos demostrará --que la autoridad 
superior, la autoridad policial "superior del Departamento de Cerro- 
Largo ha cumplido estrictamente con sus deberes. | 

Con fecha Marzo 29, el señcr Jefe Político de Cerro-Largo comu- 
nicaba al Ministro de Gobierno lò siguiente eii éste telégrama. 

«El individuo Hermenegildo Romero, que V. S. ya conoce, ha presen- 
tado un escrito: al Juez. Departamental, haciendo en él severos cargusal 
Comisario don Estanislao Freire, cuyo escrito fué publicado por uno de 
los periódicos de esta: localidad. Consecuente con mis propósitos, he or- 
denado en el acto la suspension de ese empleado, disponiendo se presen- 
te inmediatamente en esta Villa á proceder á la acusacion criminal que 
corresponde contra el-indfviduo Romero,’ ne por lo que: pueda importar 
el paso dado por éste, sinó para dar una leccion severa á los pillos que 
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se parapetan tras de testaferros para herir á mansalva á la autori- 
dad.» l 

«Prevengo á V. E. que el tal Romero es el mismo que se presentó á 
V. E. estando yo en Montevideo, y que, acusado por mí ante V. E. 
como ladron, fué despedido por V. E., amonestándolo á la vez. Como 
Freire está á disposicion del Juez Letrado espero la sentencia de éste pa- 
ra hacerla saber inmediatameute á V. E.» 


«Saludo á V. E.» 


Este otro telégrama es dirijido al Presidente de la República, dice poco 
más ó ménos lo mismo que el anterior, agregando que actualmente el 
individuo Hermenegildo Romero se encontraba procesado; es decir: se 
le tomaban declaraciones para averiguar si era realmente uno de los 
cómplices en el asesinato de un indio Baltazar. 

De manera, pues, señor Presidente, que no veo el objeto de esta in- 
terpelacion. 

iertos 6 falsos los hechos denunciados y cometidos por el Comisario 
Freire, la autoridad superior del Departamento ha procedido como debia: 
ha suspendido en sus funciones al Comisario y lo ha entregado á su juez 
natural. 

Por otra parte, es con: ‘niente tener en cuenta los antecedentes del que 
hace esa denuncia; son de la peor especie. 

En el año 1856, (registrando archivos he podido obtener esos datos, ) 
en el año 1856 ese individuo Romero fué mandado perseguir por el enton- 
ces Comandante Militar 6 Jefe Politico, Coronel don Dionisio Coronel, por 
cuatrero y asesino, con órdenes terminantes el Capitan que mandaba esa 
partida, de aprehenderlo y remitirlo á la cabeza del Departamento. 

Posteriormente en el año 1863, durante la administracion del inolvida- 
ble ciudadano don José Gabriel Palomeque, fué remitido á la Capital 
Hermenegildo Romero en compañía de un tal Antoñico, célebre tambien 
por sus fechorías, por ser ladron reincidente. 

Estos son los antecedentes del individuo que se presenta quejándose 
de ae sido victima de tropelias de toda especie y de que no se le dejaba 
libertad. 


Indudablemente, sefior Presidente; el individuo Romero no tiene li- 
` a 1 


novi como no la tienen todos los bandidos de la República que antes 
tenian libertad de matar y robar impunemente. ? 


(Bravos! y aplausos en la barra.) 


El Comisario Freire, señor Presidente, no conozco sus antecedentes. 
Pero en los primeros dias del Gobierno constitucional del Coronel Lator- 
re, se dirijió á los Jefes Políticos de los Departamentos una circular que 
todos conocen, recomendándoles, entre otras muchas cosas, el cumpli- 
miento estricto del Reglamento de Policia, del Código Rural, que esta- 
blece el cambio de Comisarios de Policia de una Seccion á otra. 

El señor Jefe Político del Cerro-Largo puso en ejecucion esa órden, 
y tan luego como la conocieron los vecinos de esa Seccion, nombraron 
una Comision para levantar una solicitud, (que voy á hacer leer ahora á 
la Mesa,) pidiéndole al primer Magistrado de la República que conser- 
vase en su puesto al Comisario Freire, porque reconocian en él las con- 
diciones de u:. buen empleado público, celoso por el cumplimiento de sus 
deberes. : 

39 
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Esta es la solicitud, que pido se lea. 
(Se manda á la Mesa y se lée. Es la stguiente:) 


«Exmo. señor Presidente dela República, Coronel don Lorenzo L: 
torre.» 


i 


«E xmo. señor :» 


«Los que suscribimos, vecinos de la 43 Seccion Policial de este D: 
partamento, haciendo uso del derecho de peticion que nos acuerda | 
Constitucion de la República, nos presentamos á S. If. con el mas pro 
fundo respeto. y esponemos: que hemos tomado conocimiento de la cir 
cular del Gobierno de S. E. fecha 8 del corriente mes de Marzo, s: 
rijida á todos los señores Jefes Políticos, en que se dispone la remocis 
6 cambio de ios Comisarios de una Seccion á otra, en bien del mej 
servicio público.» 

«Sin desconocer y antes al contrario haciéndonos un honor y un debe 
en reconocerlo así, que esa circular ha side inspirada por los mas sano 
propósitos, dando S. E, una prueba mas del vivo interés con que mir 
á todos los habitantes pavilicos v laboriosos de la Campaña, cuyas vida 
y propiedades trata S. E. respetuosamente, una escepcion en nuestr 
favor, dejando que permanezca en su puesto el Comisaric de esta Ser 
cion don Estanislao Freire, que cumple debidamente los deberes inheren 
tes á su cargo, con aplauso de todo el vecindario, que ve en él un dign 
empleado de la administracion de S, E. ly que con el mayor pesar ve 
riamos su remociot.o 


«Nuestro antecedente como vecinos de esta Seccion nos poney á cubier 
to de que se crea que al elaborar esta súplica á S. E. nos lleve otr 
móvil que no sea el interes honesto de este vecindario. En principi 
reconocemos, que esas remociones cada seis meses de los Comisario: 
de una Seccion a otra es benéfica, pero no sucede asi en algunos ca 
SOS.» 


«Si el Comisario Freire cumple dignamente sus deberes a satisfaccio! 
del vecindario y con aprobacion de su superior inmediato el señor Jet 
Político, no vemos un motivo plausible para removerlo.» 


«Remover de una vez todos los Comisarios, puede traernos perjuicios 
á la Campaña y nos permitiremos indicar que esa remoción deberia sel 
gradual y parcial, porque creemos que la misma circular n> preceptúa la 
remoción total de los Comisarios de una sola vez, sinó que le deja al 
buen tino y discrecion de los señores Jefes Políticos.» 


«Es por estas razones que elevamos á S. E. esta humilde súplica, 
tirmemente persuadidos de que hemos de ser atendidos, porque peticio- 
namos por la permanencia en la Seccion de un digno funcionario públi- 
co y en favor de los bien entendidos intereses de una zena de este Depar- 
tamento.» 
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«Por tanto, á S. E. pedimos, que 'abiéndonos por presentados, se 
sirva proveer de conformidad á lo q :: solicitamos en el cuerpo de este 
escrito por ser merced y justicia.» 


«Exmo. señor.» 


Son cincuenta firmas, de lo mas respetable de la Seccion 4% del De- 
partamento de Cerro-Largo: ahi están representados todos los hacenda- 
dos v todos los comerciantes de esta Seccion. 

Despues de estas esplicaciones, señor Presidente, creo haber llevano al 
ánimo del señor Diputado interpelante v al de la H. Cámara, el conven- 
cimiento de que en este caso las autoridades policiales han cumplido per- 
fectamer:te con sus deberes; agregando, que el Gobierno de la República 
será ahora y siempre, el mas fiel observador de la Constitucion y de las 
Leyes de la República. 

He dicho. 

El señor Requena y Garcta—Heoido, señor Presidente, con agra- 
da, las esplicaciones que el señor Ministro de Gobierno acaba de dar 
sobre la interpclacion que formulé y sancionó Ja H. Cámara. 

No esperaba por mi parte que otra cosa sucedis. . porque conven- 
cido de que el primer deber del Gobierno es ve! is por los derechos y 
las garantías individuales, no podia dudar, repite, del solemne jura- 
manto que el Presidente de la República prestó, de respetar y hacer 
respetar la Constitucion, del que prestó el señor Ministro y del que he- 
mos prestado todos los señores Diputados al ocupar este lugar. 

El señor Ministro ha entrado, señor Presidente, á demostrar todo el 
interés con que la autoridad local del Departamento se ocupó de cap- 
turar al individuo Romero, que segun cesos antecedentes resulta como 
criminal reincidente. Yo aplaudo que esa autoridad haya respondido 
tan celosamente al desempeño de su cargo. 

Cuando traje al seno de la H. Cámara el escrito de Romero, presen- 
tado al señor Juez Letrado Departamental y que se habia reproducido 
en un periódico de la Capital, no tenia en cuenta, ni necesité tener en 
cuenta, si el senor Romero era an honorable ciudadano ó era un ban- 
dido de profesion. Tenia solo en cuenta, señor Presidente, que era un 
habitante de la República y que como á tal debia dispensársele toda la 
proteccion que las Leves sancionan. 

El señor Romero, en ese escrito presentado al Juez Letrado Depar- 
tamental, no solo hacia una relacion de varios hechos criminales aten- 
tatorios de sus derechos cometidos con él y con su familia, sinó que 
resentaba á Ja autoridad policial y á la autoridad judicial de la loca- 

idad como sordas y mudas á su queja; las presentaba todavia en peor 
condicion, señor Presidente; las presentaba como dije en la sesion an- 
terior; posponiendo los deberes de su cargo á composiciones persona- 
es, 

Yo no tenia, ni tengo, ni he procurado tener pruebas sobre la clase 
de individuo que sea el señor Romero; yo no he procurado tener prue- 
b:s sobre los hechos que denuncia, ni sobre Ja conduct: de las autori- 
dades jocales. Solo me ha bastado la publicacion de esc es’ o, por- 
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que mi rol en esta Cámara, como el rol de la Cámara misma, no es 
otro que el de pedir simples esplicaciones al P. Ejecutivo. Desde que 
los delitos sean de la naturaleza que fueren, como los delincuentes que 
los cometan, están sujetos por las Leyes orgánicas del país á los Tri- 
bunales Ordinarios, solo me tocaba saber v le tocaba saber 4 la Cá- 
mara, si eran ciertos esos hechos que se denunciaban y si era cierta 
la prescindencia de la autoridad en poner remedio y en prestar su apo- 
yo al vecino que cra agredido en sus derechos. 

Para mi, la parte importante de la esplicacio: que acaba de hacer 
el señor Ministro, es aquella en que se dá cuenta á la Cámara por el 
telégrama que acaba de leer, de que el Jefe Político del Departamen- 
to de Cerro-Largo habia suspendido al Comisario Freire, sujetánaolo 
á la accion de la justicia ordinaria, como habia sujetado al mismo Ro- 
mero ala accion de los Tribunales. Es para mi la parte importante 
y principal de esas esplicaciones. 

Los otros antecedentes que el señor Ministro ha invocado, vienen in- 
dudablemente á robustecer esos antecedentes; sin que quiera decir, ni 
pueda sancionarse en absoluto, que un testimonio de honoribilidad dis- 
pensado por uno 6 varios vecinos, sea una patente de honorabilidad 
in eternum, para que pueda un individuo en esas condiciones delin- 
quir al dia siguiente y tenga derecho á invocar esos antecedentes en su 
favor. 

Pero si todo eso me satisface, y me complace ver que la accion de 
la autoridad pública se hace inmediatamente sentir, sobre todo en la 
Campaña, que está mas distante de la accion del Poder central, si 
eso me complace, más complace oir al señor Ministro, que en este 
acto represesenta la opinion del Presidente de la República, declarar 
que su aspiracion y su propósito es, hacer efectivos los derechos y 
garantías individuales en todo el territorio de la República.... 

(Aplausos en la barra.) 

. ...yO me complazco, señor Presidente, de que esa declaracion se 
haga por el Gobierno, y se haga en el seno de Camara, que se preocu- 
pu precisamente de velar, y de velar, con entera religiosidad por esos 
derechos y esas prerogativas que consagra el Código Fundamental. 

(Aplausos en lu barra.) 

....yO no esperaba menos del primer Magistrado de la República, 
á quien he oido personalmente sus opiniones sobre este punto. Si, se- 
nor Presidente: en conversaciones amistosas le he oido decir: cuanto 
más débil sea el que se queja, cuanto más lejos ael Poder esté, más 
deber hav en el Poder público de atenderlo. Esta declaracion, señor 
Presidente, encierra todo un programa; programa honroso para el 
Presidente de la Republica. 

Yo hago estas declaraciones, señor Presidente, ante las esplicacio- 
nes que acaban de darse, y escusado será que yo protesto, qu@ si esas 
esplicaciones no me hubieran sutisfecho, habria de couservvarme firme 
en el terreno que sa Constitución establece, amparando las resolucio- 
nes de esta Cámera. 

Es así, s ñor Presidente, y solo así, asumiendo el P. Legislativo y 
el P. Ejecutivo una conduct: tin franca como digna, base de una poli 
tica elevada, que el pais ha de salir de la cus zraciada postración en que 
por una cadena de sucesos desgraciados ha venido ha estar colo - 
cado. 
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Es así, y solo así, que ha de haber confinza en el interior; es asi que | 
la paz se ha de radicar haciendo la felicidad del pueblo; es así, señor ' 
Presidente, custodiando las garantías y los derechos individuales, que np... 
han de ir á las cancillerias europeas memorandums que avergúenzan la`: 
dignidad de la Patria; es asi como ha de venir la inmigracion á pres-. ` 
tar su trabajo honesto 4 la felicidad del país; es asi como Jas rentas / 
han de subir; y es así, y solo asi, señor Presidente, como en dias no .,: 
lejanos hemos de ser más felices. cm | i ae 

Hoy mismo, señor Presidente, (ya que he llegado á referirme á ello) 
hoy mismo se ha celebrado un acto que debe congratular mucho a 
país: hoy mismo ha tenido lugar la recepcion del Ministro de S. M. Bri- 
tanica, como consecuencia de un arreglo honroso para el pais... i 

Despues, señor Presidente, de las esplicaciones. dadas, y de estas con; 
sideraciones que acabo de hacer, solo me resta, por mi parte, decla- 
rando ante la Cámara que me satisfacen las esplicaciones del señor 
Ministro, formular la mocion que es de órden en estos cascs: - «La Ca-,, 
mara se dá por satisfecha con las esplicaciones del señor Ministro de’, 
Gobierno.» ae , Bee 

El señor Presidente--Se vá á votar la mocion. Ee a Hg 

El señor Aguirre - La declaracion hecha por el señor Ministro al fi-. 
nal de su discurso, —de que el Gobierno ha de ser el primero en hacer + 
prácticas las garantías que la Constitucion y las Leyes de la Reptiblt::s 
ca ofrecen á los habitantes de ella, es no solo una reileracion: dé la so+ 
lemne promesa envuelta en el juramento prestado, como ha dicho el :.. 
señor Diputado preop nante, sinó tambien un programa de buena y efi- : 
caz politica; política cuyos frutos los primeros eu recojer serán preci-::;, 
samente los miem”:"s del P. Ejecutivo, para jos cuales, asi como dla.: 
responsabilidad es más personal y más directa, tambien .es más fácil". 
de cumplir, y más grande la gloria que redunda del deber cumplidos.: 

Poco, pues, tendré que agregar, pero considero, sinembargo, que hay 
algo que decir; y ese algo pudiera traducirse en una adicion á la m o~: 
cion presentada por el señor Diputado preopinante. - A 

Se ha observado en la historia gubernativa y constitucional de nuestro. » 
país cierta tendencia escesiva á considerar solidarios á todos lo~ miem= > 
bros de la Administracion, y suponerse al Poder Superior vinculada 
y comprometido con los actos de las autoridades mas subalternas qué),..! 
de él dependen. Yo creo que este es un error; —que si bien ' puede - ser 
un deber moral y una buena práctica sostener á los subalternos cuando 
se constatan que no han hecho más que cumplir. bien y fiélmente sù 
mision, tambien es de buena política no ponerse en pugna con la justi 
cia para escudarlos cuando hayan faltado. © + > E re 

En el caso ocurrente, sean los que fueren 'lós antecedentes del “indi”: ' 
viduo Romero, y por mas que con respecto 4 él pudiera ser legítimia'ó : 
escusable la accion del ajente de la autoridad, en el escrito que seleyó 
en la sesion anterior y que se ha publicado en varios períodicos del pais, * 
se denuncian hechos que á ser ciertos no tendrian escusa. Estos hechos 
son los referentes á la familia del presunto reo, 6 del perseguido Romero, 
lo cual uo podia tears nada que ver, ni porqué ser envuelta en esa per- 
secusion, aun cuando fuese la persecusion ordenada por la justicia ©. 
la autoridad competente. | D 


(Murmullos en la barra.) ER 
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El señor Presidente -Reclamo de la barra la circunspeccion de 

bida. 
El señor Aguirre - Es, pues, de suma importancia, que lo que parc- 
ce'haberse iniciado se lleve á término; es decir: que el sometimiento 
del' Comisario acusado: de abusos de autoridad, no quede ahí; que el 
juicio legue á sus últimas consecuencias; que se complete el sumario 
y úna: vez formado se eleve al Juez competente que es el Juez del Cri- 
men. — | 

Murmullos en la barra.) 

l señor Presidente- Tendré que pedir al señor Diputado suspenda 
su 'discurso para oir á los señores de la barra. Estoy viendo desde 
aquí cuáles son los que están haciendo'el barullo; y son los que van a 
salir afuera: no van á ser los demas. ' 

(Muestras de aprobacion en la barra.) 

Continúe el señor Diputado: 

El señor Aguirre—Asi, pues, como decia, es de suma importancia 
que el sometimiento del Comisario Freire 4 los Tribunales: no quede 
en una mera informacion puco concluyente: es indispensable que el jui- 
cio llegue hasta su término; que despues del sumario se remita la causa 
á la Capital, en donde con intervencion del Fiscal respectivo, pueda 
pasarse al estado de acusacion si se considera haber mérito para ello; 
y sinó el desistimiento deia acusacion importará una-absolacion para el 
eneausado. | 

Rero de todas maneras, hay un interés público y hasta diré de hon- 
ra «pará 8l Gobierno, en que: las cosas pasen de esta manera: —que si 
su subalterno es inocente, tenga una declaracion de inocencia, emana- 
da de-la justicia, que es la que puede darla; y que si es culpable, reci- 
ba:.el condigno castigo, lo cual: tambien redundaria en honra y gloria 
de.la: Administracion, la cual no apareceria escudando á malos subal- 
ternos. : 

Es en :este concepto que á la mocion presentada por el señor Diputa- 
do preopinante yo propondria que se le diese otra redaccion, por la 
cual se espusiera—que la Cámara se dá. pcr satisfecha con las esplica- 
ciones: del señor Ministro, cn la esperanza de que será, como se anun 
cia, entregado á los Tribunales el Comisario acusado. : 

He señor Ministro de Gobierno — ¿Ha concluido el señor Dipu- 
tado 

El señor Aguirre —Oiré al señor: Ministro. 

El señor Presidente - Tiene la palabra el señor Ministro. 

El señor: Mintstro—Voy simplemente á hacer una rectificacion. 

El- señor: Diputado que me ha ¡precedido en la palabra, se olvida de 
que el Comisario Freire está entregado á sus Jueces naturales y lo 

e mandarlo al Juez del Crimen, esto es va del resorte del Juez De- 
partamental, una vez concluido el sumario. 

El señor Aguirre—En efecto; está envuelto en las esplicaciones da- 
das esta; mismo. | l 

De: modo que en esta inteligencia.... 

El. şgñor Presidente —¿Retira el señor Diputado su mocion?.... 

El señor. Aguirre—No insisto, señor Presidente. 

El señor Chucarro—Yo me congratulo, señor Presidente, despues 
de haber oido las esplicaciones que acaba de dar el señor Ministro 
de Gobierno. 
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Ante la denuncia hecha por un periódico, la Cámara apoyando la 
indicacion hecha por el señor Diputado por el Departamento da Ca- 
nelones, doctor Requena, ha cumplido con uno de los. deberes que 
mopa la Constitucion del Estado, de velar por Jos derechos, indtvi- 

vales. 

Indudablemente, habia una denuncia de haherse producido esos he- 
chos por el Comisario de la 47 Seccion del Departamento de Cerro-Lar- 
go, de que habia cometido abusos de autoridad en la persona de ése 
individuo Romero, quien segun las esplicaciones que dá el señor yii- 
uistro de Gobierno, parece que uo tiene los mejores antecedentes, 
ro de esto no tenemos para que ocuparnos. La denuncia existia y el 
señor Diputado por Canelones ha cumplido con un deber, coma la’ Cá- 
mara, apoyando su indicacion. | i 

Despues de las esplicaciones que ha dado el señor Ministro y`, de la 
declaracion que ha hecho, yo, como al principio manifesté, me congra- 
tulo, como debe congratularse la H. Cámara: porque cumpliendo los 
preceptos constitucionales todos los Poderes públicos del Estado, es 
como el país ha de marchar á su engrandecimiento, como lu paz se 
ha de radicar, y como la libertad ha de ser hecho positivo. o 

En esta virtud, señor Presidente, creo. que sometido el Comisario 
Freire á la autoridad competente, el P. Ejecutivo ha cumplido con su 
deber. Los Jueces naturales se encargarán, si éste ha delinquido, ' de 
imponerle e) castigo: y si no es asi, él será absuelto. EN 

espnes de esta declaracion, yo creo que la Cámara debe darse por 
satisfecha cor ‘as esplicaciones del señor Ministro. o 

He dichu. | E 

El senor Presidente --Se va á leer la mocion del señor Diputado: 

(Se lée.) | | a 

Se va á votar. 

Si se aprueba la mocion hecha. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Afirma va) 

Ha terminado el objeto de la interpelacion. 

El señor Ministro - ¿Puedo retirarme?.... 

El señor Presidenie—Si, señor. | 

(Se retira el señor Ministro.)  _ | a oe 

Continúa la órden del dia. | a 

La Cámara pasa á cuarto lutermedio, | ae 

(Así se efectúa; y vueltos á sala, continúa la sesion.) os 

Continua la sesion. , D | 

(Se lée el artículo único del Proyecto relativa al Protocolo de la Escri- 
bania de Aduana.) ÓN Es 

En discusion particular. ety es 

El señor Jimenez—Considero, señor Presidente, que las Escribanias 
de los Superiores Tribunales de Justicia y Juzgados Letrados de la 
Capital se hallan en idéntico caso que la de Aduana; son Oficinas pú- 
blicas pertenecientes 4 Jas Reparticiones; de la Adminstracion publica; 
los Protocolos no son de los Escribanos actuarios, sinó de los archi- 
vos de los Juzgados. e ON E 

Por, esa razon, y por razon del mejor servicio público, esos Proto- 
colos deberian quedar en los respectivos archivos; y por consiguiente, 
propondria que en el articulo que está á la consideracion de la H. CA. 


mara, se agregase— que quedan no comprendidos tambien los Proto- 
colos de esas Escribanias. _ | 
He dicho. 

El señor Presidente -Formule la mocion el seor Diputado. 

El señor Aguirre —Antes de ahora me habia hecho la misma ob- 
servacion el señor Diputado por Montevideo, que acaba de hablar, y 
me pareció aceptable. Despues he cambiado ideas con el Presidente de 

“la Comision de Legislacion y coincidimos todos en que en realidad 
` debe ampliarse este Proyecto á una declaracion general de que no es- 
tán comprendidos en la disposicion de ese artículo los Protocolos de 
Jas Oficinas públicas 6 sea de las Escribanias que sirven las Oficinas 
públicas, como son las de los Tribunales y las de los Juzgados. 

Así seria fácil formular la mocion. 
= Elseñor Presidente—Tenga la bondad el señor Diputado de formu- 

darla. | 
-. ¿La Comision acepta la modificacion indicada por el señor Diputado? 

El señor Requena y García —Por mi parte, acepto. 

Un señor Representante-- Acepto tambien. o 

El señor Jimenez (dicta) -- «Declárase no comprendido en el articu- 

., lo 68 del Decreto-Ley de 31 de Diciembre de '1878....» 
o El sei. Vidal—- (interrumpiendo) -Para que se pueda apreciar la 
““mocion hecha por el señor Diputado por Montevideo, convendria que 
` se diese lectura, por el señor Secretario, del artículo 68 del Decreto-Ley. 

(Apoyados.) 3 | 

(Se lée.) 

«Artículo 68. Dentro de dos meses siguientes á la promulgacion de 
este Decreto, todos los Escribanos y Alcaldes Ordinarios que hayan 
llevado Protocolo, deberán remitir los que conserven en su poder 6 
en los Juzgados respectivos, así como los Registros de Protocolizacio- 
nes, á las Oficinas siguientes: los del Departamento de la Capital, á la 
Escribania de Gobierno y Hacienda; v los de Campaña, á la Oficina 
del Juzgado Letrado del pueblo 6 ciudad cabeza del Departamento.» 

«En Jo sucesivo harán la remision 4 mas tardar en la última quin- 
cona del mes de Enero.» ` a | 

El señor Aguirre —No crei necesario estenderme en mayores consi- 
deraciones, porque me parecia bastante clara la conveniencia que ha- 
bia en esta declaracion; pero como se meobserva que padría adulterar 
el sentido general del Decreto de quese trata, diré: que por el contra- 
rio, loque se hace es restablecer su verdadera inteligencia. | 

Ese artículo no hace referencia mas que á los Protocolos particulares: 

. tanto es asi, que son á esas Oficinas públicas precisamente á las que 
' comete la conservación de’ sus Protocolos. No se comprende como po- 
dria considerarse quelas Escribanías de los Juzgados Departamentales de 
Campaña ofrecieran bastante garantía para conservar sus propios Pro- 
“ toculos y los de las Escribanias que ejercen su profesion en esos De- 
“* partamentos, y que las Oficinas públicas de la Capital no Ja ofrecieran, 
7? «cuando de igual naturaleza son las unas que las otras, de mayor ge- 
“*, rarquia los que existen en la Capital, y además cuando hay que tener 
en Cuenta tambien el centro en el cual están establecidas, que siempre 
es de mayor seguridad que en un pueblo de Campaña, que está espues- 
"to Alas aventualidades que en otro tiempo han corrido. Es evidente en 
“todo sentido, aun por la misma letra del artículo, que no se refiere mas 
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ue á los Protocolos particulares; y que por consiguiente, no ha podi- 
de referirseá los que ahora se declaran no comprendidos. De modo que 
¿el Proyecto del señor Diputado por Montevideo, no hace mas que de- 
: volver á esta Lev 6 Decreto con carácter de Lev, su verdadero y ge- 
nuino sentido, que al parecer no se habrá comprendido bier; porque 
solo no comprendiéndolo bien, es que el señor Colector de Aduana ha 
podido creer necesario pedir una declaracion, y el señor Fiscal indicar 
que se venga al C. Legislativo para que la dé; cuando el espíritu y le- 
tra de la disposicion legal que se invoca, hacia ya innecesaria la aclara- 
cion. Me parece claro. 

Pero aun suponiendo que alguna duda pudiera ofrecer, la convenien- 
cia es notoria. Si el Protocolo de la Escribanía de Aduana hace falta 
alli para que el Colector se cerciore á cada momento de las escrituras 
que se han otorgado respecto de asuntos de su Reparticion, lo mismo 
pasa en los Juzgados, que son necesarios á cada Juez, ya para dar certifi- 
cados sobre escrituras, ya sobre la escepcion que se espone sobre fianzas, 
escrituras de compromisos de compra-venta en almonedas judiciales, que 
tienen que esperar la escrituración mientras que se obla el precio, etc., 
etc., sise compra, talvez sea mas necesaria la conservacion de los Pro- 
tocolos en los Juzgados de !n< Tribunales, que en la misma Aduana. 

De modo que no me parece que pueda ofrecer duda la conveniencia de 
aceptar la mocion propuesta—ya sea que se piense como yo lo asevero-- 
que esa mocion no hace mas que restablecer en la Ley su verdadero 
espíritu, ya sea que importe una modificacion; pero una modificacion á to- 
das luces conveniente. 

He dicho. | 

(Se lée el articulo con la adicion propuesta por el señor Jimenez.) 

En discusion particular. 

¿La Comision toda acepta la indicacion? 

(Apoyados.; 

Si no hay quien pida la palabra, se votará. 

Si se aprueba el Proyecto de Resolucion. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(A firmatioa.) | 

El artículo 2° es de forma. 

li. ivininado.... de | 

Ell señor Aguirre -Segun he podido observar al darse cuenta, el 
H. Senado ha remitido á esta Cámara el Presupuesto General de Gas- 
tos, ála vez que tambien nos remitia las Leyes anuales sobre Impues- 
tos. | 

En cuanto á las últimas, ha procedido bien, puesto que po la Cons- 
titucion de la República, las Leyes sobre Impuestos son de iniciativa pe- 
culiar y esclusiva de la: Cámara de Representantes. Pero no así:en cuan- 
to á la Ley de Presupuesto, que puede iniciarse en cualquiera de las dos 
Cámaras; y en el caso ocurrente habria conveniencia en la distribucion 
del trabajo; que no todo viniera á aquí, porque tendríamos que ir, como 
es natural, siguiendo eierto órden á este respecto, no podríamos 4 la 
vez estudiarlo todo y todo sancionarlo; mientras que el Senado tambien 
á la vez se encontraria sin asuntos de que ocuparse, lo cual redundaria en 
perjuicio público, puesto que al fin de las sesiones nos encontraríamos con 
una aglomeracion de trabajos que oblizaria 4 una próroga, que seria in- 
conveniente y que debemos evitar po’ +1 .ntos medios estén á nuestro 
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alcance, ó á dar Leyes precipitadas, que no son el fruto de la meditacion 
y del estudio; <obre tado, tratándose de la Lev de Presupuesto, que es 
la Ley. de las Leyes, que puede considerarse el trabajo legislativo de 
mayor importancia. 

«Asi, haria mocion para que se devolviera al H. Senado la Ley de 
Presupuesto, que no ‘ha habido razon para que nos as Vs 

(Apoyados.) a de 

El señor Presidente-— Habiendo sido suficientemente apoyada, no hav 
mas que votarse. 

Si se ha de devolver al Senado el Proyecto de Presupuesto. 

Los señores por la afirm ativa, en pié. 

(A firmativa. ), | | | 
Así se hará. : a LR 
Ha terminado. la Órden del dia. 
= Elseñor' Martinezs Castro -En la sesion anterior resolvió la H. Cå 
mara, señor Presidente, que no se publicase el acta de la en que se ha- 
hia tr atado la cuestion relativa á los actos del Gobieinó Provisorio “hasta 
que nose hubiese ter minado completamente la discusion; tanto en general 
como en particular. e 

Eu algunos. periódicos, involuntariamente sin duda, se hau emitido 
algunas ideas C quivocadas respecto 'á los conceptos vertidos á propósito 
de esta discusion; y como en ésta se han emitido ideas que han de ser- 
vir de precedenté cuando por desgracia lleguemos á tener algun aconte- 
cimiento como el que motivó el asunto de esas sesiones, es conveniénte 
que el público tenga conocimiento de las ideas vertidas; y en este con- 
cepto, propongo que la H. Camara disponga se haga la” publicacion de 
las dos- sesiones. : 

(A poyudos.) 

El señor Chucarro — Sinembargo que ha sido suficientemente apo- 
yada la mocion del señor Diputado que me ha precedido en la pala 
bra, debo manifestar, que. ne estoy conforme con esa publicacion; no 
porque sea enemigo de la publicidad (por el contrario, soy. partidario 
acérrimo) por esas publicaciones.. 

(Murmullos en la Cámara y en la barra.) 

Como iba diciendo, soy partidario de la publicidad; y referentemen- 
te á lo que ha dicho mi honorable colega, diré que no veo la necesidad 
de esa publicacion, porque el seibor Diputado que me ha precedido en la 
palabra sabe que hay un Diario de Sesiones el cual en el porvenir.... 

(Murmullos ¢ interrupciones en la Camara.) 

`. cuando se publique, es publicacion oficial; y todo el que quiera com- 
pulsar el Diario. de Sesiones, puede, hacerlo... 

Me. opongo, porque eso importa erogaciones importantes de dinero, y 
no estamos.en situncion de gastar; estamos y si, de hacer economias. 

, (Murmullos en. la barra.) 


El señor Presidente - ¿Quién continúa, la barra 6 el orador? 

El señor Chucarro—Es el motivo porque .me opuse la otra noche y 
me opongo hov tambien, y como me gusta hacer constar mis opiniones, 
he querido hacer esta manifestacion al efecto. 

El señor Martines Castro —Yo uo he pedido que se publique la se- 
sion para que se compulse, señor Diputado; sind. para que el público 
se imponga de las ideas emitidas aqui: porque como he dicho antes, 
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algun periódico ha vertido concej»:»w equivocados, y os conveniente que 
se restablezca la verdad. 

En cuanto á la economía de quese muestra tan celoso el señor Di- 
putado, la erogación no es tanta que pueda pesar en su ánimo para 
Jque renuncie á estos deseos: es muy poca la erogacion que se va 4 
Fhacer, y no es, como digo, de tal magnitud, para que renuncie á esos 
deseos estremados de publicidad que lo animan. | 
i a consiguiente, no le encuentre fundamento á la oposicion que ha 
echo. 

El señor Chucarro—No es tan poca como crée el señor Diputado la 
erogacion; y cuando esa erogacion se paga de los gastos que hay 
presupuestos para impresiones, resultará despues que es necesaria 
para la prosecucion de ese mismo Diario de Sesiones, documento, 
que es oficial. 

En cuanto á que la publicacion que ha hecho algun periódico tiene 
. alguvas equivocaciones, yo no las he notado. 

El señor Martinez Castro—No las habrá leido. | 
El señor Chucarro— Sin embargo de haberlas leido, no he notad 
tantas como dice. 
Precisamente ya he demostrado por que me he opuesto, y con esto 
me basta. 
El señor Presidente -- Si no hay quien pida la palabra, se va á votar. 
Si se han de publicar las dos sesiones, segun lo ia pedido el señor 
Paco por Maldonado. 
os señores por la afirmativa, en pié. 
(Dudosa.) 
Tengan la bondad de rectificar la votacion. 
Los señores por la afirmativa, en pié. 
(Afirmativa.) 
Asi se hara. 
Ha concluido la órden del dia y se levanta la sesion. 
(Se levantó la seston á las nueve y veinte minutos.) 


Missaglia, Secretario. Rodriguez, Secretario. 


Digitized by Google 


— 317 — 


ip 

a 

i SES O ve? 
18* Sesion Ordinaria—Abril 30 de 1879 | 

bra 

n ol 

: i Li { 

eae be 

| k ' s- 

EU EEY tora A 

5. 

r, 

Ei 
Presidencia del señor Bustamante | ae E 


La sesion se abrió á las ocho de la noche del'dia treintá del mes 
de Abril y año de mil ochocientos setenta y nueve, con presencia de 
los señores Chucarro, Martinez (don Francisco), Zas, Soler, Vidal, 
Young, Mac-Eachen, Nin y Gonzalez, Bauzá, Dauber, Idiarte Borda, 
Martinez (don Eduardo,) Peñalva, Terrá, Galli, Martinez Castro, Gon- 
zalez Roca, Requena y Garcia, Romeu, Martorell, Maza, Irazusta, 
Aguirre, Mortet, Pallares, Jimenez, Peña, Montero, Martinelli, Pedral- 
bes, Honoré, Visca, Palacios y Otero; faltando con aviso, los’ seño- 
res Acosta, Estrázulas, Etchegaray, Pereira, Anaya, Requena y Betan- 
cur. 0 a 

es ste Presidente---Lea el señor Secretario el acta de la anterior 

e lée.) b | et 

Si no hay quien observe, se votará. 

Si se aprueba el acta. | l = 

Los señores por la afirmativa, en pié. me ta 

(A firmativa.) 7 2s di o = en 

Se va á dar cuenta. ` A E es 

«La H. Cámara de Senadores, remite un Proyecto de Ley, aproban- 
do el Protocolo celebrado entre el P. Ejecutivo de la República y el 
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Ministro de S. M. Británica, relativo á la reanudacion de las relacio- 
nes diplomáticas.» 

(A la Comision de Legislacion.) 

El señor Agutrre—El asunto de que acaba de darse cuenta, aun- 
que de suma importancia, podria ser materia de un estudio y sancion 
en el momento. 

Sabido es, que despues de muchos años de interrumpidas las rela- 
ciones con la Gran Bretaña, acaba de reanudarse; y que con ocasion 
de la recepcion del Ministro que ha venido á hacer prácticas esas ree 
laciones, e'ha producido pn términos casi, podria decirse, escepciona- 
les, haciendo manifestaciones las mas honrosas para el Gobierno de 
la República y para el país en general. 

Dados los antecedentes, que son de todos conocidos, de este asunto; 
la suma benevolencia, podria así decirse, con que esa gran Potencia 
ha procedido para con nuestro país y la cortesia especial de su Mi- 
nistro en estos últimos momentos, parece que debemos corresponder 
dándonos alguna prisa á estudiar-.y -sancionar, si se crée digno de 
sancion, el arreglo celebrado. Pero de todas maneras, no seria mas 
que devolver cortesía por cortesía, apresurarnos á ocuparnos de este 
asunto. 

En ese sentido, hago mocion para que la Cámara se ocupe inme- 
diatamente del asunto, y que la Comision respectiva se espida en cuar- 
to intermedio. 


(Apoyados.) 


El señor Prestdente—Apoyada la mocion.... . 
El señor Bauzá- Es' ¿ábido; 'séñor Présidenté, que en los negocios 
diplomáticos la circunspeccion es una de las condiciones mas esencia- 
les para conducirlos á buen puerto. Bien que no sea yo estraño á la 
satisfaccion que debe causar á esta H. Cámara y al país en general 
el arreglo que el P. Ejecutivo haya celebrado con la Gran Bretaña, 
no por eso desconozco la necesidad de no precipitar, por medio de una 
. Fesolucion así tomada sebre tablas, un negocio que, por mas honroso 
Que sea, debe llevarse al cabó con aquel moderado procedimiento que 
` las, circunstancias mismas deben .imponerle.' Seria, pues, de opinion 
que,no se,resolviese ,en cuarto intermedio este asunto; que la Comi- 
- sion de Legislacion, tomase el dia. de mañana para informar, y que en 
_ el. siguiente pudiera despacharse; dando asi‘una idea de que la Cá- 
Mara de Representantes no precipita su resolución,' por ‘mas ‘que este 
ld justificarse hasta cierto puuto, la rapidez de nuestro pro- 
z CE Pros o L e Pgh a E. Vin dy o o | 
as Por ‘otra: parte debs hacer presente que la: palabra benevolencia que 
1 Bp. Usado el señor, Diputado preopinante, no me ha sonado del. ‘tddo 
bién. Porque sabemos que en derecho internacional, cuando mends tan 
grande es una Nacion como otra... | a 
El señor Requena y Cardd. Anovai Z tits a 
El señor Bauzá—....y nuestro pais, al nivel de la Inglaterra y de 
cualquiera otra Nacion, es una comunidad política que debe . ser con- 
siderada en idénticas condiciones cuando trata. . . a 
Es. ash, pugs, que sin ocultan. á los señores presentes la satisfaccion 
ue esperimento á causa del ¡tratado que se ha celebrado y conozco, y la 
isposicion en que estoy, como algunos de mis colegas, de darle una apro- 
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bacion sincera; no por eso dejaré de insistir en que nos tomemos el 
tiempo necesario para proceder, dictando:una resolucion que lleve, ade- 
más del acierto, la garantía de reposo que ante todo debemos demb: 
trar siempre que se: trata de negocios:con-el extranjero. 5 v osa A 

(Apoyados.) E: dE CN | e A AG 

He dicho. | a a | MS 

El señor Aguirre - Empezaré, señor Presidente, por hacer noter:g up 
la palabra benevolencia no tiene nada de deprimente; que benevdlenni 
no es otra oosa que demostracion de simpatia, de buena  .0alunthid. 

El señor Bauzá» Y hasta de proteccion. fo ota. S latino? 

El señor Aguirre -Que ha habido en ai caso manifestacion: de: simpa+ 
tía y buena voluntad no puede cabor duda. Porque s: bien todas las -Nrisip- 
nes son soberanas é iguales ante el derecho internacional, ho lo suntan 
cuanto 4 la fuerza v:á:los.medios de ixij lo que consideran sus derechos; 
derechos de los cuales son único Juez ellas mismas, Siendo esto. asi; yocob 
el antecedente de que la esposicion más 6 ménos verídica, dedo que sirvió 
de base. á la resolucion deicortar.las relaciones ::con nosotros que hacia la 
Gran Bretaña, era mas grave que las que han dado motivo á'muchas 
guerras entre Naciones de igual fuerza y de igual consideracion ey el 
mundo, no puede caber, duda que el no haber usado medidas .coarcitivas 
el haber mantenido solo un alejamiento' coh: nosotros, y esa mismo.con 
manifestaciones. de voluntad de hacer cesar, como se ha hecho}, puesto 
que la iniciativa de la negociacion -actual, como. de alguna ótra 'que 
creo que se habia intentado, partió siempre de la ¡Gran Brotata; son ma- 
nifestaciones de benevolencia; lo cual no.:quieyb «decir que sean de con- 
miseracion..ni de lástima, ni de algo que: pudiera ser deprimente: de 
buena voluntad, no mas. A A ae, Bee Te Ta) 
. Me parece que én. reconocer que una-Nacion ha sido para eon la 
nuestra deferente, benévola, no hay..menoscabo.. Desde: luego, que isi 
hubiera yo pensado que pudiera esto deprimir..en algo. la dignidad | del 
país,- no habria pronunciado: ja palabras conoce. eun der 0 ds 

En cuanto 4 que seria algo precipitado: el ocuparnos del asunto des- 
de ya,—hay que tener en cuenta que ny pido que se: resuelva en el mọ- 
mento, sinó que pase á la Comision. Si esta encuentra queJa.resalucion 
es sencilla, asi lo «uconsejará: si crée que es necesario tomarse mas 
tiempo y compulsar. todos. Jas antecedentes, tambien. ocurrirá á las Cá 
mara y dirá que no puede espedirse. ur cdo. L oaos a YG 

El. señor. Requena 1y Garewa - Apoyado... E O 

El señor Aguirre—.... "Vamos, pues, á imponernos de lo quese nos 
pasa, para saber si es posible ó nod despacharlo-.en el acto; es decir: 
vamos entrar al estudio inmediato, desalyiendo, .como he dicho; “cor- 
tesía por cortesía. Ante el hecho mismo-de: que. sin-esperar:: la aproba- 
cion por nosotros, el. agente:de la Gran Bretaña, haya *presentado' sus 
credenciales, y esto despues de 6 67 años. de. interrupcion de relaciones 
poco haremos.con manifestar. un poco de prisa. en ocuparnos del asunto; 
sin que esto quiera decir que vayamos á. precipitar Ins. cosas, ó dejar 
de profundizar todo lo que sea necesaric, para el estudio de Ja; -cues- 
tion. E pice Ts NE a oak aa A a eN 

No importa, pues, la mocion que he. hecho y que ha sido apdyada, 
el obligar 4 la Comision á espedirse. Esta hará el estudio. en ,cuarto 
intermedio; si crée que puede espedirse, se espedirá, y. si no, .valvere- 
mos 4 sala, y manifestará á la Cámara que no lees posible hacerlo. 
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El señor Presidente — Se va á votar la mocion del señor Dipu- 
tado. Ms 

El señor Requena y Garcia Las condiciones que invocó el señor 
Diputado que acaba do hablar para fundar su mocion, creo que son 
atendibles, señor Presidente; porque uun cuando se trate de un asunto 
de gravedad y trascendencia, la verdad es que, sinó todos, la mayor 
parte de los Diputados lo conocen. l | 

+ Yo simpatizo perfectamente con las opiniones del seicr Diputado por 
Soriano; creo que en esta clase de asuntos muy especialmente, debe ha- 
ber toda meditacion y todo reposo para sancionarse, porque vienen en- 
vueltos en ellos, puntos de grave trascendencia é interés en todo sen- 
tido para el país. 

` La solucion del asunto en el sentido de la mocion, la autoriza segun 
la opinion del señor Diputado, la necesidad de corresponder atenciosa- 
mente á la buena voluntad y á la manifestacion de cordialidad y de bue- 
nas disposiciones con que el representante de la Gran Bretaña se ha 
conducido en este asunto. 7 

‘ Yo creo que las dos opiniones podrian conciliarse señor Presidente; 
creo que podrian: conciliarse con la rapidez, y á la vez tenerse en cuen- 
ta las: observaciones que ha hecho el señor Diputado por Soriano. Creo 
que podria ¡+:.sar el asunto á la Comision de Legislacion y habilitarse 
el dia de mañana para que ésta se espidiera, y á la noche en sesion, 
se considerase y resolviese este asunto. E 

-Creo que en el sentido tambien de dar. una prueba de cordialidad y 
de corresponder á las buenas espreciones del señor Ministro de la 
Gran Bretaña, que indudablemente en la recepcion de ayer, saliéndose 
de los usos Diplomáticos, hizo manifestaciones que honran al Dal creo 
‘que señalariamos mas nuestra conducta espidiéndonos en un dia inhábil 
'que, al efecto habilitásemos. 

Asi es, pues, que yo propondria 4 la Cámara que el asunto pasase 4 
-la Comision de Legislacion, que ésta seespidiera en el dia de mañana, y 
que á la noche tuviese lugar la sesion. 7 
 (Apoyados.) 

- El señor Chucarro—No apoyado. 4 
: «El señor Presidente~Hay una mocion apoyada. | 

El señor Aguirre Para manifestar que por mi parte no tendria in- 
conveniente en retirar mi mocion y adherirme á la del señor Diputado 
-doctor' Requena: el resultado seria el mismo. ... 

3 [il señor Requena y Garcia- El resultado creo que es el mismo. 
“ El señor Aguirre - De todas maneras, la sancion de esta noche no 
- podria comunicarse hasta el sábado. | 

-. El señor Prestdente—¿El señor Diputado retira su mocion?.... 

- El señor Aguirre—No tengo inconveniente en retirarla. Desde que 
«ha habido oposicion y desde que esta nueva proposicion concilia las 
“opiniones y dá el mismo resultado, me parece que no se debe hacer 
cuestion por tan poca cosa. | 

El señor Presidente- Quiere decir que pasa el asunto á la Comision 
. de Legislacion y que la Cámara será convocada para mañana con el 
«fin de ocuparse. | | 
-- El señor Requena y Garcia -Tiene que resol verlo la Cámara. 

El senor Presidente - El asunto corre sus trámites regulares; no hay 
que votar ninguna mocion. 


" 
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El señor Requena y Garcia - Solo la de habilitacion del dia. * 

El señor Presidente Justamente. 

La Cámara resolverá,--si quiere habilitar el dia de mañana para que 
tenga lugar la sesion indicada por el señor Diputado, para ocuparse.... 

El señor Requena y Garcia—Para ocuparse y resolver este asunto. 

El señor Presidente—Los señores por la afirmativa, en pié. 

(A firmativa.) 

Queda terminada la sesion. 

(Se levantó á las ocho y veinte minutos. 


Missaglia, Secretariu - J. Rodriguez, Secretario . 
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Presidencia del señor Bustamante 


La sesion se abrió 4 las ocho y media de la noche del dia primero 
del mes de Mayo y año de mil ochocientos setenta v nueve, con pre- 
sencia de los señores Bauzá, Requena y Garcia, Soler, Chucarro, Ana- 
ya, Vidal, Jimenez, Terra, Young, Mac-Eachen, Irazusta, Dauber, Pe- 
ñalva, Martinez (dou Francisco,) Martinez (don Eduardo,) Montero, Maza, 
Idiarte Borda, Galli, Romeu, Peña, Visen; Otero, Palacios, Pallares, 
Aguirre, Nin y Gonzalez, Martorell, Honoré, Pedralbes y Martinez 
Castro; y faltando con aviso, los señores Zas, Requena, Acosta, Perei- 
ra, Etchegaray, Betancur, Estrázulas, Martinelli, Gonzalez Roca y 
Mortet. 

El señor Presidente -Se va á dar lectura del acta de la anterior. 

(Se lée.) 

Puede observarse. E 

Si no hay quien pida la palabra, se votará. 

Si se aprueba el acta leida. 

Los señcres por la afirmativa, en pié. 

(A firmativa.) 

Se va á dar cuenta. 

«Ln Comision de Legislacion, se ha espedido en el asunto referente al 
Protocolo sobre reanudacion de las relaciones diplomáticas entre la 
República y la Gran Bretaña.» 

(Repártase.) 
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El señor Requena y Garcia—¿El señor Presidente han mandado repar- 
tir este asunto?.... 

El señor Presidente—Sí, señor. | 

Haga mocion el señor Representante para que se considere sobre ta- 
blas. 

El señor Requena y Garcia - Kista resuelto por la mocion que hice 
en la sesion anterior para que se considerase y resolviese la Cámara 
este asunto en la sesion inmediata. 

El señor Presidente—Lea" el' señor Secretario. - > m 

(Se lée lo siquiente:) 


La H. Cámara de Senadores, en sesicn de hoy, ha sanciondo el si- 
guiente: 


Preyecto de Ley 


Artículo 1° Apruébase el Protocolo celebrado con fecha 29 del cor- 
riente, entre el P.. Ejecutivo: de «la: República -y el. Ministro de S. M. 
Británica. 

Art. £2 Comuníquese, etc. 


Sala de Sesiones de la Camara de Senadores, en Montevideo, á treiu 
tá del mes de Abril de mil ochocientos setenta y nueve. 


ALEJANDRO CHUCARRO, 2° Vice-Presidente 


Francisco Aguilar y Leal, Secretario. 


t 
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COMISION DE LEGISLACION. 


t 


H. Camara de Representantes: 


La interrupcion de las relaciones diplomáticas entre la Gran’ Breta- 
ña y la República, cuyas causas creemos innecesarias recordar; Ha td- 
sado por la negociacion cuyo resultado definitivo manifiesta” Jas’ 'tidte's 
cambiadas el 17 y 20 de Enero último entre el señor Ministro Pleni- 
potenciario de aquella Nacion y nuestro Ministro de Rélaciónes'Extes- 
riores; así como el Protocolo del corriente mes y año, suscfito por los 
mismos señores Ministros. A 


p a 


El ajuste celebrado es honroso y conveniente para ambas Naciones, . 
porque con él se satisface las exijencias de‘ los ' verdadéros principios: 
internacionales; y responde á los intereses comerciales recíprocos: tan: 
hondamente perjudicados con la suspension, las relaciones que por' desu: 
gracia tuvo lugar. a a ew 
La Comision de Legislacion no terminará este informe sin’ manifes ' 
tar la satisfaccion que ha esperimentado por la ‘prudercia y habilidad 
con que esta negociacion ha sido dirijida y'térmiuádà ‘por ‘el P. Eje- i 
cutivo;. y en consecuencia, aconseja á V. H. el siguiente” DEE 


Proyecto de Ley. _ Pa ee 


Artículo único -Apruébase el Proyecto de Ley remitidé por el H. Se! : 
nado. : a A A 


, 
>t 


Montevideo, Mayo 1° de 1879. 


Requena y Garcia —Vidal--Aguir- 
re— Bauza—Soler—Otero—Marti= 
nez Castro. RE ee 1S 


i 


El señor Presidente—La Mesa va á hacer una rectificacion: ha co- 
metido un error. 

Se va á dar cuenta del Protocolo pasado porel. P.. Ejecutivo. Ha- 
biendo la Cámara tomado conocimiente de los antecedentes remitidos 
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por el P. Ejecutivo, lo que correspondo es dar lectura del Protocolo: 
es lo convenido con los señores Representantes. 

(A poyados.) 

Empezará el señor Secretario por leer el Proyecto del Senado. 

¿No es eso?.... 

El señor Requena y Garcia-—Eso es. DR 

(1) (Se repite la lectura del Proyecta de Ley del H. Senado.) 

El señor Presidente - En discusion general el Proyecto de Resolucion 
del H. Senado. | 

Si no hay quien pida la palabra, se votara 

Si se pasa 4 la discusion particular. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

Afirmativa) CS | | 

omo la Cámara ha resuelto ocuparse en la sesion de hoy de este 
punto, no hay necesidad de aguurdar á que se haga mocion para que 
sediscuta en particular tambien. | | 

(Apoyados.) | oe e 

(Se lée el artículo 19) ` E | | 

El señor Aguirre —La Comision de Legislacion ha manifestado en su 
informe, que consideraba que no debian reccrdarse las causas que 
dieron motivo á la interrupcion de relaciones conla Gran Bretaña. Con- 
secuente con esta manifestacion de ese documento que he firmado vo 
tambien, no entraré á detallarlas, limitándome sólo á constatar que es 
un motivo de respeto. al decoro del pais el que obliga 4 guardar el si- 
lencio, porque á la yerdad, no era la más conveniente la posicion de la 
Repúblea en esa emergencia. © — 

La inmensa trascendencia que para el país tiene el cultivo de bue- 
nas relaciones con la Gran Bretaña, es de aquellas verdades que no re- 
quieren una demostracion muy prolija. De todas las Naciones de Euro- 
pa, es la Gran Bretaña aquella con quien mantenemos un comercio in- 
ternacional más estenso, más activo y más valioso. En el mercado fi- 
nanciero de Lóndres hemos encontrado eu la época en que nuestra si- 
tuacion se prestaba á que nos hicieran crédito, opoyo para todas las 
empresas de mayor magnitud y utilidad pública que se han llevado a 
cabo hasta ahora en el país. Es de toda evidencia que en el ánimo de 
los ciudadanos de aquel país, no puede ménos que influir poderosa- 
mente el buen 6 mal estado de las relaciones oficiales, y que tienen 
que juzgarnos bajo el prisma que se les dibuje por sus autoridades, 

esde que cada uno no puede hacer el estudio especial estadistico y po- 
lítico de un país que, por su juventud y por su poca poblacion, no es 
todavia digno de atracer las miradas del mundo. 

El restablecimiento, pues, de las relaciones internacionales, importa 
tambien. la a ce la medida de lo posible, de nuestro crédito en- 
teramente perdido allí; importa talvez la perspectiva de en el porvenir en- 
contrar esa ayuda que hemos tenido en el pasado. 

En cuanto al arreglo en sí mismo, es honrosísimo y aparte de colo- 
carnos en un pié de perfecta igualdad, sin que haya de nuestra parte la 
mínima concesion mayor de la que se nos hace en punto 4 satisfaccion, 
en punto tambien á arreglo de intereses, es igualmente ventajoso, puesto 
que por una pequeñísimu suma, que no escede de 15,000 $, v esta mis- 


(1) No sa trascribe el Protocolo por no existir cn la Secretario. 
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ma á pagarse en un período largo de varios años por cuotas parciales, se 
saldan obligaciones que era imposible desconocer, puesto que se presen- 
taban comprobadas con documentos fehacientes emanados de Jos Jefes 
de nuestro Ejército, estendidos en las balotas especiales distribuidas. por 
la Contaduma General del Estado «omo medio de Control. a 

Resulta, pues, en resúmen, que pagamos lo que en justicia se debe, 
á plazos y condiciones ventajosas que nog concede el acreedor; yen ma- 
teria de satisfacciones, en buena cuenta' no hay tampoco desdoro alguno, 
puesto que se limita todo á un acto de mútua cortesía, en el cual .ni si- 
quiera en la hora ó momento de.empezar el saludo reciproco convenido, 
nos antitipamos ni havemos acto ninguno que pudiera mirarse como de- 
primente. f a de de eee 

Una negociacion llevada á cima bajo tan felices auspicios y con tan 
buen éxito, no puede menos de obtener las alabanzas que le hace la, Co- 
mision en su informe, comu que en realidad no es mag que recynocer 
un efectivo servicio que se ha prestada al país... | capt Os 

Y la Cámara no hará: mas que complementar la obra de la Comision, 
prestando su aprobacion al Proyecto que nos remite el H. Senado, en- 
cargado mas especialmente por nuestra Constitucion de la direccion de las 
relaciones internacionales, y que ha encontrado que este arreglo era, como 
nosotros tambien lo creemos, digno de una aprobacion, inmediata. | 

He dicho. | O 8 a 

El señor Presidente —Si no hay quien pida la palabra.... ° 

El señor Chucarro -- Por mi parte, empezaré. por “declarar que, estoy 
de perfecto acuerdo con el artículo propuesto por la Comision de Legis- 
lacion, porque despues del conocimiento que tengo de la negociacion 
llevada á cabo por el P. Ejecutivo con el representante de la Gran Bre- 
taña, veo que ella es digna para el pais, como no podia dejar de serlo. 

De los documentos de que se ha dado lectura, aparece que ha habi- 
do cierta negligencia, diré, cierta falta de parte de nuestros Gobiernos, 
de los Gobiernos anteriores, asi como .tambien ha habido alguna falta 

or parte del Gobierno Inglés. Pero todo ha quedado compensadocon 
a mútua satisfaccion que se estipula en el tratado de reanudacion que 
acaba de leerse. see E 

En esa virtud, pues, es que me adhiero al Proyecto presentado por ` 
la Comision de Legislacion, porque es digno y no hay menoscabo 
o para la soberanía nacional. | 

El mútuo saludo acordado en ese tratado, demuestra los buenos de- 
seos 6 mútuas satisfacciones que ambos Gobiernos, en representacion 
de ambas Naciones, se dan; y es por eso, que creo que la H. Cámara, 
celosa de la dignidad nacional, debe estar plenament: satisfecha del fe- 
liz término que ha alcanzado una nogociacion de tan trascendental 
interés para el país. A z | 

He dicho. e a er | a 

El señor Pedralbes—La forma. en que se han reanudado las relacio- 
nes, realmente es la mas honrosa. que pudiera desearse entre Nacio- 
nes, que aunque iguales segun el derecho internacional, hay que te- 
ner presente, como lo ha dicho ayer el señor miembro informante de 
la Comision, que no lo son, por la fuerza y por la consideracion que 
debe inspirar la Nacion con quien tratamos. Pero no basta la forma; 
el saludo simultáneo satisface completamente la dignidad nacional. 

Se hace referenciaá que hay alguna satisfaccion en cuato á cantida- 
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des; y desearia, señor Presidente, que se leyese tambien todo lo conve- 
niénte en cuanto 4 esas cantidades y á la forma en que deben entregarse. 
FF señór miembro informante ha dicho algo, lo esencial; y yo creo co- 
mo éf, que no hay inconveniente ninguno en ello; pero: siempre creo que 
"Hay conveniencia en que’ se lea todo, desde la primera palabra - hasta la 
iltima, para que se vea'que no hay en lo convenido nada que pueda 
dificultar su aprobacion. G E . E | 
¡Asi es, que pediria que se leyese todo lo relativo á lo convenido en 
- Quanto’ al pago de cantidades. ... | | 
(Apoyados.) A A m oo l 
C *..¿Uno solamente por nosotros, sinó porque, por. la lectura pública 
` se podria conocer que el desempeño de nuestros deberes es tompleta- 
ER ajustado á nuestro juramento y que aceptamos lo que debemos 
aceptar. pe o ae y de | ( 7 E 


i diċho. 
oe apoyados.) ee ce 
(Muestras pes aprobación en la barra.) T 
ʻi Rtseñor Presidente El! señor’ Diputado está en su perfecto derecho, 
por cano en la reuttión privada se resolvió que se leyese todo el Pro 
tocol. A a a ae 
El seiur Aguirre—Precisamente iba á observar que era necesario 
que: sé leyesen ésas dús' notas ‘a’ qué se. haee referencia en el informe. 
Desde que se hace referencia 4 ellas, es natural que se debia dar co- 
nocimiento á la Cámara" "> e DI ee 
(Se fe lo siguiente:) ` ` k 


. 


4 


2 COPIA 
(Traduccion) 
Montevideo, Enero 17 de 1879. 


Señor Ministro: 
ae E 

- Tengo o honor de dirijirme á V. E., por medio: de'la presente no- 
- “ta, al cerrar las negocia tiones que tuve el honor ‘de entretener con 
V. E., durante mi permanencia en Montevideo, las que émprendi-cum- 
.pliendo las instrucciones que recibí de mi, Gobierno, para saber que | 
"pasos éstaba' dispuesto 4 dar el Gobierno: Uraguayo, para poner tér- | 
~ Mino al alejamiento”que'tan desgraciadamente ha subsistido' durante 
-. los últimos: siete afios entre el Gobierno de la República Oriental: del . 

Uruguay, y el de 8. M. Británica. E? Gobierno de:S. M: al lamentar | 
las. causas que motivaron’‘las ‘suspension de las relaciones diplomáti- | 
as, no obstante, aprovecha complacer una’ oportunidad de renovarlas. | 
siempre que pueda hacerlo'de acuerdo con el ‘honor y dignidad de la | 
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Gran Bretaña y con la devida atencion á la seguridad é intereses de 
los súbditos Británicos en el Uruguay. Deseo reasumir ahora el re- 
sultado de las comunicaciones cambiadas entre nosotros, las que creo 
firmemente se tendrán por aceptables por el Gobierno que tengo el 
honor de representar. Empezaré por recordar el sincero placer que me 
proporcionó el asegurar á V. E. del ánimo amistoso con que emprendi 
la importante mision que me fué comfiada y la opinion favorable que 
averigué del éxito de nuestras negociaciones por la urbanidad y espi- 
ritu conciliatorio desplegado por V. E., en las diversas entrevistas que 
tuve el honor de tener con V. E. De 

En mi primer entrevista participé 4 V. E. que el Gobierno de S. M. habia 
sabido con satisfaccion, por los informes que le fueron trasmitidos por 
el Encargado de Negocios de S. M. en Buenos Aires, quien pasó 4 
Montevideo en la época del fallecimiento del Cónsul Británico, el cual 
tuvo el honor de tener una entrevista personal con V. E. que el Go- 
bierno Uruguayo no omitiu esfuerzos para llevar ante la justicia á los 
individuos acusados de asesinatos ú otros crimenes cometidos contra 
súbditcs Británicos en épocas anteriores á su Administracion, ue 
el Gobierno de S. M. reconocia del mismo modo el espíritu amigable 

ue está animado el Gobierno Uruguayo para acordar al Encargado 
de Negocios de S. M. un recibimiento tan cordial y la cortesia des- 
plegada por el Coronel Latorre, y sus Ministros, con motivo del en- 
tierro del finado Cónsul Británico. 

Instruí á V. E. que el Gobierno Británico estaba dispuesto á con- 
siderar esos hechos como una prueba suficiente de que el Gobierno 
Uruguayo mostrára el respeto debido á los representantes de S. M. 
y estenderá su proteccion á los súbditos Británicos residentes en el 

aís. 

j Estoy dispuesto á creer y dar entero crédito al acerto de V. E. de 
que la Administracion existente hoy en la República, difiere escencial- 
mente de la de tiempos pasados, y que el Gobierno no tan solo tiene 
el deseo, pero dispone además de los medios tanto para hacer que se 
respeten sus Leyes, así como tambien para asegurar la vida “Y propie- 
dad de tudos ios que viven dentro de su territorio. | 

Restaba, no obstante, la cuestion de ciertos reclamos hechos por 
súbditos Británicos, contra el Gobierno del Uruguay, por pérdidas su- 
fridas en diversas épocas, durante los años anteriores, y al formular 
una lista de ellas, cópia de la cual adjunto 4 esta nota, V. E. tuvo la 
bondad de prestarle su inmediata y pronta atencion. . PA 

Su número es pequeño, y el monto en valor poco considerable. Era 
no obstante de mi deber indicar á V. E. que si el Gobierno Uruguayo 
tenia el sincero deseo de Jlegar á una reanudación de las relaciones 
diplomáticas con la Gran Bretaña, el mejor medio para alcanzar ese 
objeto era dar al Gobierno de S. M una prueba de su sinceridad con- 
sintiendo en arreglar inmediatamente las reclamaciones que puse en su 
conocimiento. 


Estos reclamos, los habia separado apropósito,-en dos categorias ó 
séries. 

En la primera, están comprendidos los de las personas que poseen 
documentos especificando claramente las pérdidas que habian sufrido 
y Jlenaban todos los requisitos requeridos. 


Estos no podian dejar de considerarse como documentos legales y 
42 
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auténticos y me complazén en manifestar que V. E. estaba dispuesto | 
reconocerlos como tales y estipular sn forma de pago, quedando co) 
venido que el 1° de Mayo del corriente año, los cinco reclamos desiz 
nados al: márgen serian totalmente pagos. | 


4 


Furlong. 2. 0 eee SEG 


ae - 2: E oS ow 42 we oe Be Ss 180 
‘Bordos Yo oe asa we CS pe 
Cañon. y dl Gs. & ss sa wd 178 

NerotoN: ss- 2 a E a we 149 20 
C Flagerty, e 0... o... . ee es 90 


- Respeto á las reclamaciones del señor Callender, y de los señore 
Drabble Brothers y Ca., cuyo monto total es de $ 14,530 62 cents. reci 

birán cada uno de ellos, á cuenta, la suma de 2,000 $ el dia 12 de Jun: 
~ del corriente año, y 2,000 $ semestralmente hasta el pago total de lo qu 
= se les adeuda'á cada uno de ellos. 

` Queda además convenido, que el último pago del reclamo del seño 
Callender en Enero de'1881, se efectuará por la cantidad de 2,135 $§ 
62 cents., y que el último pago por cuenta del reclamo de los señore: 
Drabble y Ca., en 1° de Julio de 1880 se hará por la suma de 2,395 $. 

En cuanto á lo que se relaciona con los reclamos que clasifiqué en h 

segunda série, y á los cuales les faltaba las prucbas innegables de auten. 
ticidad, sinlas que no podia el Gobierno Uruguayo tomarlos en conside- 
tacion inmediata, mees satisfactorio recordar la seguridad que V.E. 
' me dió de que en todo tiempo y cuando los respectivos reclamantes se ha- 
llarén en actitud de poder presentar sus reclamaciones al Gobierno 4 á los 
Tribunales del pais, en .toda forma, serian atendidos y considerados can 
la debida imparcialidad ú fin de su pronta investigacion y pago. 
- Finalmente, dije 4 V. E., que el Gobierno de S. M. no estaba dispuesto 
á insistir en que dl Gobierno Uruguayo entrase en un Convenio ni oue se 
-firmase un Protocolo préviamente á la reanudacion de relaciones, y que 
un simple cange denotas entre V. E. y yo, seria lo suficiente pura el ob- 
jeto que teníamos en vista. ' | e | 

‘Confiando 'sinceramente que las comunicaciones que tendré que hacer 
á ti Gobierno por la primera oportunidad serán recibidos con su apro- 
bacion. — e | | 
-* Aprovecho esta ocasion para reiterar á V. E. las seguridades de mi mas 
alta consideracion. | | | 


- (Firmado — 


Francisco Clare Ford. 


Es cópia de la traduccion remitida por Mr. Ford. 
. . Es copia conforme. 


i 


Oscar Ordeñana, Oficial Mayor. 
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COPIA 
(Traduccion) 


ista de las Reclamaciones Británicas contra el Gobierno de la Re- 
pública Oriental, presentada a S. E. el señor Mendez, por el señor 
Ford. 


Montevideo, Enero 14 de 1879. 


po. 
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COPIA 
MINISTERIO DE RELACIONES EXTERIORES. 
Montevideo, Enero 20 de 1879. 


Señor Ministro; 


4 


He tenido el honor de recibir y elevar 4 conocimiento de S. E. el se- 
ñor Gobernador Provisorio, la nota de V. E. fecha 17 del corriente, 
reasumiendo el resultado de nuestras conferencias anteriores, relativas 
al reanudamiento de las relaciones diplomáticas entre nuestros respectivos 

aises. . i 
j S. E. el señor Gobernador Provisorio me ha dado instrucciones para 
contestarla en los términos en que tengo la satisfaccion de hacerlo. 

Desde luego, me apresuro á decir á V. E. que mi Gobierno deplora 
las causas que motivaron y prolongaron la interrupcion de nuestras re- 
laciones diplomáticas, y que veria con el mayor placer su reanudamien- 
to, que no puede dejar de ser muy proficuo 4 los intereses morales y 
materiales de ambos paises. 

Nada, pues, le ha sido mas agradable al Gobierno Oriental que en- 
trar en negociaciones con V. E., cuyo delicado tacto v buen deseo ase- 

uran la solucion definitiva de las cuestiones pendientes entre los dos 
Gobiernos, llamados por tantos títulos á cultivar relaciones de la más 
cordial amistad. 


Cúmpleme á la vez, agradecer á V. E. la iniciativa que se ha 
servido tomar en ese asunto, que es, sin duda aguna, de la mayor im- 
portancia para los bien entendidos intereses de ambos Estados. Aho- 
ra paso á espresar á V. E. los compromisos que contrae el Gobierno 
Oriental, en lo referente ála Deuda por los perjuicios de guerra que han 
sufrido: algunos súbditos Ingleses residentes en la Campaña. Los cré- 
ditos «reconocidos á los señores Furlong, Bruce, Bordes, Canon, Nero- 
ton y Flagerty, asi como los que se refieren 4 los súbditos Ingleses 
Callender, Drabble y C=, ‘se abónarán en el modo y forma que V. E. 
indica en su nota, que es precisamente lo que quedó convenido en nues- 
tra última conferencia. “ 


. En cuanto á los otros crédiios, no justiticados, serán debidamente 
atendidos, cuando se presenten con todas las formas legales, de que 
hoy carecen, como V. E. ha tenido ocasion de observar. 

Durante la permanencia de V. E. en Montevideo, ha podido con: 
vencerse de que las garantias á la vida y propiedad de todos los hahi- 
tantes de la República, están perfectamente asegurados, y que la Lev 


t 


, 


bos, 


y la justicia son aqui, en verdad, como en. todos les paises civiliza- 
dos. EA i 


Al cerrar esta nata me es grato significar á V. E., que el Gobier- 
no Oriental esperimentaria la mas viva satisfaccion siel de S. M. Bri- 
tánica sesirviese espedir á V. E. las credenciales y plenos poderes necesa- 
rios para dar forma oficial y concluir definitivamente lós arreglos que hemos 
formulado en virtud de nuestras respectivas instrucciones. Aprovecho es- 
ta oportunidad para reiterar á V. E, las seguridades de mi mayor’ con- 


‘sideracion y aprecio. 


(Firmando)— ch ¢ eo 
ie : La CR 2, A 


GUALBERTO MENDEZ. 


“y r 
4 NS. Pye ict 


A S. E. el señor don Francisco Clare Fort, etc., etc., etc. 


Es cópia conforme. 


Oscar Ordeñana, Oficial Mayor. 


El señor Pedralbes—Veo que efectivamente se ha hecho la distincion 
entre los créditos justificados y los que no lo estaban; créditos justifi- 
cados por medio de documentos que se dan generalmente cuando la 
fuerza armada se aproxima á algun establecimiento y piden que le pro- 
porcionen lo necesario para alimentar al Soldado. Nada mas justo que 
estatuir el modo y forma de hacer los abonos, con plazos que puedan 
conciliar á la vez las posibilidades del Erario y el que no se establezca 
una diferencia con respecto de algunos acreedores anticipándolos á otros. 
Lo cómodo de los plazos, como los que se indican aquí, dá á conocer 
que efectivamente se hace todo lo posible para cumplir sin preferen- 
cias. 

Respecto á aquellas deudas que no tenian justificativos, han sido re- 
chazadas por el Gobierno. 

No tengo nada que observar, ni en la forma, ni en el fondo. Lejos 
de eso, creo que cuando el P. Ejecutivo ó la Nacion se coloca en el 
terreno en que está ahora, se hace mas digno de la atencion de las de- 
mas Naciones. Y porel contrario, cuando la paz se altera, cuando las 
relaciones con las Naciones extranjeras se rompen, éstas por lo gene- 
ral seunen y mandan á sus agentes que formulen distintas reclama- 
ciones, las que van seguidas inmediatamente por un ultimatum. 

Me felicito de que el arreglo sea digno y de que la paz que se con- 
serva actualmente permita reanudar las relacienes de la Repú blica con 
una Nacion tau importante como la Gran Bretaña. 

He dicho. : 

(Muestras de aprobacion en la barra.) 
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El señor Presidente—La Cámara resolverá si el punto está suficien- 
monte discutido. . . . 
Los señores por la afirmativa, en pié. 
(A firmativa.) E 
Se va á leer el artículo del Senado. 
Se lée el articulo 1% del Proyecto del Senado.) 
i se aprueba el artículo que acaba de leerse. 
Los señores por la afirmativa, en pié. 
(A firmativa.) 
El 2° es de forma. 
Se comunicará inmediatamento al P. Ejecutivo la resolucion. 
Si algun señor Diputado no quiere hacer uso de la palabra, se levan- 


tará la sesion. 


* 


(Se levantó á las nueve y diez minutos de la noche. 


Missaglia, Secretario=J. Rodriguez, Secretario. 
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20° Sesion Ordinaria--Mayo 5 de 1879 


é 


Presidencia del señor Bustamante 


La sesion se abrió á las, ocho de la, neh del dia cinco del mes ve 
Mayoy afio de mil ochocientos setenta y nueve, con presencia de los 
señores Soler, Anaya, Gonzalez Roca, Mac-Eachen, Young, Betancur, 
Vidal, Requena y Garcia, Martinez (don Francisco ,) Chucarro, Zas, Re- 
quena, Romeu, Bauzá, Etchegaray, Dauber, Martinez (don Eduardo,) 
Aguirre, Martorell, Maza, Nin y Gonzalez, Peña, Montero, Terra, Mar- 
tinelli, Jimenez, Pedralbes, Honoré, Visca, Idiarte Borda, Palacios, Ira- 
zusta, Martinez Castro y Mortet; faltando con aviso, los. señores Acos- 
ta, Galli, Palláres, Pereira, Estrazulas, Otero y Peñalva. . 

El vie Presidente Lea el señor “Secretario el acta de la anterior. 

Se lée.) | | 

i no hay quien pida la palabra, se votará. 

Si se aprueba el acta que acaba de leerse. 

Los señcres por la afirmativa, en pié. 

(Afirmativa.) 

Se va á dar cuenta. 

«El P. Ejecutivo, acusa recibo de la Ley que aprueba el Protocolo 
firmado entre ei señor Ministro de S. M. Británica: y el de Relaciones 
Exteriores de la República.» 

(Archivese.) Ñ 

«El mismo, remite los aniscenenles que se solicitaron, relativo á don 
Miguel Fajardo. > 

(A la Comision Militar.) 


— 336 — 


«El Senado, remite un Proyecto de Decreto, declarando incluida én 
las disposiciones de la Ley de 21 de Julio de 1873 á la señora doña 
Josefa Cávia, viuda de don Luis Ceferino de Ja Torre.» 

(A la de Peticiones.) 

<La Comision de Legislacion, se ha espedido en la nota de la Comi- 
sion Escrutadora del Departamento de la Capital; y en el Proyecto pre- 
sentado por el señor Nin y Gonzalez, autorizando al P. Ejecutivo para 
invertir una cantidad para el estudio de los sistemas más adelantados 
qe sigan las Escuelas de Artes y Oficios en Europa y Estados Uni- 

OSs.» ; 

(Repártanse.) : 

«La Militar,en las solicitudes de don Emilio Duran, dofia Micaela L. 
de Guevara y don Saturnino Contuse.» 

(Repártanse.) 

«Doña Corina Carril y Maria Mauliá, solicitan aumento de pension 
por gracia especial.» 

(A la Comiston de Peticiones). 

El señor Bauzá—Suplico al señor Presidente, se sirva hacer dar 
lectura de un Proyecto sobre nueva reglamentacion de la Instruccion 
Pública, que hemos presentado varios Diputados. 

El eH Presidente—Tenga la bondad de leer el señor Secretario. 

(Se lée:) 


Proyecto de Ley 


El Senado y Cámara de Representantes de la República Oriental del 
Uruguay, reunidos cn Asamblea General, etc., etc. 


t ' 


DECRETAN 


Artículo 1° Suprimese por contraria al articulo 126 de la Consti- 
tucion del Estado, Ja centralizacion de la enseñanza comun, devolvién- 
dose á las Juntas E. Administrativas las facultades que en este ramo 

les son atribuidas por el Código Fundamental. 


DEL CONSEJO SUPERIOR DE EDUCACION 


Art. 22 Créase en la Capital de la República un Consejo Superior 
de Educacion que constará del siguiente personal: | 

El Ministro Secretario de Estado en el Departamento de Gobierno, 
‘como Presidente. El Rector de la Universidad, como Vice-Presidente. 

Y come Vocales: el Vicario General del Obispado de Montevideo, el 
Director General de Obras Públicas, el Presidente de la Junta de Hi- 
giene, el Jefe del Departamento de Estadistica, los Ministros jubilados 
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del Superior Tribunal de Justicia, el Director General de Correos, el 
Director de la Biblioteca Nacional, el Presidente de la Junta E. Ad- 
ministrativa de la Capital, el Auditor de Guerra, y dos Senadores y 
seis Representantes elejidos por sus respectivas Cámaras, en cada Le- 
gislatura y pa el tiempo de su duracion. | 


Art. 3° 


ES 


2° 


32 


49 


orresponde al Consejo Superior de Educacion: 


Adoptar los textos que deban rejir en las Escuelas, uniformando 
la enseñanza. | 

Dictar el programa de la Escuela Normal que ha de establecer- 
se en Montevideo, y delas que en adelante se establezcan en las 
demás ciudades. | | | 


1 


Dictar los programas dentro de los cuales se examinen los Maes- 


tros, designando cada vez que sea necesario las: Comisiones que 
hayan de examinar á dichos Maestros. | | Poo 

Llamar á concurso para la elaboracion, traduccion ó mejora de 
libros de enseñanza, discerniendo con prudencia, premios que esti- 
mulen á ios autores, traductores 6 mejoradores de.esos libros. 

Señalar anualmente un premio pecuniario y una distincion honorí- 
fica, al Departamento de la República que con arreglo. á supo- 
blacion haya educado mas niños. E 


DE LOS DIRECTORES DEPARTAMENTALES DE EDUCACION 


to 


t 


Art. 42 Habrá en cada uno de los Departamentos de la República, 
un Director Departamental de Educacion, cuyo nombramiento se hará 
por la Junta E. Administrativa en uno de los miembros de su seno. 


Art. 


LS 


2° 
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5 Corrresponde al Director Departamental de Educacion: 


Presentar á la Junta E. Administrativa, el Presupuesto Escolar, 
indicando todas las mejoras que puedan hacerse en el ramo. 
Visitar cada Escuela del Departamento por lo menos tna vez en 
el año, para cuyo efecto le designará la Junta los fondos nece- 
sarios. A 4 | TR pS = 
Elevar 4 la Junta indefectiblemente en los diez primeros dias del 
mes de Diciembre de cada año, para que ésta lo trasmita al Mi- 
nisterio de Gobierno, un informe esplicativo y claro sobre el es- 
tado de la Educacion en el Departamento, las reformas que exija 
y los recursos con que prácticamente pueda contar. 

Reunir en la Capital del Departamento, una vez al año, por el 
tiempo de las vacaciones escolares, á todos los Maestros «de las 


Escuelas públicas de su incumbencia, con el objeto de: cambiar 
‘ideas. sobre todas las materias relativas 4 la educacion, de acuer- 


do con un formulario que anticipadamente le será enviado por 
el Consejo Superior. 6 oe | Y | 
Conservar el archivo de su Reparticion, y trasmitirlo á su su- 
cesor en bueno y completo estado de servicio, bajo la mas sé- 
ria responsabilidad. OS | SO 

ae 43 
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Art. 6° El Director Departamental durará en sus funciones, lo que 
dure la Junta de que es miembro; y como sus demás colegas: muni- 
cipales, no gozará sueldo alguno. pe 


DE LOS INSPECTORES SECCIONALES DE EDUCACION 


Art. 7° Habrá en cada pueblo ó villa de la República, un Inspec- 
tor Seccional de Educacion, cuyo nombramiento hará la Comision Au- 
xiliar de la localidad en uno de los miembros de su seno. 

_ Art. 82 Corresponde al Inspector Seccional: | 


1° Visitar una vez por mes, cuando menos, todas las Escuelas de 
su Seccion; para lo cual se le abonará viaje, si hay distancias 
fatigosas. | 

22 Informar al Director Departamental, mensualmente, del estado de 
las Escuelas y de la conducta de los Maestros. 

32 Remitir al Director Departamental en los últimos dias del mes 
de Noviembre, un informe sobre todos los puntos relativos 4 
su cometido, proponiendo las reformas que considere acertadas" 


Art. 92 El Inspector Seccional durará en sus funciones, lo que du- 
re la Comision Auxiliar de que es miembro, y como sus demás co- 
legas de Corporacion, no gozará sueldo alguno. 


DEL IDIOMA OFICIAL 


= Art. 10. Se declara oficial y obligatorio para la enseñanza, asi en 
las Escuelas públicas como en las particulares establecidas en todo el 
territorio de la Nacion, el idioma castellano. f 


DE LA ENSEÑANZA 


Art. 11. Se declara obligatoria la enseñanza primaria. 

Art. 12. Las materias que constituirán el programa de la enseñanza 
primaria en las Escuelas del Estado, son: Lectura, Escritura, Gramá- 
tica, Aritmética, Geografia del país, Constitucion de la República, Re- 
ligion, Elementos de Historia Nacional, Elementos de Dibujo Lineal y 
Ginnástica. A las niñas se les enseñará tambien costura, labores y 
cortes, : JA 

En los distritos rurales, los Maestros procurarán enseñar á sus dis- 
cipulos algunas nociones prácticas de agricultura. 
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DE LAS ESCUELAS 


Art. 13. Las Escuelas se dividirán en dos grupos, denominados : 
«Escuelas de varones,» y «Escuelas de niñas;» correspondiendo la de- 
nominacion al sexo de los educandos. . 

Art. 14. El Ministerio de Gobierno ejercerá la mayor vigilancia posible, 
por medio de todos sus delegados, á fin de que el local donde se asienten 
las Escuelas, sea sano, y la instalacion de los educandos cómoda. 

Art. 15. Cuidará tambien el mismo Ministerio, de que en la ornamen- 
tacion interior de las Escuelas se conmemoren las glorias Nacionales; 
sea por inscripciones adecuadas, sea por la colocacion de los retratos de 
os fundadores de nuestra nacionalidad; para que la infancia se acos- 
tumbre á tributar el respeto que se merecen varones tan ilastres como 
los que conquistaron para nosotros la patria en que vivirnos. 

Art. 16. La Escuela pública será gratuita para todos. 


DE LOS MAESTROS 


Art. 17. Sən- requisitos necesarios para los Maestros y Maestras de 
las Escuelas públicas. | 


1° Ciudadania natural 6 legal para los hombres, y residencia, cuan- 
do menos, de un tiempo prudencial en el país, para las señoras. 

2° Conducta buena y justificada, de la cual se exijirá certificado 
correspondiente. | | 

3° Titulo de idoneidad adquirido por los tramites que designe el 
Consejo Superior de Educacion. | 


DE LOS DISCÍPULOS 


Art. 18. Serán admitidos en las Escuelas públicas, todos los niños y 
niñas de 5 4 15 años de edad, esceptuando los siguientes: 


12 Aquellos que tengan enfermedades contagiosas, á los cuales de- 
jará de admitirse, mientras no presenten certificado de curacion ra- 
dical. 

Los que no hayan sido vacunados en los distritos donde se ad- 
ministre gratuitamente la vacuna. 


-0 
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DE LA ESCUELA NORMAL DE MONTEVIDEO 


Art. 19. El P. Ejecutivo procederá á establecer á la brevedad posi- 
ble, la Escuela Normal de Montevideo, con arreglo á lo dispuesto en el 
inciso 2° del artículo 39 de esta Ley. 


BEL PRESUPUESTO GENERAL DE LA EDUCACION 


Art. 20. Las rentas . afectas hasta hoy al Presupuesto de la edu- 
cacion, seguirán aplicándose en el ejercicio corriente hasta que el Mi- 
nisterio de Gobierno formule el nuevo Presupuesto que ha de rejir en 
el ramo. 


DISPOSICIONES GENERALES 


Art. 21. Se comete al P. Ejecutivo y á las Juntas E. Administrati- 
vas, la fundacion de Bibliotecas Departamentales y Seccionales con- 
forme lo vayan permitiendo los recursos de la Nacion. 

Art. 22. Se declara libre la fundacion de establecimientos particulares 
de educacion siempre que se sujeten á lo dispuesto en los articulos 
10 y 13, y se obliguen á pasar un estado mensual de su movimiento 
interno á los Directores Departamentales. 

Art. 23. La propiedad escolar existente dentro del territorio del Estado, 
no es embargable, ni puede imponérsele contribucion alguna. 

Art. 24. Quedan derogadas todas las Leyes y disposiciones que se 
opongan á la presente. 

Art. 25. Comuníquese, etc. 


Montevideo, Mayo 5 de 1879. 


Francisco Bauzá—Cárlos Hono- 
ré— Pedro Irazusta — Norberto 
Betancur. 


El señor Presidente=Pasa á la Comision de Legislacion. 
El señor Aguirre - He depositado en la Mesa para que se dé lectura, 
dos Proyectos que voy á fundar en breves palabras. 
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El uno es relativo á suspender el establecimiento del Juzgado eorrec- 
cional que se establece por ‘el Código de Instruccion Criminal, qué ‘ha 
empezado á rejir el 1° del mes corriente. a ee ee S 

Las razones que tengo para presentar este Proyecto, consisten en que 
no es de necesidad imprescindible por el momento, que casi podria decir- 
se que seria supérfluo, y en la. necesidad de hacer economías, particular- 
mente en un ramo que, aunque muy importante, ha sido atendido de tal 
manera que el Presupuesto de Justicia del año actual escede en mas de 
cien mil pesos al del año 74. | | | 

El Código de Instruccion Criminal, proponiéndose sus autores hacer 
una obra de duracion, no pódia dejar de establecer un Juzgado correc- 
cional que tuviera en la Capital la misma jurisdiccion y atribuciones 
que tienen Jos Jueces Departamentales de Campaña. Pero dado el po- 
co número de causas que hay en los Juzgados del Crimen y la dis- 
minucion que tendrá que haber en cuanto funcionen con la amplitud de 
jurisdiccion que hoy seles atribuye á los Jueces Departamentales, se ad- 
vierte fácilmente que esta jurisdiccion puede ser atribuida á los Jueces 
del Crímen. | 

Siete ú ocho clases de delitos de que antes cohocian los Juéces del 
Crímen, pasan á ser de jurisdiccion de los Jueces Departamentales por 
el mismo Código de Instruccion Criminal: todos son trabajo de mé- 
nos para los Jueces del Crímen, y dado que estos no tendrán entre am- 
bos mas que como unas trescientas causas á su conocimiento, se com- 
prende fácilmente que pueden desempeñar la jurisdiccion correccional, 
sin aumentar el Presupuesto con las partidas que serian necesarias una 
vez establecido el Juzgado correccional. 

El otro Proyecto es una interpretacion del Código Civil. 

Por los artículos 1652 4 1655 del Código Civil, hablando de la com- 
pra-venta de inmuebles, se especifica varios casos y se’ establece que 
las acciones que nacen de esos articulos se prescribirán con un año; Si 
esto fuese de aplicacion á la tierra pública, en realidad, no habria tier- 
ra pública; y puesto que es materia de prescripcion general —de las Le- 
gislaturas, de los Gobiernos, de Ja prensa y de los que se ocupan de 
la cosa pública en general, la existencia de tales tierras, parece que 
es de necesidad prevenir dudas y establecer claramente, que la salve- 
dad establecida en el artículo 1155 del mismo Código, que declara 
los requisitos para la [ae serán objeto de -una Ley, especial, 
alcanza tambien á las disposiciones especidles. de estos artículos que 
establecen la prescripcion anual, prescripcion que: habria alcanzado, co- 
mo he dicho antes, á todas las tierras públicas existentes en: la Repú- 
blica: porque es necesario no perder de vista que toda ella está posei- 
da—con más 6 ménos buen títido por álguien y que seria fácil, dadas 
las ventajas que siempre tiene el particular en sus litigios con el Es- 
tado, comprobar que se tercian, en calidad de sobras, en. cuyo caso ha- 
brian desaparecido completaménte. ca rs 

He creido de oportunidad presentar este Proyecto en razon de que 
esta al estudio de la Comision de Hacienda, y repetidas veces se ‘ha 
encarecido la necesidad de su pronto despacho y ha prometido hacer 
una Ley general sobre la materia; y me parecia que el Proyecto que 
he presentado puede servir de base 4 la mejor es podicion en ese punto. 

He dicho. | | 

El señor Presidente—Lea el señor Secretario. 

(Se lée lo siguiente:) 


+ 
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El Senado y Cámara de Representantes de la Republica Oriental del Uru- 
guay, reunidos en Asamblea General — 


- DECRETAN 


Artículo 1° Suspéndese la creacion del Juzgado correccional estable- 
cido por el artículo 21 del Código de Instruccion Criminal. 

Art. 22 La jurisdiccion que se atribuye al Juez correccional por 
los artículos 52, 53 y 54 de referido Código, se ejercerá en turno por 
los Jueces Letrados del Crimen, quienes en tales casos, ajustarán sus 
procedimientos á lo dispuesto en los artículos 55 y siguientes. 

Art. 32 Comuníquese, etc. 


Montevideo, Mayo 5 de 1879, 


| Martin Aguirre. 


E Senado y Cámara de Representantes de la Ropuoipa Oriental del 
Uruguay, reunidos en Asamblea General— | 


DECRETAN 


Artículo 19 Declárase que E disposiciones de los articulos 1652, 
1653, 1654 y 1655 del Código Civil, no son aplicables á las tierras pú- 
blicas en virtud de:la esclusion espresa preceptuada por el articulo 
1155 inciso 2° del mismo Código. 

Art. 22 Comuniquese, etc. 


Montevideo, Mayo 5 de de 1879. 
Martin Aguirre. 


(A poyados.) 
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Pasan ambos Proyectos á la Comision de Legislacion. 

El señor Vidal—Desearia saber si se ha dado cuenta esta noche de 
un informe de la Comision de Legislacion, relativo á los diplomas de 
los señores Diputados por Montevideo. a 

El señor Presidente—Si, señor. 

El señor Vidal—Hago mocion entonces, para que este asunto se 
trate sobre tablas, porque su sanción no puede presentar mayor difi- 
cultad desde el momento que. esta Cámara ha resuelto ya algo idén- 
e lo relativo á los diplomas de los señores Diputados por Pay- 
sandú. 

El señor Presidente—Sirvase formular la mocion el señor Diputado. 

El señor Vidal Que se trate sobre tablas el asunto. 

Conviene tratarlo inmediatamente, porque como se ha mandado re- 
partir el dictámen de la Comision de Legislacion sobre la mocion 
del señor Diputado por Canelones, doctor Aguirre, relativo al nom- 
bramiento de una Comision para la revisacion de la Constitucion, con- 
n tratar este asunto y resolverlo con anterioridad á la discusion 

el otro. Saa 

El señor Presidente—La Cámara lo resolverá por votacion especial. 

Si se ha de tratar sobre tablas el asunto indicado. |. ` > 

Los señores por la afirmativa, en pié. . Bes cy EN 

(A firmatica.) a : 

(Se lée lo sigquiente:) 


COMISION DE LEGISLACION. 
H. Camara de Representantes: 


La Comision de Legislacion encuentra eficazmente salvada la omi- 
sion de la cláusula espresa de autorizacion para indicar los puntos de 
reforma constitucional que se notaba en los diplornas de los señores 
Representantes por el Departamento de Montevideo, y por consiguiente, 
aconseja á V. H. el siguiente: Sae de a 


- Proyecto de Resolucon | 


Artículo 1° Decláranse á los señores Rep resentantes por el Depar 
tamento de Montevideo, debidamente autorizados á los efectos «del arti- 
culo 157 de la Constitucion. 
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Art. 22 Agréguese el acta remitida á los respectivos diplomas. 


“Montevideo, Mayo 3 de 1879. 


‘Vidal--Requena y Garcia—Marti- 
nez Castro--Bauzá - Soler--A guir- 
re—Otero. | 


a 


El señór Presidente El asunto es de órden interno y no tiene mas 
“que una sola discusion. — A 
' Está en discusion particular. E : 

El señor Chucarro—Desearia que se diese lectura al acta á que se 
hace referencia. = © > co: 3} | | . 

El señor Presidente—¿Hace mocion el señor Diputado?.... 

El señor Chucarro—Si, señor: hago mocion. 

El señor Presidente—La Cámara lo resolverá. 

Si se ha de dar lectura al acta. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Afirmativa.) 

(Se lée lo sigutente:) 

En Montevideo á veintidos de Febrero de mil ochocientos setenta y 
nueve, reunidos en la Sala de Sesiones de la Junta E. Administrativa, 
los soñores que componen la Comision escrutadora Coronel don Luis 
E. Perez, Presidente, don Mario R. Perez, don Antonio M. Sanchez, 
don Manuel Buxareo, don José Parpal, don José V, Martinez, don Pe- 
dro Bó y el doctor Diego Perez, Secretario, faltando el señor don 
Salvador Larrobla por hallarse ausente del Departamento, á efecto de 
contestar la nota del P. Ejecutivo de fecha 18 del presente, despues de 
una sostenida discusion se resolvió unánimemente dejar constatado: 

192 Al verificarse el escrutinio se encontraron algunas balotas que en 
si óén el sobre cotitenian la" cláusula espresa de autorizar á los Repre- 

` sentantes electos para proceder 4 la reforma constitucional. 

2° Quelas mas de ellas, carecian de esa cláusula espresa. 

30" Que ninguna tenia cláusula espresa en sentido. contrario. 

4° Que dado los términos del artículo 38, inciso 29. de la Ley de 
Elecciones, vigente, emanado del artículo 157 de la Constitucion y los 
avisos legalmente publicados convocando á cómicios, en sentir de la 
Comision, los sufragantes confirieron el poder bastante para entender 
en la indicada reforma y fué por no entrar á apreciar ta validez de los 
votos al respecto, que no estableció la diversidad de formas de balotas 
en el acta respectiva. 

52 Que en concepto, pues, de la Comisicn, los Representantes elec- 
tos tenian la autorizacion requerida por el artículo 157 de la Consti- 

'tucion; pero, que ‘hoy no se considera autorizada para ampliar aque- 
llos: diplomas, por lo que se concreta 4 hacer estas aclaraciones de 
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los hechos ocurridos, dejando á la H. Cámara de Representantes j juz- 
: gar de la validez del po 
Y 6° Que se labre acta para constancia y que en cópia debidamente 
autorizadu se remita al P. Ejecutivo con el correspondiente oficio. 
Y lo firman en Montevideo fecha ut supra. 


(Firmandos)— 


Luis E. Perez- Mario R. Pere ca 
Antonio M. Sanchez— Manuel Bu- 
xareo —José C. ‘Parpal--José V. 
-= Martinez — Pedro Bó-- Diego Pe- 
rez, Secretario, | 


Es cópia fiel del original. 


Diego Perez, Secretario. 


El señor Pedralbes —El asunto que está en discusion se refiere al com- 
plemento de los diplomas como Representantes pe Montevideo, y en 
parte es asunto propio. Pediria por consiguiente 4 da H. Cámara la vé 
nia para retirarme mientras se resuelve. __ 

El señor Presidente—Creo que la Cámra no tendrá: inconveniente. 

El señor Requena y Garcia -Observaré solo, señor Presidente, que 
en el mismo caso del señor Diputado habrá otros, y que probablemente 
nos quedariamos sin número. | 

(Apoyados.) | | i | E dd 

- Yo creo, aplaudiendo sinembargo la delicadeza del señor Dipntado, que 
no es motivo para que el señor Diputado no tome parté en esta vota- 
cion. 

El señor Pedralbes — Entonces, se me' permitirá abstenerme de votar 
por la negativa 6 la afirmativa: porgue x ya digo, ésasuntó que’ consi- 
dero que me es relativo, y en e cual ino puedo absolutáménte' tomar 

arte. 

: El señor Terra —Parece que eso ya fué resuelto en una sesion en 
que se trató de este asunto. La Cámara resolvió que los' Diputados 
por el Departamento de Montevideo se retirasen del asiento que ocu- 
an. 

i El señor Presidente—La Cámara vá á resolverlo. | 

Si los señores Diputados por Montevideo se han de retirar á la ante- 
sala mientras se resuelve este asunto. 
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Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Negativa.) . | 

(Movimiento en la barra.) | ; 

El señor Chucarro - Despues de la lectura del acta, se vé que la 
Comision ha dado cumplimiento álo dispuesto por la H. Cámara cou 
referencia 4 llenar el requisito que se habia omitido por un olvido. Asi 
es, que yo creo que este es asunto de poca discusion: llenada la forma- 
lidad, todo lo que corresponde es votar. 

He dichc. 

(Apoyados.) 

El señor Presidente--Si no hay quien pida la palabra, se votará. 

Tenga Ja bondad de leer el señor Secretario. 

- (Se vuelve á leer el Proyecto.) 
Si se aprueba el Proyecto de Resolucion que acaba de leerse. 
Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Afirmativa.) ie 

Se va á entrar á la órden del dia. 

(Se lée lo siguiente:) 


ka 


CoMISION DE LEGISLACION. 


H. Cámara de Representantes: 


En 22 de Noviembre de 1869, el C. Legislativo dictó una Lev para 
la limpieza del Puerto de Montevideo, en las siguientes principales con- 
diciones: Establécese un impuesto de 10 centésimos por tonelada de 
registro å los buques procedentes de-cabos afuera, y 4 centésimos para. 
los que «navegan de cabos adentro, por viaje redondo que efectúe al 
Puerto de Montevideo. El producto de ese impuesto que pagarán todos 
los buques que hagan operaciones con el Puerto de la Capital, será 
adjudicado en beneticio de la limpieza, de su Puerto y profundidad, que 
deberá ser cuando menos hasta encontrar fondo sólido. | 

Quedan exentos de pagar este ‘impucsto los buques 4 vapor con pri- 
vilegio de paquetes. Este impuesto se cobrará durante veinte años, 
y será destinado especialmente al ohjeto de su creacion, sin que pue- 
da hacerse efectivo, hasta tres meses despues de estar en práctica los 
trabajos de limpieza v demás que le sean relativos. Queda autorizado 
el P. Ejecutivo para llamar á propuestras aquí y en e, extranjero, etc. 
Los proponentes se sujetarán en todo ála vigilancia cientifica que el 
P. Ejecutivo crea conveniente hacer efectiva en general. | 

Promulgada Ja Ley y cumplido por el P. Ejecutivo el requisito del 
ilamamiento 4 propuestas, presentáronse varias, y se reputó Ja más 
conveniente la de don Javier Alvarez á nombre de una Sociedad ex- 
tranjera y con la garantía de don Pedro S de Zumarán. 

S:nembargo, como Ja Direccion General de Obras Públicas, opinase que 


| proponente favorecido debia espr «ar la forma en que estuviera dispues - 
o A levar á cabo los trabajos 4 ‘que se comprometia, accedió el se- 
«or Alvarez á proceder asi, sobre las bases siguientes, que fueron acor- 
adas con el P. Ejecutivo prévios algunos trámites y contestaciones: 


1 S El contratista de la limpieza del Puerto deberá emplear diaria- 
rente por lo ménos dos Dragas á vapor, de una fuerza tal, que en los 
las útiles, puedan estraer á la profundidad minimum de siete metros, 
n volúmen de materia de 600 metros cúbicos cada una, debieudo con- 
ervar durante el plazo de los veinte años dragajes periódicos para 
a conservacion y limpieza del fondo demarcado... . . 

23 Las materias estraidas serán recibidas en lanchas de fierro, cada 
ma de 250 toneladas, y conducidas por medio de-un vapor remolcador 

una distancia minimum de 10 millas al Sud Este del Puerto, en don- 
le serán arrojadas al agua, ó depositadas én una Isla si 4 la Empresa 
2 conviniese su beneficio. E oe IN 

33 Serán reputados dias hábiles para los trabajos, todos aquellos 
jue no sean festivos y feriados v que el tiempo permita funcionar á las 
Jragas y llevará los puntos indicados los materiales estraidos. _ 

4% En ningun caso el contratista podrá depositar en tierra los resi- 
luos de la limpieza del Puerto. it | 

5% Las Dragas combustibles v máquinas á vapor introducidas di- 
ectamente para el trabajo por la Empresa, se comprende en el articulo 
O de la Lev respectiva, (es decir, libres de derechos de intraduccion,) 
: de propiedad de la Empresa cl Jodo y todo lo que se estraiga del 
2uerto. | Me ee. ae! a 

63 La Empresa empezará sus trabajos dentrc del término de dos 
iños, y los dará terminados á los cinco años. | E aS 

Elevado á escritura pública este Contrato, con plena conformidad de 
lis partes y solemne compromiso del Empresario y de su fiador Zuma- 
rán, de responder con todos sus bienes habidos y por haber al fiel cum - 
plimiento de lo pactado, entró la. Impresa de Limpieza del Puerto á la 
posesion de sus derechos en el mes de. Abril de 1872. — se o 

Mas no tardó mucho tiempo sin que se produjeran quejas contra la . 
falta de cumplimiento por parte de la. Empresa á las condiciones esti- 
puladas, y esas quejas llegaron hasta el Gobierno, quien ordenó en 15 
de Mayo de 1876, ála Direccion General de Obras Públicas, procediese.: 
á informar sobre lo que hubiera al respecto. | E e 

La Direccion espidió un luminoso informe, demostrando que las tres.. 
chatas puestas al servicio por la Empresa, en vez de ser de la. capaci- 
dad de 750 toneladas por todo, solo suman 464 toneladas: que. el tras; 
bajo verificable por el dragaje en estas condiciones, en vez de sumar 
1.200 piés cúbicos de materia estraida diariamente, solo suma 442 metros 
cúbicos: y que la Empresa hasta la fecha del informe, solo habia éstrai- 
do 33,662 metros de materia, en vez de 170,000, lo que dá por resultado 
estraer solo una quinta parte de lo que marca el Contrato. De. todo esto 
tsulta, segun el informe, que la Empresa estraerá en 25 años el barro 
que se comprometió á estraer en 5 años. - | | 

La Direccion General de Obras Públicas termina su informes, con las 
siguientes conclusiones: 


— 348 — 


13 Que las dos Dragas al servicio de la Empresa, pueden estraer el 
volúmen de materia que exije el Contrato, á una profundidad máxima 
que es la minima que fija el Contrato. | 

2° Que las chatas no tienen la capacidad que el Contrato exije, y que 
su número es insuficiente para sacar fuera del Puerto, la cantidad de 
metros cúbiccs :estipulados por cada dia de trabajo. 

3% Que la. Empresa nou tiene remolcadores. E 

4% Que la cantidad de materia estraída es la quinta parte de la que 
debia sacar segun Contrato, en igual tiempo al que ha empleado hasta 
ahora, WA i l 

5% Que el sistema seguido en el trabajo no es el mas conveniente. 


Esta opinion producida por la autoridad competente en materia cien- 
tífica, no deja duda que la Empresa está imposibilitada de cumplir Jo que 
ha pactado. | | | | 

La Empresa misma nose ha atrevido á desconocer las razones es- 
puestas por la Direccion General de Obras Públicas. 

Corrida de este asunto vista al Fiscal de Gobierno, aceptó aquel fun- 
cionario todas las conclusiones de la Direccion General, manifestando 
ue la única objecion que le hacía fuerza para no aconsejar al P. Ejecu 
tivo que pidiera la rescision del Contrato ante los Tribunales, era la de 
haberse dado con prodigalidad privilegios de paquete á muchos ` vapores 
de la carrera con este Puerto, despojando asi á la Empresa de Dragaje, 
de una parté del impuesto con que contaba para hacer frente á sus ero- 
gacionrs. En este concepto, aconsejó una solucion prudencial, por la que 
exijía á la Empresa el colocarse en las condiciones de cumplir sus com- 
promisos, sometiéndose á un sistema de trabajos aprobados por la Di- 
reccion de Obras Públicas; mientras el P. Ejecutivo hiciera cesar, 
con las escepciones correspondientes, los privilegios concedidos á los 
vapores de carga, ó á lo menos, que se les obligase á pagar el Impuesto 
del Dragaje. its | k 

En este estado se hallaba el asunto, cuando nuevas quejas y denuncias — 
particulares que pueden «verificarse en los antecedentes anexos á este in- 
forme, vinieron á demostrar que la Empresa de Dragaje ha utilizado sus 
elementos de accion,‘en servicios agenos á su cometido, percibiendo lu- 
cros para lo que no está autorizada. ` l 

'Tal es la historia de este negocio, hasta el momento de haber caido 
nuevamente bajo. el dominio de la H. Cámara, al cual ha vuelto por £0- 
licitud del Empresario, señor Alvarez, que se crée agredido en sus de- 
rechos, y os: pide. una solucion satisfactoria. 

-El señor Alvares propone las siguientes bases de arreglo, en nombre 
de la Empresa: | Ta 


1% Cancelacion de todos los privilegios de paquetes, concedidos á los 
vapores de carga, con arreglo á la Ley de 22 de Noviembre de 1869. 

2% Que se declare que el término de veinte años, durante el cual ten - 
dria derecho la Empresa 4 la percepcion del impuesto, no empezará á 
contarse, sinó desde la fecha en que queden cancelados todos Jos pri- 
vilegios, y cese por consiguiente la violacion del Contrato. 


La renuncia por parte de la Empresa al cobro del importe de los da- 
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for y perjuicios que le ha producido la infraccion del Contrato por parte 
del Fisco. EA Be añ | 

La Comision de Legislacion crée, que si setratára de resolver dere- 
chos controvertidos entre el Estado y la Empresa, orijinados del Con- 
trato, seria de la competencia esclusiva de los Tribunales como lo es 
de la competencia del Poder administrador celebrar ese arreglo 6 tran- 
saccion que se propone. | ae | 

Pero nacida la facultad del P. Ejecutivo para la realizacion del Con- 
trato sobre Dragaje del Puerto, de una Ley. especial dictada por la 
Asamblea, tiene necesidad de nueva autorizacion para las reformas que 
se preponen, desde que ella envuelve la reforma tambien dela Ley que 
fué la base de esa operacion. 

En este sentido, la Comision opina que debe facilitarse la accion del 
Poder administrador allanando dificultades que puedan hacer insupe- 
rables el propósito que se persigue en bien de los intereses del país. 

La Ley de 27 de Noviembre de 1869 en su artículo 3° declara exen- 
to del impuesto á todos los buques á vapor con privilegio de paquetes, 
y aun cuando parece que debian referirse 4 les buques que 4 la fecha de 
la Ley tuvieran ese privilegio; la verdad ha sido que el silencio de la Ley 
ha autorizado al Gobierno á que acuerden á otros posteriormente esos 
baneficios. | O ee E. Shae | 

Segun la Memoria del Ministerio de la Guerra, solo en Ja época del .. 
Gobierno Provisional han sido favorecidos cuarenta y. tres. vapores, . 
aunque con la condicion ventajosa de ser esos privilegios revocables á 
voluntad del Estado. ar A te 

Es fuera de duda que en el movimiento marftimo.con.Jos Puertos , 
de Ultramar, la mayor parte, por no decir todas las cargas ó mercany — 
cias, las conducen los buques á vapor, haciéndose nulo el uso. de 
los eak de vela, porque! las conveniencias del. comercio acuerdan 
á aquellos una absoluta preferencia sobre éstos. rs 00 42 pono 

Estas consideraciones poderosas, unidas á la inconveniencia que en- 
vuelve siempre los privilegios sea cual fuere la esfera en que se con-.. 
cedan, inducen á la Comision para que juzgue oportuno proponer la re-. 
forma del articulo 39 de la Ley de 27 de Noviembre de 1869,. Pero, coma 
la H. Cámara no tiene ni puede tener todos los antecedentes necesa- 
rios para aconsejar sobre este punto 'una resolucion definitiva, ha crei- 
do la Comision Jo más oportuno, dejar al P. Ejecutivo la facultad de 
establecer lo que juzgue más conveniente, armonizándolo con las.exi- 
jencias actuales de la navegacion y aconseja á. V. H. el siguiente: 


Proyecto de Ley 


Artículo 12 Autorízase al P. Ejecutivo. para ue. proceda á refor- 
mar el Contrato con la Empresa de Limpieza del Puerto, bajo las con- . 
diciones siguientes: ? CR A tae As 

{= El impuesto creado por el artículo 12 de la Ley de 22 de No- 

viembre de 1869, procurará disminuirse en virtud de ajuste con 
los Empresarios. | | | o E 


— 350 — 


25 El impuesto podrá establecers sobre todos los buques, sin es- 
cepcion ni de los mismos exc:utos por el artículo 32 de la Ley 
de 22 de Noviembre de 1869. 

35 La forma de los trabajos se sujetará alas prescripciones cien- 
tíficas de las Reparticiones oficinlesó Comisiones fac ultativas que 
se nombren. 

4 3 Se establecerá la facultad de inspeccionar en toda oportuuidad 
esos trabajos. eN 


Art. 22 Comuníquese, etc. 


ón a OO Requena y Garcia - Aguirre —Buu 
coo så Vidal - Otero — Soler. 


En discusion general. Ap 

El señor Martinez Castro —Aunque creo que la proposicion que 
voy á hacer á la Comision de Legislacion deberia mas propiamente 
hacerla en la discusion particular, “dado que este Proyecto no contie- 
ne sinó un artículo que se compone de varios incisos; v atendido que 
no es tampoco fuera de tiempo en la discusicn general, voy á propo- 
nerle una redaccion, que si bien no altera en nada el fondo del Pro- 
yecto, establece los hechos de una manera mas clara. 

der... se reduce á estos términos: «Autorízase al P. Ejecutivo para pro- 
ceder..... °° 

Tenga la bondad el señor Secretario de escribir. 

(Dicta.) «á celebrar un nuevo Contrato con la Empresa de Limpieza 
del Puerto, bajo las condiciones establecidas en la Ley de 22 de Novicm - 
bre de 1869, teniendo además en cuenta las siguientes modificacio- 
nes.» 

«1% El impuesto crease por el artículo 1° de la sense Ley, pro- 
curará disminuirse....» 

El señor Presidente — iia umpiendo) - Señor Diputado ¿son muchas 
las modificaciones?.... . 

El señor Martinez Castro—No, señor: voy á terminar. 

Este inciso es lo mismo que el que trae el Proyecto. 

(Sigue dictando.) 

.... «disminuirse en virtud de ajuste con los Empresarios.» 

«2% El impuesto, . (lo mismo que está el inciso 2°,).... podrá 
establecerse sobre todos los buques, sin escepcion ni de los mismos es- 
ceptuados por el ar'ículo 3° de la precitada Ley, si fuere conveniente 
á juicio del P. Ejecutivo.» 

«3% ElP. Ejecativo sujetará los trabajos á las formalidades cientificas 
del caso.» ' 

«Y luego el inciso 42 del mismo Proyecto de la Comision, que 
establecia la facultad de inspeccionar en toda oportunidad esos tra- 
bajos.» 

El señor Presidiénte= ¿Concluyó el señor Diputado? 
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El señor Martines Castro --Nc, señor: voy á 
forma; el 2°. 

«2e Comuniquese.» de E 

El señor Presidente—jHa terminado?.... 

El señor Martines Castro-—Si, señor. — 

El señor Presidente - La Mesa lo reserva para mejor oportunidad, 
cuando entremos en la particular. ` 

El señor Martinez ‘astro — Si la Comision aceptase esta resolu- 
cion. | 7 | | 

(Murmullos en la Cámara.) | a 

El señor Presidente --Está en discusion general. 

El señor Requena y Garcia—Iba á empezar, señor Presidente; por 
observar, que el artículo que propone en sustitucion el señor' Diputado 
por Maldonado, podrá tener lugar en la discusion particular; peró nó en la 
general, porque de lo contrario nos desviaria del punto en discusion; y 
como ya ha sido hecha la indicacion por la Mesa, y apoyada por la Cá- 
mara, creo innecesario estenderme en otras consideraciones, reservándo- 
me para cuando venga la discusion en particular observar este’ mismo - 
artículo sustitutivo y darlas razones en que se ha fundadó la Comision 
de Legislacion para formular el Proyecto de Resolución en la forma que 
Jo ha hecho. | ge TA 


He dicho. S T ga Es 


El señor Preili Cni la deon general. © 

El señor Chucarro—Empezaré por manifestar que no estoy conforme 
con el Proyecto en general —de la Comision de Legislacipn; y haré pre- 
sente ála vez, quela observacion ó las enmiendas que proponia el señor 
Representante Martinez Castro no eran del caso, asi como el señor. Presi- 
dentele indicó . | 

El señor Presidente-. Señor Diputado: yo no quise interrumpir por- 

ue. 

El señor Chucarro—.. . y el señor Representante por Ganelones po- 
a haber obviado tambien la rectificacion, puesto que- va estaba aa 
vada. | weer 

(Murmullos en la Cámara.) | naa oe 

Continuando ahora en el asunto en cuestion, diré. que el“ Proyecto de 
Ley deberá ser presceptivo. | o 

Yo encuentro que e! inciso 2° dice que «el Impuesto podrá establecerse 
sobre todos los buques, sin escepcion- ni-de los «mismos - exentos por el 
artículo 3° de la precitada Ley, si fuese conveniente ú juicio del P. Eje- 
cutivo. 

Quiere decir que se deja esclusivamente á que al ¡P, Ejecutivo crea 
ó no crea conveniente el hacerlo; y como por su Contrato le Empresa 
tiene ciertos derechos, quiere decir que no continuará el dragaje yel 
Puerto seguirá como ahora... 

(Murmullos en la Cámara y en la hanna 


El señor Martinez Castro—No es lógica la consecuencia. 

El señor Chucarro - Desde que nos prencupamos de llevar á cabo 
la limpieza del Puerto, mo parece que en esté caso debia “decirse, que 
el impuesto quedaba establecido para esos ' mismos paquetes: porque 
no veo la rázon porque esos paquetes estén exentos de impuestos, Y 
digo esto, porque estoy siempre en contra de los privilégios y ‘creo 


proponerel artículo de 


yl . 
2y { 


sé 
< 
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que los privilegios solo deben concederse por invencion 6 mejora de 
invencion. 
(A poyados.) | 
En esta virtud, pues, es que estando conforme con todo lo demás 
del Proyecto de la Comision, en general veo que en este punto la Co- 
mision no se ha fijado en que lo deja 4 la facultad del P. Ejecutivo; 
y es precisamente en razon de que el P. Ejecutivo ha dado 4 esos pa. 
quetes 40. y tantos privilegios, de donde resulta que la Empresa ha 
entablado esas gestiones y que están pendientes. —' | 
Si se ha de dictar la Ley, que se dé para que se pueda llevar á 
cabo; 6 sinó que vaya á dirimir la gestion ante los Tribunales, que 
seria lo que corresponderia, si es que es contencioso: porque aquí lo 
- gue se.vé es que se alega falta de cumplimiento al Contrato por una y otra 
parte. Venimos solo aquí á tomar esto en consideracion porque ha si 
do orijinado, como lo dice la Comision, de un Proyecto de Ley y preo- 
'cupándonos de que se lleve adelante esta importante mejora para el 
as. , | 
E Con este. nuevo Proyecto yo creo que la importante mejora quedará 
. Como está y,se mantendrán las cosas en el statu quo: porque la Em- 
resa endo que hay necesidad de que se quiten esos privi- 
` legios, y el P. Ejecutivo encontrará ó nó razonable la pretension; y 
entre tanto la cuestion quedará subsistente. | 
Si es que hay el buen deseo de llevar 4 cabo esta Empresa, el 
impuesto deberia hacerse estensivo 4 los paquetes, porque de ese modo 
es que podria llevarse 4 efecto. esa mejora tan importante para nuestro 
Puerto y para los verdaderos intereses del país. . | 
Es cuanto por el momento tengo que decir. | 
El señor. Requena y Garcita—El señor Diputado por Tacuarembó 
empezó por reprochar á la Mesa, al señor Diputado por Maldonado y 
á mí, de que hubiéramos perdido el tiempo. 
El señor Presidente—Y ála Presidencia tambien. | 
El señor. Requena y Garcia—En primer término me he referido al 
señor: Presidente. | 3 
.... entrando en observaciones que créen que no tenian lugar. Y yo 
talvez con mayor razon le podria hacer el reproche al señor Diputa- 
- do, .porque jen la discusion general ha hecho materia de discusion con- 
sideraciones que serán de la discusion particular. 
~- Lo que:es ahora, en.esta discusion, no podrian ser.admitidas esas 
'. observaciones á tal 6 cual artículo 6 inciso del Proyecto. = 
Pero, señor ‘Presidente: voy 4 hacer una observacion, para que la Cá- 
mara se penetre del asunto que está á su consideracion y de la resolu- 
cion. que tiene que dar, salvándonos de discusiones que creo inútiles y 
y estemparáneas en esta discusion general. s 
El asunto sobre Dragaje del Puerto nace de un Contrato que en ra- 
zon de una Ley especial celebró el P. Ejecutivo con el señor Alvarez. 
El señor Alvarez alega sus razones para no haber cumplido el Con- 
trato; el P. Ejecutivo alega tambien las suyas para reprochar esa fal- 
ta de cumplimiento. Con ese motivo el asunto ha tramitado, y en él no 
- solo se ha espedido la Direccion de Obras Públicas, sinó. tambien el 
| Ministerio Fiscal; opiniones que si bien han constatado 6 hecho resaltar 
las ‘consideracignes ó razones que habria para hacer cargos å la Em- 
` presa, no han dejado de reconocer tambien el derecho que la Empre- 
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sa tendria en razon de la predigalidad con que sehan dispen sade pri 
vilegios á los vapores. 

En esta situacion, y 4 finde no proseguir en este temperamento que 
daria por resultado una contencion; contencion que no seria sinó de la 
atribucion del Poder Judicial; para evitar ese pleito, y con él la de- 
mora que traeria á esa obra que tanto aprovecha al interés del' país, 
muy particularmente al Puerto de Montevideo, se creyó más conve- 
niente por el señor Alvarez el ocurrir al C. Legislativo. ‘a 

Con este motivo tambien se han oido las opiniones del Gobierno, y 
el Gobierno participa de la misma idea del señor Alvarez, --de que es- 
te asunto tenga una solucion conciliatoria. o 

El Poder Administrador, sinembargo de haber figurado como parte 
en ese Contrato, no ha podido por si y ante sí abordar la cuestion de 
la transaccion. = gu l 

Y la razon era muy sencilla: porque naciendo de una Ley especial, 
de una Ley que significa un mandato especial, el Poder Administra- 
dor no podia efectuar esa transaccion- alterando ó modificando el Con- 
trato, sin alterar ó modilicar la Ley. De ahí la necesidad de que al 
C. Legislativo modifique esa Ley; es decir,— dé nuevas facultades al 
Poder Administrador para que entre á transaccion con el señor Al- 
varez. | | | | 

Esto es lo que significa el Proyecto que está á la consideracion de 
la Cámara en esta sancion en general. 

La Cámara en este caso, señor Presidente, no está como en los otros 
Proyectos de Ley en general, facultada para discutir el Proyecto en ge- 
neral; es decir,—para negar su aprobacion ó reprobacion. OS 

La Cámara en este caso tiene el deber de sancionar en general el 
Proyecto; y digo que tiene el deber de sancionar sin discusion en gene- 
ral, porque este Proyecto significa arbitrar el temperamento conciliato- 
rio; significa evitar el pleito, que de otro modo vendria si rechazáramos 
el Proyecto, porque el señor Alvarez no tendria otro camino que irá los 
Tribunales á entablar el pleito con el Estado; y es precisamente lo que 
se quiere evitar,—por las consideraciones que alegan el señor Alvarez 
y el Gobierno, y que son poderosas consideraciones. 

De consiguiente, señor Presidente, yo creo que perdemos el tiempc al 
entrar en discusiones en general sobre este Proyecto, desde que esta 
votacion no significa sinó que la Cámara quiere ocuparse de él. 

Despues, cuando entremos en la discusion particular, entonces serán 
muy atendibles las observaciones que ha hecho el señor Diputado por : 
Maldonado, las que ha hecho el señor Diputado por Tacuarembó y las 
que haga cualquier otro miembro de la Cámara; observaciones que la Co- 
mision no tendrá iuconveniente en aceptar, siempre que respondan al 
propósito que envuelve el Proyecto. 

En cuanto á la cuestion de forma ó de -redaccion, la Comision de Le- 
gislacion no hará de eso motivo de discusion. 

Hago estas observaciones, repito, para que no se desvie la discusion 
de su verdadero terreno, y no se confunda la consideracion del asunto y 
nos haga perder inútilmente un tiempo que necesitamos para los otros 
asuntos que están á la órden del dia. | o 

(A poyados.) 

He dicho. 3 ee | 

El señor Aguirre~El deber de que ha hablado el señor Diputado que 

| | 45 


4 
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me ha precedido en la palabra, no podrá ser en todo caso sinó un deber 
moral.... 
El señor Requena y Garcia - Es claro. 

(A poyados.) 

El señor Aguirre—.... pero de ninguna manera importará que de- 
bamos en éste ni en ningun otro caso, forzosemente aprobar lo que se 
preseuta á la consideracion de la Cámara. 

El señor Requena y Garcia—Me permitirá gue le observe, que lo que 
la Cámara va á hacer con la votacion en gencral si nprovase el Pro- 
yecto, no es sinó declarar que quiere entrar á ocuparse de él. 

El señor Aguirre—Tambien es facultativo de la Cámara el no querer 
entrar á ocuparse del asunto. 

Por consiguiente, es útil y conveniente esplicar las razones que han 
habido para aconsejar esta resolucion, para que no se crea que ha babi- 
do falta de meditacion. 

Este asunto, señor, es mas complexo de lo que parece y no puede 
mirarse solo por la faz jurídica; aparta de e que esa misma faz juridica no 
es tan evidente, esas mismas infracciones, á lo menos, las infracciones 
por parte del Estado. : | 

(A poyados.) 

Hay que tener en cuenta, señor, que se hace un juego con la palabra 
privilegio, para suponer que todo aquello que lleve este nombre debe ser 
inconveniente y odioso. 

Y sinembargo no es así, pues bajo la denominacion de privilegios se 
comprenden muchas veces concesiones útiles, y otras voces no se hace 

mas que garantir derechos perfectamente legitimos. 

Los privilegios de paquetes que se conceden á ciertos vapores, no son 
por el mero gusto de hacer un benelicio 4 tales 6 cuales Empresas deter- 
minadas. 

Acertada 6 desertadamente se conceden con laidea y bajo la persua- 
cion de que se responde á una conveniencia pública v de que se favo- 
recen las conveuic.cias generales en ello, 

Yo creo que es tan fácil demostrar esto mismo, que creo que á los 
mismos representantes de la Empresa podrá llegarles depues de la discu- 
sion de este asunto, ya sea ahora, ya cuando Jo tratemos en particular, 
á los mismos representantes de la Empresa, les llegará, digo, el conven- 
cimiento de que no está en sus intereses el que supriman “todos los lla- 
mados privilegios de paquetes, y que una medida de este género, la mas 
radical de todas las medidas, que seria decir: absolutamente ningun va- 
por que toque en nuestro Puerto, gozará de privilegio alguno y todos 
estarán sometidos á todos los derechos establecidos para la navegacion en 
general, no le haria entrar un peso mas en sus arcas; y al contrario, es 
muy probable que entrasen muchos menos. 7 

Una medida de esa naturaleza ne daria mas resultado que hacer que 
todos los buques de vapor, en vez de venir á Montevideo, se fuesen di- 
rectamente á Buenos Alres..... 

(Un no apoyado.) 

. ... y desde que allí todos los vapores. gozan. ga 

El señor Martinez Castro—Ya no tienen privilegio, señor Dipu- 
tado. 

El señor Aguirre—Si tienen, es un error de interpretacion no mas 
que ha habido; y sobre todo, aunque nos los tuviesen, si nosotros si- 
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guiésemos la regla contraria, si sigutsemos en el erroren que hemos 
meurrida durante un largo período, de imponerles á todos fuertes dere- 
chos, la Ley de hoy se deroga por otra, mañana, y no serian tan zonzos 
y miopes los hombres de estado de la República Argentina, de no apro- 
vecharse de un error nuestro para obtener la ventaja; y por consiguiente, 
derogarian la Ley de hoy por otra Ley mañana, mientras que al contra- 
rio, nosotros quedariamos ligados por todo el período de la duracion de 
esta Ley, que seria de 15 6 20 años. 

Asi, pues, indudablemente ya fuese hoy, ya fuese elaño entrante, pero 
de seguro sucedería que todos los buques, encontrando allí ventajas que 
no tendrian aqui, se irán directamente á Buenos Aires; y tendríamos en- 
tonces, en primer lugar en cuanto á la Empresa, que en el deseo de per- 
cibir mas de lo que percibe, no percibiria nada de esos buques privilegia- 
dos, v cn cuanto al pais en general, tendríamos el siguiente efecto: en 
cuanto á la importacion de las mercaderías, de venida, las tendriamos 
mas tarde y recargada con cl escedente de fletes de Montevideo á Buenos 
Aires y vice versa, con el gasto de trasbordo y con los fletes de venida A 
Montevideo, nuestro comercio con los rios quedaria enteramente perdido, 
porque todas las mercancias estarian mas baratas en Buenos Aires y 
habrian llegado con antelacion. . | 

Es decir: habríamos perdido las ventajas naturales de mayor profundi- 
dad y seguridad de nuestro Puerto. | 

En segundo lugar, con relacion á la exportacion, tendríamos que los 
buques de vapor que hoy, en atencion 4 que gozan entre nosotros de esto 
que se llama privilezio, desechan cargas en Buenos Aires para dejarnos 
un espacio á fin de que nuestros frutos lleguen conjuntamente ‘con los 
de la República Argentina á los mercados Europeos, que dejan las car- 
gas en los depósitos ó almacenes fiscales para venir á dar cabida á 
los nuestros una parte proporcional; desde que no tocasen aquí, toma- 
rian Jas cargas alli v las llevarian directamente, y las nuestras tendrian 
que ir por buques de vela á venderse inoportunamente. 

Tendríamos tambien la pérdida de los gastos de aprovisionamiento que 
hacen todos los paquetes en el Puerto de Montevideo como último de es- 
cala en su viaje para Europa; gastos de aprovisionamiento que suma una 
cantidad bastante respetable en los muchos viajes que hacen en el año 
cada uno de esos paquetes. | 

Tendríamos tambien pérdida en cuanto á los trabajadores que toman 
tambien esos mismos buques en sus viajes á Rio Janeiro para ocuparse 
durante la travesia en hacer la estiva y otros trabajos de arrumaje en 
el interior del buque, que no tiene tiempo de hacer en el corto período que 
está en el Puerto, de 10, 12 ó 24 horas, que apenas le bastan para recibir 
las cargas. 

En fio, seria una série de pérdidas para el país, sin ventaja ninguna 
para la Empresa. | 

De modo, pues, que la solucion de este asunto tiene que buscarse en el 
eruerdo del Estado y los Empresarios. Porque no son antagónicos sus 
intereses en este caso: solo por una verdadera ceguera podria la Empresa 
creer que tiene conveniencia alguna en exjir que se cumpla al pié de 
la letra y con una interpretación ampliativa lo que dice la letra de la 
Lev del 69. | | 

Y todas estas consideraciones son de tanto mas peso, cuanto que 
sabemos cuán afligente es la situacion económica general del país; v 
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que no hay que incurrir en la mas leve ligereza, que podria venir á 
traer una agravacion de la situacion ya muy mala en que nos en- 
contramos. 

Asi, pues, el Proyecto de la Comision ha sido meditado, perfectamente 
meditado, al establecer una amplitud de facultades al P. Ejecutivo, para 
que esta negociacion con el Empresario pueda hacerse con entera li- 
bertad. 

No ha podido ésta ser una Ley preceptiva, porque no es mas que 
una autorizacion para una negociacion; y para este efecto no cabe esta- 
blecer preceptos terminantes, porque entonces no hay que exijir, ni nada 
que conceder: está todo terminado ya de antemano. 

Se ha buscado, pues, dar al P. Ejecutivo, al P. Ejecutivo que es el 
que puede tratar la suma de facultades bastantes para llegar á un arre- 
glo conciliatorio que armonice los intereses públicos con los intereses pri- 
vados de la Empresa, y que satisfaga los derechos del Estado y los de 
rechos de esta Empresa particular. 

La fuerza de los argumentos que acabo de esponer y que podrian ro- 
bustecerse con ejemplos y con cifras, es tal, que ya digo, estoy en la úl- 
tima persuacion de que no pueden monos de ser aceptados por los 
mismos Empresarios; estoy en el convencimiento de que va los Empresa- 
rios reconocen muchas de estas verdades y que estarán dispuestos á 
asentir á ellos. 


dada en que antecedente?.... | 

De ninguna manera: seria necesario que la Cámara hubiera negociado 
directamente con la Empresa; y no estando esto en el rol constitucional 
de la Comision, ni de la Cámara, ni de Asamblea, lo único que se hace, 
es autorizar á quien puede hacerlo constitucional y racionalmente, dán- 
dole una base aproximativa, esplicándole cuál es la voluntad de la Asam- 
blea, qué consideraciones generales son las que ha tenido en vista y 
los que han precidido á su resolucion. 

Y esto es lo que se hace. 

Yo creo sia es susceptible este Proyecto de alguna modificacion acla- 
rativa, ampliativa; pero no me parece que pucda desecharse. Me parece 
que por el contrario, el reproche que sele dirije es completamente infun- 

ado y quees un mérito precisamente lo que se señala como un de- 
fecto, 

_En cuanto al resultado, estoy dispuesto á creer que será satisfacto- 
rio. 

Veo en la solicitud presentada, como en la nota del P. Ejecutivo res- 
pondiendo á las esplicaciunes que se le hacen, la voluntad de una v otra 
parte de llegar á un avenimiento. i 

No puede tambien menos de influir en el ánimo de los Empresarios — 
por una parte el convencimiento de la disposicion general de todos los 
que se ocupan en el comercio marítimo, signiticada en las dos solicitudes 
que se han presentado á la Cámara y sobre las cuales se ha espedido 
tambien la Comision; y al mismo tiempo el espíritu recto y conciliador 
que ha animado á la Cámara en vista de una animadversion general y 
que le hace ponerse en el temperamento de satisfacer todos los derechos, 
oo de que pueda rozarse la opinion prouunciada en otro sen- 
tido. 


Todas estas razones me impelen á solicitar de la Cámara que preste 
su aprobacion en general al Proyecto, sancionado así el pensamiento 
envuelto en él, sin perjuicio de que en la discusion particular ee al- 
guna modificacion aceptarse, ya sea en el sentido de ampliat, ya sea 
de precisar más. 7 
He dicho. | | 
El señor Presidente—Si no a hay quien pida la palabra, se votará. 
Si el punto está sulicientemente discutido. 
Los señores por la afirm ativa, en pié. 
(A firmatica.) 
Si se ha de pasar ála discusion paenan 
Los señores por la afirmativa, en pié. 
(Dudosa.) | 
Deseo la rectificacion.. .. | _ # 
El señor Honoré —En la sesion próxima... í 
El señor Presidente--Se entiende, señor Diputado: es claro. 
Si se ha de pasar 4 la discusion particular. 
Los señores por la afirm ativa, en pié. = | | E 
(Afirmativa.) | pT ie A 
Conforme el Reglamento lo prescribe, entrará en discusion ‘particule 
despues de un dia de sesion por medio. 
Invito á la Cámara á pasar á cuarto intermedio. 
(Asi se efectúa.) 
Continúa la sesion. : | a oe saree +E ss 
(Se lée lo siguiente:) 5 noA g Ta 


CoMISION DE HACIENDA. — ep t 
H. Cámara de Representantes? — 


Los señores Cárlos Barbier y Federico Fischer, propietarios de molinos 
á vapor establecidos en las colonias Waldense y Nueva Helvecia, préten- 
den exoneración ó reduccion de la Patente que les impone la última Ley 
sobre la materia. 

Se fundan: 

En que la Patente de 200 pesos señalada para los molinos á vapor, solo 
es aplicable á los grandes establecimientos que existen en el Departa- 
mento de la Capital, puesto que hacerla estensiva á los que poseen, no 
daria otro resultado que obligarlos á suspender sus faenas con perjuicio 
de los intereses de los colonos, queasí se verian privados de las venta- 
jas de la competencia. 

En que los motores que usan teniendo apenas la fuerza de 8 caballos 
son destinados principalmente á mover trilladoras; de manera que, solo 
concluida la cosecha, se aplican á la elaboracion de harinas en el perío- 
do de mayor faena, pudiendo hacer trabajar un juego de piedras y moler 
130 fanegas. 
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En que existieudo en la misma seccion tres molinos de agua, exentos 
. de la Patente, no podrian sostener la competencia, considerando por eso 
mas equitativo y conveniente á los intereses fiscales, que en lugar de es- 
blecer una Patente en globo para todos los molinos se determine una es- 
pecial para cada asiento de molino. 

Crée esta Comision que los solicitantes no adujeron razones bastantes 
para que accediendo á su pretension, modilique la H. Cámara una Ley 
anual de Impuestos, aun antes de empezar á ocuparse del Presupuesto 
general. | 

Es cierto que la Ley de 16 de Noviembre último impone una Patente de 
200 pesos á los molinos á vapor; pero tambien lo es, que en su artículo 8 S 
inciso 32 consiente en una reduccion de 25$ para los establecidos en 
Campaña 6 fuera del Departamento de la Capital. 

En rigor, pues, está concedido por la Ley lo que se solicita. 

El hecho alegado de que los motores son movibles y se destinan en 
cierta época del año á la trilla, debe favorecerles eu vez. de perjudicarles, 
relativamente á aquellos que usaudo motores fijos no pueden utilizarlos 
cuando el trigo falta, no siendo tampoco argumento su poca fuerza, 
puesto que existen en el pais motores probabiles, que «aplicables á las trilla- 

.doras, tienen poder bastante para mover dos juegos de pidras ó dos 
asientos de molino. _ os | 

Por lo demás, esta Comision opina que se debe condenar como injusto 
el impuesto que no fuere igual y no lo es sino se proporciona á las fortu- 
nas ó á las rentas que afecta; pero no es llegado el momento de juzgar si 
la Ley de Patentes actualmente en vijencia se ajusta ó nó á ese prin- 
cipio. 

Ley anual cumplida ya por la mayor parte de aquellos a quienes atañe 
las modificaciones que seles hiciesen hoy, podrian importar una injusticia 
á lo menos morosos ó determinando la devolucion de impuestos ya liquida- 
dos perturbando el servicio público. o i 4 

Por tanto, esta Comision aconseja la siguiente: 


Minnta de Decreto 


Artículo único—No há lugar por ahora á lo solicitado por los señores 
Cárlos Barbier y Federico Fischer. 


Montevideo, 8 de Abril de 1879. 


Juan Peñalva — Alcides Montero — 
Guillermo Galli — Pedro Visca — 
Juan Idiarte Borda- José L. Ter- 
ra —José Antonto Pallares. 
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En discusion general. | | | | 
] El señor Vidal Supongo que porerror se habrá introducido la pa 
abra probable, hablando de motores: p»rque no conozco csa clase de 
otores. 
(Apoyados.) 
El señor Terra—Portátiles, es la palabra. 
El señor Honoré - Loco-moviles, seria mas propio. Error de *n- 
renta. 
(Murmullos en la Cámara.) 
El señor Aguirre—La solicitud de los señores Barbier y Fischer, 
indudablemente tiene su razon de ser y se funda en que el impuesto 
tha estado mal distribuido. Pero dada la circunstancia de que la Ley 
cuya modificacion sclicitan en cuanto á ellos, es una Ley anual, y que 
la percepcion del impuesto de que solicitan ser exentos, 6 que se les 
rebaje, va está en casi todo el pais percibida, el dictámen de la, Co- 
mision de Hacienda y la resolucion que aconseja me parece aceptable. - 
Pero no por eso debemus dejar de tener en cuenta esta solicitud para 
el momento muy próximo en que debamos estudiar la Ley de la ma-' 
teria, como las otras de impuestos, tengamos en consideracion estos 
y otros inconvenientes que se notan, para preocuparmos de la buena 
distribucion y de la proporcionalidad del impuesto. | 
Como entonces, que no será en un período muy lejano, sinó que 
tendrá sus efectos en el año proximo que ya se nos biene encima, po- 
drán remediarse estos inco:venientes; no es mucho el mal que se les 
impone á estos señores con no hacer lugar por ahora á su “solicitud: 
es cuestion de 50 6 100 $, que creo que bien pueden soportarlos, en 
la esperanza de que la Ley que venga sea más equitativa y más pro- 
porcionada. | | p 
En este concepto, votaré por la resolucion aconsejada por la Comi- 
sion de Hacienda, que hasta en la forma de su redaccion parece sa- 
tisfacer en algo ô reconocer en algo la parte de justicia que ay en la 
solicitud de estos señores al decir que no há lugar por ahora. 
He dicho. 


El señor Presidente—Si no hay quien pida la palabra, se votará. 
Si se dá el punto por suficientemente discutido. 
Los señores por la afirmativa, en pié. : 


(A firmativa.) 
S se ha de pasar 4 la discusicn particular. 
Los señores por la afirmativa, en pié. E a 


(A firmativa.) 

El señor Aguirre- Como este asunto es tan sencillo, haria mocion 
para que tuviera lugar la discusion particular inmediatamente. 

(A poyados.) 

El señor Presidente—La Cámara lo resolverá por votacion especial. 

Si se ha de pasar á la discusion particular. 

Los señores -por la afirmativa, en pié. 

(A firmatioa.) 


(Se lée el artículo único.) 

En discusion ‘particular. 

Si no hay quien pida la palabra, se votará. 

Si se aprueba el artículo presentado por la Comision de Hacienda. 
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Los señores por la afirmativa, en pié. a 
(Afirmatica.) | | 
(Se lée lo siguiente:) | 


Comision MILITAR. 
+. ¡H. Cámara de Representantes: 


La Comision Militar se ha informado de la solicitud que es presenta 
don Juan Martinez, pidiendo ordencis se le dé de alta en el Cuerpo de 
Inválidos para poder gozar allí el sueldo de Cabo 22, que correspon de 
á esa clase en que revistaba cuando se inutilizo. 

Al efecto, acompaña la cédula que con fecha 21 de Enero de 1874 le es- 
pidió el Estado Mayor, concediéndole licencia con absoluta separacion 
del servicio de las armas, en mérito de ser inútil por tener cincuenta 
años de edad y haber justificado debidamente dicha inutilidad. 

Los servicios que relaciona don Juan Martinez en su peticion, son, 
indudablemente, meritorios: él ha insumido en ellos cuarenta años de su 
vida y ha recibido heridas en los campos de batalla: su situacion no 
puede ser tampoco mas angustiosa, desde que á su avanzada edad se vé 
reducido á mendigar la caridad pública para atender á su subsistencia. 
Pero no constando que el peticionario se haya dirijido préviamente al 
P. Ejecutivo en demanda de lo que solicita y que éste le haya denega- 
do justicia, vuestra Comision crée, que no ha llegado el caso en que, por 
la Constitucion de la República, deba intervenir el C. Legislativo, y os 
aconseja el siguiente: | 


Proyecto de Resolucion 
Artículo único —Ocurra el peticionario ante quien corresponda. 
Montevideo 18 de Abril de 1879. 


Eduardo Mac-Eachan— Urbano Ch- 
carro — Francisco E. Martines— 
Pedro Etchegaray--Eduardo Mar- 
tines— Pablo Nin y Gonzalez, 
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H. CAMARA DE REPRESENTANTES. 


Juan Martinez, ante V. TT. me presento y digo: Que por el documen- 
to que acompaño, seacredita que obtuve mi separacion del servicio de 
las armas, que prestaba en el Batallon 12 de Cazadores en la clase de 
Cabo 22 á consecuencia de haberme ratilizado å la edad de cincuen- 
ta años, habiendo empezado á servir á los dies años, de tambor. 

He servido, pues, 4 la Nacion, cuarenta años, encontrándome en casi 
todas Jas acciones de guerra que han tenido lugar en el país y derramado 
mi Sangre violas veces en los campos de batalla por heridas de bula 
v bayoneta que he reelbido, y sin mas recompeusa por todos esos ser- 
vielos en campañas penosas, que una que otra paga. 

En guerras nacionales, me he hallado en la Batalla de Caceros, y 
he hecho toda la del Paraguay, siendo uno de los muy pocos que 
volvieron al país. | 

Llegado hoy ala vejez, me encuentro en tal miseria, que no cuento 
ni con qué comprar un pan, el cual no comeria, sind me lo diesen de 
limosna que pido de puerta en puerta para no morirme de hambre. 

Ante esta pouosisima situacion, no me queda otro camino, que recur- 
rie a V. ilL para pedirle que se apiade de mí, y me saque de la mise- 
ría aue me rodea, E 

Para resowWeriue 4 dar este paso, he debido conilar en que los ciu- 
dadanos quese sientan en este Recinto, no se han de mostrar indife- 
rentes 4 la súplica que viene á hacerles un pobre negro infeliz que no 
ha hecho otra cosa en toda su vida, que seroír & la patria. 

Convencido de que asi lo hará, viene á suplicarie se sirva ordenar 
que se me déd alta ea el Cuerpo de Inválidos, para que allí pueda 
gozar del sueldo que corresponde á Cabo 22 que fué en la clase que 
me denttifteó en el servicio, cierciendo asi un acto de verdadera justi- 
cla nacional. | 

Es gracia, ete. 


A ruego de- Juan Martinez. 
| Calisto Zeballos. 


En discusion general, 

Si no hay quien pida la palabra, se votará. 

El señor Aguirre -Usavé de ella en el primer momento, sin perjui 
cio de continuar despues que haya oido la esplicacion que voy ha so- 
licitar. j 

Pediria que algunos de los miembros de la Comision Militar se sir 
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viera decirnos qué documentos ha tenido á la vista para apreciar la ver- 
dad de los hechos relacionados por el solicitante Martinez, en su peti- 
cion. 

Pido esta esplicacion, porque segun los comprobantes, fuesen más © 
ménos fehacientes, estaria lisa y llanamente por esta solicitud, ó pro- 
pondria alguna modificacion—Hegado el caso.—lis por esto que pido 
esta esplicacion, -reservándome despues de oida, continuar en la es- 
posicion de mis opiniones. 

El señor Nin y Gonzalez- Como lo manifiesta la Comision en su 
dictámen, los fundamentos en que se basa están relacionados en la pe- 
ticion de don Juan Martinez que tambien se adjunta impresa: no hav 
otros antecedentes que hayan servido á la Comision Militar para dicta- 
minar en este asunto, 
© Si esta esplicacion satisface al señor Diputado.... 

El señor Aguirre—Veo que la Comision Militar no ha tenido otro 
antecedente á la vista que la mera solicitud del peticionario; y siento 
que esto sea asi, porque me encuentro perplejo. 

Si yo tuviese motivo para creer que es cierto todo lo que espone 
este Soldado, erceria de mi deber proponer en la discusion particular 
que se fuese un poco deferente con este anciano y desvalido servidor 
del país, y que se le obviasen trámites, y se le allanase la dificultad 
en que pudiera encontrarse, si ocurriendo al P. Ejecutivo, ésteno le hi- 
ciera razon y tuviera que volver aquí— durante cuya época pudiera 
faltarle Ja caridad pública y perecer de miseria, lo cual sería una ver- 
eñenza para el pais á quien consagró los buenos años de su existen- 
Cla. | 

Pero lo que salta á la vista, cn primer lugar, es la duda. 

No puede creerse sobre palabra todo cuanto se viene á manifestar 
en esa peticion. 

Ahora; si hubiera aquí algun comprobante de que ha servid oestos 
40 años y de que ha sido despedido del servicio activo en clase de 
inútil, vo crecria de mi deber, y creo que la Cámara no podria mó- 
nos de aceptar mi indicacion de que, en vez de decir.— «Ocurra el 
peticionario ante quien corresponda, se dijera: —Ocurra el petictona- 
rio ante el P. Ejecutico para solicitar la cédula respectiva; lo que 
seria un modo indirecto de manifestarle al P. Ejecutivo que el deseo 
de la Asamblea es acceder á ella.... 

(Apoyados.) ' 

.... lo cual facilitaria considerablemente. 

Pero lo esencial falta. Por eso habia pedido que se me dijera si ha- 
bia algun antecedente: porque con cualquier comprobante que se cen- 
contrase, habria hecho esta mocion. 

El señor Chucarro—La Comision Militar ha tenido á la vista lo que 
acompaña el solicitante, que es la códula de su separacion, que le es- 
pidió el Estado Mayor en 21 de Enero de 1874, concediéndole la abso- 
luta separacion del servicio de las armas. 

La Comision, indudablemente, se ha ceñido estrictamente á lo pres- 
eripto por la Ley en estos casos, que es- que ocurra al P. Ejecutivo 
para que éste le dé la cédula; contrariándose hasta cierto punto, con- 
trariando sus sentimientos, puesto queindudablemente el solicitante de- 
muestra que ha servido por largos años á la patria, y la situacion 
afligente en que hoy se encuentra. 
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Sin violar la Ley, la Comision hubi :ra podido acceder á lo solicitado 
por el peticionario: ella lo hubiera hecls»: lo hubiera aconsejado ála H. Cá- 
'mara. Pero se ha encontrado con el Decreto que ordena que todas es- 
‘tas cédulas sean estendidas por el P. Ejecutivo; y en esa virtud ha 
aconsejado á la H. Cámara la resolucion de que ocurra el peticionario 
‘ante quien corresponde. El P. Ejecutivo, penetrado de la justica que 
le asiste al peticionario, inmediatamente se la concederá, Y siente la 
Comision que no esté en las atribuciones de la H. Cámara el poder 
hacerlo, por cuanto seria venir á contrariar la Ley de la materia. 

Son todas las esplicaciones que puedo dar. 

El señor Aguirre—Para decir dos palabras. 

El señor Presidente — Para rectificar. 

El señor Aguirre—Me persuado entonces, de que hay base bastan- 
te para mi mocion; y de. consiguiente, si - como lo creo-se trata es- 
te asunto en particular, la propondré eutonces; creyendo que será acep- 
tada por la H. Cámara en atencion, no solo á las consideraciones que 
va se han espuesto, sinó hasta la misma consideracion de ser un po- 
bre negro, como lo dice en su solicitud el peticionario... > 

(Un apoyado.) 

He dicho. 


El señor Presidente—Si no hay quien pida la palabra, se votará. 
Si el punto está suficientemente discutido. 

Los señores por la afirmativa en pié. 

(A firmativa.) 

Si se ha de pasar á la particular. 

Los señores por la afirmativa, en pic. 

(Afirmativa ) 


El señor Agutrre—Uago mocion para que se trate el asunto en la 
discusion particular. | 

(Apoyados.) 

El señor Presidente—La Cámara lo resolverá por votacion especial. 

Si se ha de pasar inmediatamente á la discusion particular. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(A firmativa.) 

En discusion particular. 

El señor Aguirre - Pido la palabra para formular mi mocion sus- 
titutiva (dicta) «Ocurra el peticionario al P. Ejecutivo á solicitar la cé- 
dula correspondiente,» oe © 

(A poyados.) 

El señor Prestdente—Suticientemente apoyada, está en discusion par- 
icular. | 

Ei señor Chucarro- Como miembro de la Comision, y a nombre de 
mis colegas, no tengo inconveniente en estar de perfecto acuerdo, porque 
ndica casi lo mismo. 

El señor Agquirre—No es mas que un modo mas persuasivo de po- 
der influir en cl ánimo del P. Ejecutivo. 

El señor Presidente Ta sido aceptado por la Comision. Sin em- 
bargo, la Cámara resolverá (porque está pendiente de su resolucion) si 
se ha de retirar cl articulo de la Comision Militar para entrar en dis- 
cusion el otro. 

Si se retira el Proyecto presentado por la Comision. 


` 
i 
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Los señores por la afirmativa, en pic. 

(A/firmativa.) 

Está en discusion particular el Proyecto presentado por (señor 
Diputado Aguirre. | 

Léase. 

(Se lée.) 

Sino hay quien pida la palabra, se votará., | 

Si se aprueba el Proyecto de Decreto que se acaba de leer. 

Los señores por la afirmativa, en pic. 

(Afirmatica.) 

Queda aprobado, 

(Se lée lo sigutente:) 


Comision MILITAR. 
H. Cámara de Representantes: 


La Comision Militar se ha impuesto de la solicitud presentada por 
don Federico Reissig, cesionario de don Segundo Flores, quien á su 
vez lo es de la señora doña Maria G. de Flores, viuda del Brigadier 
General don Venancio Flores, reclamando el abono de dos mil seis 
cientos cuarenta y siete pesos cincuenta centésimos, por saldo de las 
pensiones correspondientes á los meses de Diciembre de 1875 y de 
Enero y Febrero de 1876; y aunque el señor Reissig dice en su pet- 
ción, que no ha podido consegir su cobro, esto no está jasUlicado pu- 
ra que pueda considerarse que ha habido denegacion de justicia, úni- 
co caso en que podria intervenir el E, Legislativo en este asunto. 

En tal virtud, vuestra Comision Militar erce deberos aconsejar el si- 
guiente: 


Proyecto de Resolucion 
Articulo único==Ocurra el peticionario ante quien corresponda. 
Montevideo! Abril 18 de 1879. 


Eduardo Mac-Eachen- Urbano Cha- 
curro — IFranctsco E. Martínez - 
Pedro Etehegeray-- Eduardo Mor- 
tinvs—Publo Nin y Gonzales, 


El señor Presidente -En discusion general. 

Si no hay quien pida la palabra, se votará. 

Si se ha de pasar á la discusion particular. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(A Airmatica.) a eae) 
El señor Nin y Gonzalez — Siendo este asunto de fácil lesolucion, 
haria mocion para que se considerase ei pe 

‘A poyados.) i 

El señor Presidente -La Cámara lo resolverá por votacion especial. 
Si ha de pasar á la discusion particular inmediatamente. 


Los señores por laalirmativa, en pié. 

(A firmativa.). mR eg we eA ted AS a 

Léa el señor Secretario. ` a ee ee 
(Se lée el articulo único.) a = E E ee he 

Inu, discusion particular. © ae Uae a ee ee ee 
Si no hay quien pida la palabra, se Joins | er ds 
Si se aprueba el Proyecto de: Resolucion aconsejado por la Comision’ 
Militar. : oe Biase 
Los sefiores por la afirmativa, en pié. | ae ron 

(Afirmativa.). . | eg CR a A o eeN 
(Se lée la siguiente:) © ` pR i e talle do A 
l . ao i A oaen r NO 

i aa ite Sj 

ii T _ aN E 

MOCION e 


Que se cometa el estudio de los puntos que deben ser materia de la re- 
an constitucional, de acuerdo con ta prescripcion del artículo 156 de 
e Código, á una Comision Especial de quince miembros cuya base 


ee los que 


compon n la actual Comision Ordinaria de Constitucion y 


Legislación, eno omendándosele especialmente á csa Comision, que pre- 
sente el resultado de: SUS trab: ¡jos en los diez primeros cian: dal próximo 


periodo. 
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CoMISION DE LEGISLACION. 
H. Cámara de Representantes: 


La mocion presentada á V. H. por el señor Diputado Aguirre, tiende 
á metodizar; dando base, la fijacion de los puntos de la Constitucion de 
la República que deban ser reformados. 

De otro modo, librado el procedimiento á la indicacion aislada de dada 
miembro de la Cámara, se repetirian una série de mociones que harn 
difícil v tardía la espedicion sobre ellas; desde que cada una debia ser 

réviamente apreciada é informada por la Comision respectiva de esta 
H. Cámara. | 

Con el medio propuesto se simplifica el trabajo á la vez que se concilia 
los dos estremos: el de abarcarse por una Comision especial todos los 

untos que juzgue oportunos reformar, y el derecho de los miembros de 

a Cámara para hacer sus indicaciones ó mociones parciales, cuando 
sobre cualquier punto hubiera prescindido la Comision informante. 

Este procedimiento se encuadra en elimpuesto por el Reglamento de la 
H. Cámara, cuando como en este caso el asunto debe tratarse en Cá- 
mara separada conforme al precepto constitucional. 

Por estas consideraciones, la Comision propone á V. H. la siguiente: 


RESOLUCION 


1° La Comision de Legislacion y Constitucion aumentada hasta el 
número de quince miembros, estudiará y fijará los artículos de la Cons- 
titucion de la República que deban ser reformados y propondrá las adi- 
ciones que juzgue conveniente introducir. 

[1292 La Comision presentará el resultado de sus trabajos, en los prime- 
ros diez dias de] segundo período de la Legislatura. 

K£i32 El nombramiento de los miembros que deben integrar la Comision 
se hará por el «Presidente. 


Montevideo, Abril 25 de 1879. 


Vidal— Requena y Garcia—Mar- 
tnez Castro — Buuzd — Soler — 
Agutrre. 
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En discusion general. 

El señor Montero—Siento mucho no estar conforme con la mocion. 
que aconseja la Comision de Legislacion, porque ella importaria como 
declarar la Cámara en sesion todo el año. o 

Quince miembros. son casi lx mitad de los Representantes; y me pa- 
rece que como hay muchos miembros que no pertenecen á Comision. ningu- 
na, lo mejor seria nombrar una Comision Especial para que redactase 
las reformas. es . 

El señor Aguirre —No percibo bien la diferencia. ; | 

Los únicos ya indicados son los de la Comision de Legislacion, que 
por el hecho de informar adhiriéndose al pensamiento, aceptan el car- 
go; cargo que seria gratuito, puesto que no es la mente hacer que esa 
Comision viniese á ser relribuida en su trabajo. a R 

En cuanto á los 8 miembros restantes que serian necesarios para com- 
poner el número de 15, la Presidencia bien podrá tener en cuenta la ọb- 
servacion del señor Diputado por Montevideo que acaba de hablar y 
designarlos de eutre los que no forman parte de las Comisiones, haciendo 
asi una distribucion del trabajo. o 

Pero no me parece bastante capital la observacion, como para estar en 
contra completamente de! Proyecto: creo que es una diferencia de poca 
significacion, y hasta puede decirse de forma, que podria dar lugar á que 
en la discusion particular, el señor Diputado indicase algo al propósito, 
como seria —por ejemplo—que la eleccion hecha «por la Presidencia 
no pudiese recaer sinó entre los que no compusieran Comision al- 
guna. ca BR 

La Cámara tomaria en cuenta esta mocion y se resolveria en uno ó en 
otro sentido; pero creo que no es motivo bastante para estar en contra 
del Proyecto: creo que es nna observacion de detalle. | 

El señor Ministro—He hecho la observacion, porque como aquí no se 
dice que no serán retribuidos, fué en ese concepto. | | 

Ahora, si la Cámara se declara permanente todo el año sin retribucion, 
me parece que no habrá inconveniente. e 

Yo la hacia con el fin de evitar erogaciones. 

(Los señores Idiarte Borda y Chucarro, piden la palabra.) 

El señor Presidente —Tiene la palabra el señor Diputado por Soriano, 
que no ha hablado. | | 

El señor Idiarte Borda—Ruego á la Mesa se sirva dar lectura al 
artículo 157 de la Constitucion.. 


(Se lée:) 


Artículo 157. En este caso, los Senadores y Diputados nuevamente 
electos deberán venir autorizados con poderes especiales de sus comi- 
tentes para revisar la{Constitucion, y proponer las reformas, variaciones, 
ó adiciones, que fueren apoyadas por la tercera parte de los miembros 
de ambas Cámaras. : 

Por la lectura de este artículo.... 

El señor Aguirre— Hago mocion para que continúe la sesion hasta 
la terminacion en general del asunto. ` : 

(A poyados.) 


El señor Presidente--La Cámara lo resolverá. __ | 
Si se aprueba la mocion presentada por el señor Diputado por Cane- 
lones. | : 
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_ Los señores por la afirmativa, en pié. 
co (A firmativa.) | E 
- *"Puedé continuar el señor Diputado. 

El señor Idiarte Borda—Por Jatectura de este artículo, señor Presie 
dente, se deduce evidentemente que este asunto debe ser tratado en am- 
“bas Cámaras; y la mocion ésta presentada por el doctor Aguirre, la crec, 
en miopinión, inconstitucional... ` ps 

(A poyados.) | | | 
ase. Y yoen ese caso, haria mocion para que seinvitase al IT. Sena- 
“do para hacer el nombramiento á ese respesto.. Porque el artículo 157 
dice que se tratará de esas reformas cuando sean apoyadas por la ter- 
‘cera parte de los miembros de ambas Cámaras, 

El señor Aguirre—Para hacer movion para que la discusion sed- 
elare Tibre, aunque yo como "miembro dè la Comision no lo necesitar la. 
oe se dd i y i on EEE lads Se | ; 

. “El señor Presidente—Si ha de ser libre la discusion. 

“ Tos señores por la afirmativa, en pié. oo po 
(Afirmativa.) DI oe | 
“Tiene la palabra el señor Diputado por Canelones. 

"El señor Chucarro—La habia pedido antes. e 

~ El setor Prestdente—Puede hablar el señor Diputado. 

-` El'señor Chucarro—He apoyado la. mocion que acah de hacer ci 

señor. Diputado por Soriano, porque A mi juicio, despues de la lectu- 

a del articulo 157 de la Constitucion, veo que las reformas y varia- 
ciones 6 adicciones deben ser apovadas por la tercera parte de Jas 

‘miembros de 'ambas Cámaras. Parece, pues, que son ambas Cáma- 

‘ras reunidas Jas que. deben indicar los puntos á reformar. Razon por 
la cual estoy en abierta oposicion con el Proyecto de Resolución que 

aconseja la Comision de Legislacion; y pedirla a los miembros de ella 
que se fijasen, puesto que es un asanto sério v de importancia. 

© En un “asunto de la trascendencia del que nos “osapa, ereo que deobe- 
mos proceder con toda cordura, con toda prudencia. | | 

En esa virtud, si se sancionase cl Proyesto de Resolución aconse- 
jado por la'Comision, resultaria que solo los Reeresentantes QUO CEO = 
men da actual Legislatura y que traen poderes especies para entrar á 
Indicar los puntos que se hau de reformar del Código fundamental, se- 
‘tian jos qué hiciesen esas indicaciones, cuando el Senado tiene el mis- 
mo derecho que tenemos nosotros, puesto que está en iguåles condi- 
ciones. | 
© Debemos, pues, en mi opinion, y :stando. al artículo, constitucional, 
_apresurarnos á indicar los puntos en Asamblea, General: porque en mi 
opinion, la Legislatura actual tiene á mas de la facultad de funcionar 
ordinariamente, la de funcionar extraordinatiamente para este caso, y esto 
lo dice claramente el poder de que venimos munidos. 

Si se me permite, voy á leer e] articulo 158, que se relaciona tambicu 
sen algo con cl anterior y que dice asi... . 

(Lée.) o Aa y 

«Hechas y apoyadas asi dichas varias variaciones, reformas 6 adicio- 
nes, despues de discutirlas, se reservarán hasta la siguiente Legislatura, 
cuyos miembros tambien ‘con poder tambien especial, Ins discutirán. y 
“sancionaran, admitiéndolas, ó desechándolas en todo, ó en parte, bajo las 
reglas prescriptas en la seccion 6 7, | 


E | 
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A quí demarca el mado y forma con que debe procederse, que es el 
modo y forma que establecu la seccion 6* para la formacion de las Le- 
ves. = oo | | e | 
"Pero en este caso, cuando tanto los Senadores como los Representan- 
tes vienen munidos de esos poderes especiales, para indicar esos puntos 
de reforma, creo que habria conveniencia en que ella se 'practicase: con 
arreglo á lo dispuesto por. el artículo 157. A 

Y para mí, lo que deduzco de él no es otra cosa sinó que ha de ser en 
ambas Cámaras reunidas, puesto que necesitan esas refcrmds y varia- 
ciones que sean propuestas llevar el apoyo de la tercera parte de los 
miembros de ambas Cámaras. | AO 

En esta virtud, pues, yo estoy en oposicion con lo que aconseja la 
Comision de Legislacion. a | | E 

No entraré á combatirlo en los detalles, porque no es del: momento; 
pero en general sí, porque me parece que no está de acuerdo con el 
articulo constitucional; y meadhiero en esa' virtud á la mocion presen- 
tada porel honorable Representante por el Departamento de Soriano. 

En el transcurso de la discusion, y despues que oiga algunas espli- 
caciones por parte de los señores miembros de la Comision, me reservo 
aducir algunas otras observaciones. MS l 


He dicho. | 


E e EE A ad 
El señor Aguirre -Ala verdad, señor Presidente, que no habia pre- 
visto que se suscitase esta dificultad, pero por fortuna encuentro que 
la objecion no es muy fundamental, v que esfácil de destruir. 
Precisamente porque dice el artículo 157 de la Coustitucion—que .las 
reformas, variaciones 6 adiciones.han' de ser apovadas por la tercera 
parte de los miembros de ambas Cámaras, es evidente que tienen que 
funcionar separadamente. De otra manera, si.estuviesen reunidas, los 
que apoyarian serian la tercera parte de la Asamblea General, fuera de 
Diputados ó de Senadores si el quorum de la Asamblea se hubiese 
formado con el Senado pleno y con muy potos Representantes, porque 
creo que no se podría hacer la separacion de cuáles eran los Senado- 
res y cuáles eran los Representantes que habian ayoyado y cuántos Se- 
nadores y cuántos Representantes para ver si llevaban la tercera parte de 
Senadores y tercera parte de Representantes. © cio: 
Está, pues, evidenciado esto. Esta sola dificultad así de órden interno, 
demuestra que es imposible que la Constitucion haya querido que sea 
en Asamblea General. | | ds O a i 
Además, este es un caso enteramente análogo al del artículo 155 en el 
que cuando se trata de proponer la necesidad de la reforma, én una Cá. 
mara, se inicia el pensamiento, y es necesario que la tercera parte de 
esta Cámara la acépte; lo comunica á la otra y sila otra tambien por su 
tercera parte acepta el pensamiento, recien pasa entonces á Asamblea: Ge- 


e 


neral. 


Es un caso, pues, perfectamente análogo; y viniendo á renglon seguido 
una disposicion de otra, si hubiera querido adoptarse procederes diferen- 
tes, no hubiera podido menos de e con toda claridad, | 

Luego, esta primera observacion que he hecho, aunque de forma de 
proceder, es decisiva. : E 

Por otra parte, la Constitucion ha previsto todos los casos en los cua- 
les pueden funcionar ambas Cámaras reunidas en Asamblea General; 

AT 
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y desde que el cnso de que se trata no sea de los enumerados tacsativa- 
mente por la Constitucion, es fuera de toda duda que estamos en el 
caso de proceder ordinario; es decir- de funcionar en Cámaras sepa- 
radas. we o | 

El artículo 17 me parece que es el que determina los casos en que 
pueden funcionar unidas ambas Cámaras en Asamblea General. 

Estos casos son para el nombramiento de Presidente de la Repúbli- 
ca; para el nombramiento de los miembros de la Alta Corte de Justicia, y 
para el caso de disidencia entre una y otra Cámara sobre algun Proyecto 
de Lev ó Decreto. | | 

. Fuera de estos casos no se reune la Asamblea General. 

Por extraordinario, ejerciendo funciones constitucionales, se reunen así 
para determinar si el interés nacional exije ó nó la revision de la Consti- 
tucion. - | o 

Esto lo dispone el artículo 156; pero lo dispone preceptiva, terminante 
y categóricamente. | | | 

En el otro caso no lo hace: luego tiene que entenderse que ha de seguir- 
se no mas el proced:miento ordinario. 

Y como éste, vuelvo á repetir, es un caso perfectamente análogo al del 
artículo 155.... 

Un miembro cualquiera de una de las Cámaras hace la mocion; como 
sucedió en efecto en la 117 Legislatura; que un Representante, (no re- 
cuerdo en este momento quien fué,) propuso que se declarase la necesi- 
dad de la reforma. 

Encontró apoyo en la Cámara de Representantes, se comunicó á la 
de Senadores, alli tambien encontró gpoyo; y entonces fué que se reunie- 
ron ambas Cámaras y declararon por dos terceras partes, (creo que por 
casi unanimidad,) que el interés nacional exijía la revision de la Consti- 
tucion, © | 

Ahora nos encontramos en un caso en que no hay delerminacion es- 
presa de que funcionen ambas Cámaras reunidas. | 

Encuentre, al contrario, que habria cierta implicancia en el cómputo de 
votos y demás, en lo que se indica. | 

Luego, es evidente, que la Comision de Legislacion y que el autor del 
Proyecto primitivo no se han separado de las prescripciones constitu- 
cionales; al contrario: creo que los que quieren separarse de ellas, son los 
Señores Opositores. ` oo | 

Por ahora, someto estas breves consideraciones 4 estos sefiores, reser- 
vándume contestarles: si insisten. 

He dicho. - | | 

El señor Chucarro- No me han satisfecho en lo mas mínimo las 
_esplicaciones que he oido al señor Representante que me ha precedido en 
la palabra: porque él dice que habria confusion; y yo no vev esa confu- 
sion, porque la Asamblea Genera! es claro que no andaria separando la 
tercera parte de los Senadores y Representantes puesto que ya lo dice 
claro: apoyados ¿por quién?.... por la tercera parte de sus miembros; 
y sabemos como funciona la Asamblea General. 

Es decir: que apoyadas por la tercera parte las reformas, quedaban 
apoyadas.... 

El señor Aguirre—Pero ¿me permite una pregunta?.... ¿Y cómo se 
epee la tercera parte de Representantes de la tercera parte de los Se 
nadores? ... 
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El señor Chucarro—De la Asamblea General. A 
ÓN señor Aguirre —Pero aquí uo dice —de la Asamblea Gene- 
ral. | | 
El señor Chucarro—Precisamente: porque para ser como dice el se- 
ñor Diputado, seria necesario que se dijese — de cada Cámara — y 
aqui dice—de ambas Cámaras, y en Asamblea General son ambas Cá. 
maras. eS 
Yo lo entiendo asi. eo de ee 
Para ser como el señor Diputado pretende, seria necesario quedijese 
de cada Cámara. a rues a Ore ee 2 
El senor Honoré—Pero falta el reunidas. © = yd 'g 3 
El señor Chucarro—Eso podria ponerse. ' a a ee 
El-señor Bauzd— Es que como no se puede poner nada.... 
El señor Chucarro -No es lacuestion.... 9° 9) ato 
Yo tengo la palabra; pero si quiere continuar puede hacerlo.. : 
(Murmullos en la Cámara.) | A | 


En miopinion, llamo muy sériamente la atencion de. la Comision y del 
autor de la mocion sobre este punto. A o 

Quizá estudiándolo meditadamente puedan mostrarse argumentos que 
meconvenzan; pero por lo pronto, las observacicnes ó razónes que se han 
espuesto no han traido el convencimiento á mi. ánimo. | A 


En esta cuestion yo me preocupo, como todos nos' preocupamos séria- 
mente, porque es de alta trascendencia para el país y para ‘la Cámara; y 


antes de tomar una resolucion, conviene meditarla. | 
En mi opinion, pues, seria el caso de aceptar mas bien la “indicacion 
propuesta por el señor Diputado por Soriano, porque es lo que yo creo 
mas adaptable al texto de la Constitucion, & le que prescribe el artí- 
cul) 197. o AAA AN 
Porque es necesario no perder de vista que en este caso la Cámara 
está funcionando, 6 está aqui con poderes especiales. Esta es una cues- 
tion que se separa de los trámites ordinarios; y tan es así, que la misma 
Comision de Legislacion y el mismo autor de la mocion, proponen nada 
menos que una Comision de 15, cuya Comision de 15, (suponiendo que 
élla pudiera componerse de ese modo,) seria la tercera parte de la Cá- 
mara. vi a Se ne 
Estarian las reformas aprobadas por la tercera parte, y nos quitaria 
hasta cierto punto el derecho que tiene cada uno de ¿los Representantes 
en virtud del poder que ha recibido de los pueblos, de hacer esas indi- 
caciones: porque ya vendria la mayoría hecha, y escusábamos el dis- 
cutirlas desde que aquellos 15 estuviesen conforme, como es muy fac- 
tible. o a 
En segundo lugar, la misma Constitucion del Estado, cuando se trata 
del nombramiento de la Comision Permanente, que es la encargada de 
velar porla observancia de las Leyes, prescribe que.se hará la eleccion á 
pluralidad de votos por la H. Cámara; y en este caso se dice: el Presi- 
dente nombrard. | j 
Aunque yo tengo plena confianza en el señor Presidente de esta Cáma- 
ra, como creo que la tendrán todos, en este caso nosotros no 'po- 
demos delegar en él una facultad que los pueblos han delegado en nos- 
otros. | IR E A: 
(Muestras de aprobacion en la barra.) 


, 
+ 
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Por todas estas consideraciones, yo creo que en este caso lo que con- 
vendria seria aprobar la mocion propuesta en sustitucion del Proyecto de 
la Comision de Legislacion. 

Porque á mas, yo estoy ipteresado, y lo declaro, en que se vaya á la 
reforma de la Constitucion; porque creo que hay la necesidad de reformar 
ciertos artículos de ella. | 


Pero ese mismo medio que propongo v que creo que es lo que s:: 
adapta al artículo constitucional, nos daria lo mejor y lo mas inmediato; 
y no que tuviésemos que esperar para que la Asamblea General pudic- 
ra tener todas las sesiones que se necesitarian para ese objeto. 

Si vamos á ver el modo como se establecen ó se practican las refor- 
mas, tanto en la República de los Estados -Unidos como en la República 


, 


Argentina, veremos que allí se comete eso á una Convencion. 


En este caso, se comete á nosotros; pero con poderes especiales: de 
modo que venimos hasta cierto punto á ser constituyentes. 

El señor Diputado sabe que cuando se sancionó el Código que hoy 
nos rije, fué en una Asamblea General, en una Cámara constituyente y 
legislativa. | o 

En esta virtud, pues, la Constitucion.no preceptúa en sus articulos que 

se haga en Cámaras separadas. .. 
_ En el artículo 158 se dice, que una vez hechas éstas, se estará con su 
jecion álo que dispone la seccion 67 que es la que se refiere al modo y 
forma como se ha de establecer y presentar los Proyectos para llegar á 
ser Leyes dela República. - | | | 

Pero en este caso no dice sinó que las indicaciones y observaciones 
que se hagan, que se propongan, las reformas deben ser apoyadas por 
la tercera parte de los miembros de ambas Cámaras. 

Si dijera de cada Cámara, yo estaria perfectamente de acuerdo; 
pero al decir,—de ambas Cámaras, parece que es referente 4 que funcio- 
nev las dos. | 


Al hacer estas observaciones, debo declarar que comprendo los deseos 
patriócos que animan á la Comision de Legislacion, como a! autor de la 
mocion, y los deseos ardientes que tienen de llegar á esas reformas 
por los medios que la Constitucion dispone: pero en este caso me pa- 
rece que nos separamos un tanto de ella, y me parece mas atendi- 
ble y mas constitucional la mocion propuesta porel hunorable Diputado 
por Soriano. 7 


Es cuanto tengo que décir sobre este punto. 

El señor Martinez Castro —Desearia saber, para hacer alguna obs :r- 
vacion, si se ha cumplido con los trámites que establece el artienlo 153 
de la Constitucion respecto alas mociones de esta naturaleza; es decir: 
si se ha comunicado al Senado que ki mocion hecha en esta H. Cámara 
para (ue se revise la Constitucion ha sido apoyada, como lo fué, por la 
tercera parte de sus miembros, para saber si alli ha tenido igual 
apoyo. 

(El señor Aguirre, pide la palabra.) 


El señor Presidente—¿Me permite el señor Diputado?.... 

El Presidente de la Cámara no puede dirijirseá ninguna otra Corpo- 
racion sin la facultad respectiva y despues de una saucion de lu Cà 
Mara, | | 
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La comunicacion á la Cámara de Senadores seria en el tiempo on qne 
se hizo la mocion para la reforma de la Constitucion. 

El señor Aguirre—Si me permite el señor Diputado, le daria una es- 
plicacion que creo va á satisfacerle. 

El señor Martinez Castro--No tengo inconveniente. — 

El señor Aguirre - Su pregunta se refiere á si se ha cumplido lo dis- 
puesto en el artículo 153. 

Es evidente que ha tenido lugar esto en: el periodo. pasado: _por eso 
es que estamos nosotros electos con poderes especiales para inditar los 
puntos que deben ser materia de la reforma constitucional. 

Eu la 117 Legislatura, como tuve ya ocasion de recordarlo hace un 
momento, se hizo mocion en esta Cámara de Representantes: aquí fué 

apoyada þor la tercera parte de los miembros, 6 creo. que - casi- la totali- 
dad, y se comunicó al H. Senado, donde tuvo lugar el mismo resultado: 
se reunieron ambas Cámaras en Asamblea Gerierál;-—y se decretó que 
el. interés nacional exijía la revision de la Constitucion, Segun: Jo dis- 
puesto en el artículo 156. ' de 
¿s decir: que se ha llenado toda la tramitacion prévia, perfectamente 
coustitucional, hasta llegar al caso en que ncs encontramos, que es aho- 
ra, el estudiar é indicar los puntos que deben: ser materia de la re- 
forma. o 

Ya está declarado que el interés nacional: exije la: revision de la 
Constitucion: lo que se trata ahora es—de: indicar los Punta: de la re- 
forma. p4 

Es decir: se divide en tres ‘actos por la Constitucion - la reforma. 

La declaracion de la necesidad de esa reforma— primero. 


Segundo, -la indicacion de los puntos que deben ser materia de re- 
forma. 


Tercero -la sancion de los artículos 6 disposiciones ay 
¿stamos en el segundo período: vamos á ocuparnos de fijar: los puntos 
que deben ser. reformados. 

Creo que. esta esplicacion satisfará al señor Diputado. >" a, 

El señor Martinez Castro - Perfectamente: me satisface la esplicacion 
que ha dado el señor Diputado. 

Yo no estaba en antecedentes de que se hubiera hecho la'mocion en 
Legislaturas RDIgN iores; creia que esto era lọ primero que habia fenido 
Jugar. 

En cuanto á la interpretacion que se dá al ar tículo 157, yo: óhtiondo, 
como el señor Diputado por Canelones, que si la Constitucion hubiera 
querido disponer que el punto se tratase en las'dos:Cámaras: reunidas, 
hubiera dicho: er ambas eee reunidas. No- distingue; y donde 
ella no distingue, no nos es dado distinguir. E 

Por ecnsiguiente: pienso que no es inconstitucional el Proyecto que 
se presenta por la’ Comision de ` Legislacion, y votaré en favor de él. 


} 


He dicho. z E | E 

El señor Idiarte Borda -Para contestar. brevemente. al señor Dipu- 
putado por Cancloues, ductor Aguirre; á la doctrina de que estas in- 
dicaciones deben ser heshas en Cámaras separadas. | 

Segun esta doctrina,..... voy á citar un ejemplo. Supongamos que 
en la Cámara de Representantes esas indicaciones fuesen. apoyadas por 
la tercera parte como lo prescribe la Constitucion, y que ellas pasasen 
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al F Senado y que éste dijera: no las apoyo..... ¿cómo queda- 
rian?.... | | 

No apoyada las indicaciones; las rechazo. ¿Cómo quedarian en este 
caso?.... 

El señor Buuzá—Rechazadas.. | 

El señor Idiarte Borda—Nosotros hemos venido con el objeto de 
indicar las reformas. 

Yo pregunto esa duda que se me ocurre, y quisiera que alguno 
me la satisficiera; porque viene á corroborar las da de los que cree- 
mos que este asunto debe ser tratado en Asamblea General. 


- He dicho. 

El señor Agutrre—Trataré de satisfacer la pregunta del señor Dipu- 
tado por Soriano, pero haciendc preceder mi respuesta de algunas con- 
sideraciones en contestacion á la que antes ha dicho el señor Dipu'udo 
por Tacuarembó. ae 

Yo creo que no dió el señor Diputado por Tacuarembó toda la ims 
portancia que tenia 4 la dificultad que yo le indicaba; porque la orilld, 
propiamente dicho, suponiendo que no importaba que fueran de una 
sola de las dos Cámaras los que apoyasen el Proyecto de reforma ó 
variaciones 6 adiciones; que lo importante era solo que estuviesen reu- 
nidas ambas y que hubiese la tercera parte. o 

Pero esta interpretacion me parece que es opuesta, en primer lu- 
gar, al tecnicismo de la Constitucion, que si hubiese querido decir lo 
que el señor Diputado por “Tacuarembó supone, habria dicho: la ter- 
cera parte de los miembros de la Asamblea: porque es de las pala- 
bras - Asamblea General, de las que se vale cuando quiere referirse 
á ambas Cámaras. Esto en primer lugar. 

En segundo lugar; que por este procedimiento podria ser entera- 
mente anulada la accion del Senado, y que esto es enteramente con- 
trario al espíritu que se vé en cada artículo que ha presidido á las 
disposiciones de los constituyentes, en cnanto 4 salvar su obra de una 
resolucion precipitada. Se preocuparon ellos muy especialmente, de 
que la violencia, ni la precipitacion, ni la ligereza, pudieran alterar el Có- 
digo que nos legaban. Por esto establecieron una gradacion que no 
determina Constitucion alguna. Hay alguna, como sucedia en la Cons- 
titucion antigua de” Chile, que ponia algunas dificultades; pero nunca 
al estremo. de la nuestra, que establece tres grados diferentes, tres pe- 
-ríodos, tres actos distintos para llegar á la reforma. 

Si, pues, se;han preocupado tan detenidadmente de salvar su obra 
de cualquier movimiento de opinion poco consciente, 6 poco maduro, 
no es creible que hayan querido sustituir un criterio solo 4 dos criterios 
y unu discusion sola á dos discusiones: porque las dos Cámaras reu- 
nidas en, Asamblea, es un Cuerpo mas numeroso indudablemente que 
lo seria una sola; pero lo positivo cs que no es mas que una sola dis- 
cusion; es decir,- un solo criterio.—Allí es una sola mayoria la que 
decide: sinó, no seria mayoría; seria solo minoría la que decidiria. 
En el otro caso, cada uno de los dos Cuerpos tiene su influjo] en la 
obra de que se trata. 

Y por lo mismo que setrata de algo muy sério, y que los constituyen- 
tes creian mas sério todavia de lo que es en realidad; porque si bien 
el reformar es cosa séria, no lo es á tal estremo que se llame impo- 
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sible ó casi imposible su realizacion, como hasucedido aqui. .Si-creian, 
pues, como digo, que esta obra era muy séria, es de suponer que tra- 
taron de rodear la manera de hacerlo, de todas las garantías necesa- 
rias; y ofrece mucha mas garantía el tratarse en Cámaras separadas 
que tratarse en Asamblea General. E A 

A este propósito podria hacerse una enumeracion prolija de todos 
los argumentos que se alegan para defender el sistema de las dos Cá- 
maras en oposicion al sistema de una Cámara, que fué el de las sim- 
patias de la Revolucion Francesa y delos que han seguido su tradicion; 
materia que ha sido en Fraucia motivo de discusiones bastante anima- 
das hasta poco antes de la última organizacion que constituyó el Se- 
nado. | e 

Antes de contestar á la pregunta del señor Diputado por Soriano, 
volveré á insistir en que á falta de disposicion espresa de'la Constitu- 
cion; que siendo como es la escepcion el que las dos «Cámaras fun- 
cionen reunidas, es preciso estar 4 la regla; y la regla es que funcio- 
nen separadamente. Esta es la regla general, ae funcionen separa- 
damente. Cuando por escepcion funcionan reunidas, la Constitucion ha 
tenido cuidado de consignarlo. E A ee 

Ademas, vuelvo á insistir en que se tenga en cuenta la peifecta ana- 
logía del caso actual con el artículo 155, en donde la Constitucion es- 
presa y categóricamente dispone, que sea en cada Cámara que tenga 
lugar la mocion de revision y que tenga el apoyo de la tercera parte. 


Llego por último á tratar de satisfacer lla duda del señor Diputado 
por Soriano, El caso que él propone es muy: dificil; es un caso muy 
improbable: porque es solo una tercera parte de mienbros en cada 
Cámara los que se necesitan para apovar estas reformas, variaciones 
6 adiciones propuestas, 6 estas indicaciones: es preciso que sean to- 
das ellas muy desacertadas para que habiendo encontrado el apoyo de 
la tercera parte de una Cámara (y más si se trata de la Cámara mas 
numerosa) se encuentre en la otra la imposibilidad de encontrar el ‘apo- 
vo de unas cuantas personas. Pero sea ó no probable este caso, reco- 
nozco que es posible, por mas inconcebible que sea,. sinembargo no 
hay entera imposibilidad. En tal caso, entiendo yo que no habria lugar 
á las reformas; que esto es lo que resultaria- que si todas las indica- 
ciones hechas por una de las dos Cámaras fuesen enteramente: des- 
echadas por la otra, sin proponerse ningunas otras. en sustitucion,: re- 
sultaría que no podria llevarse á cabo la reforma. Sinembargo, reco- 
nozco que este sería un caso un poco grave, un caso en que no pen- 
saron probablemente los mismos constituyentes. -., EEE 

A este propósito, supongo que algun otro señor Diputado manifes- 
tará su opinion tambien y no puedo - hacerme intérprete de la opinion 
de la Comision de Legislacion en este caso, porque np habia.sido pre- 
visto por nosotros; no nos habia ocurrido que pudiera objetarse que 
no se encontraría en el Senado el apoyo de la tercera parte para las 
indicaciones propuestas pcr la Cámara de Representantes; pero creo 
que algunos de lcs colegas no dejará de manifestar su opinion tambien 
al propósito. dd dl | ae, a ae 

(El señor Chucarro, pide la la palabra.) — | 


El señor Presidente—Tiene la palabra el señor Diputado; pero antes 
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„avito 4 la Cámara á pasar á cuarto intermedio para descanso de los 
Táquigrafos.. Lo 
(A poyados.) 
(Ast se efectua.) o 
Continúa la sesion. ` 
(El señor Nin y Gonsalez, pide la. palabra.) | 
El señor Presidente—Tiene la palabra el señor Diputado por Tacua- 
rembó. a | | l 
El señor Chucarro—Se la cedo. . | 
El señor Nin y Gonzalez—Señor Presidente: la discusion que está 
á la consideracion de la Cámara es sumamente grave; se han aducido 
en pró y en contra del Proyecto en discusion razones atendibles, cuan- 
do ménos, que han suscitado la duda respecto á la interpretacion de 
ciertos artículos constitucionales. Esto está revelando que el asunto re- 
quiere mayor estudio; y en asuntos de esta naturaleza, de grande tras- 
cendencia, la precipitacion es mala consejera. Creo que la Cámara no 
haría mal en tomarse algunos dias para un estudio concienzudo del 
asunto, teniendo en cuenta los argumentos que se ha emitido por una 
y Otra parte. | 
En este concepto, señor Presidente, haría mocion para que el asunto 
se aplazase por pocos dias. | 
_(Apoyodos.), — | | 
El señor Vidal La Comision de Legislacion no tiene ningun incon- 
veniente en adherirse á la mocion presentada por el señor Diputado por 
el Durazno. De ese modo los señores miembros de la H. Cámara ten- 
drán el tiempo suficiente para formar una opinion razonable. 
(A poyados.) a | 
El señor Chucarro—No tengo inconveniente tampoco, pormi parte, 
en conformarme con el aplazamiento de este asunto, puesto que, como 
muy propiamente ha dicho el señor Diputado, es asunto que requiero 
algun estudio, y en ese tiempo los honorables colegas tendrán ocasion 
de formar su juicio y de poder hacer un estudio mas acabado del 
asunto. | ork ; | | 
He dicho. | 


i El señor Aguirre -~ Por mi parte, estoy conforme en que así se 
aga. 00 wey a i 

El señór'Presidente-- La Camara lo resolverá.. 

Si se aplaza la discusion del asunto de que se ha ocupado la Cá- 
mara.: >= i lo. | a 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Afirmatica.) ` | 


Ha concluido la órden del dia. 

Si no hay quien pida la palabra.... | 

El señor Aguirre—Para indicar que el aplazamiento importa solo 
postergarlo para otra sesion, no un aplazamiento indefinido puesto que 
es un asunto que, aunque grave, es urgente. 

El señor Idiarte Borda—Tres ó cuatro dias creo que es suficiente. 


nn”. 
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t 
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El señor Presidente-Se citará para el viernes ó sábado de la sema- 
na corriente. 

(A poyados.) 

Ha terminado la sesion. 

(Se levantó siendo las diez ménos cinco minutos de la noche.) 


Missaglia, Secretariu - J. Rodriguez, Secretario. 
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21° Sesion Ordinaria--Mayo 12 de 1879 


Presidencia del señor Bustamante 


La sesion se abrió á las ocho de la noche del dia doce del mes de 
Mayo y año de mil ochocientos setenta y nueve, con presencia de los 
señores: Peñalva, Martinez (don Eduardo,) Requena, Zas, Mac-Eachen, 
Young, Martinelli, Anaya, Vidal, Martinez (don Francisco,) Chucarro, 
Irazusta, Idiarte Borda, Aguirre, Bauzá, Montero, Dabuer, Saler, Etche- 
garay, Terra, Martinez Castro, Romeu, Galli, Pedralbes, Requena y 
Garcia, Peña, Maza, Pereira, Nin y Gonzalez, Otero, Visca, Pallares, 
Mortet, Jimenez, Martorell, y Honoré; faltando con aviso, los señores 
Acosta, Gonzalez Roca, Estrázulas, Palacios y Betancur, 

El señor Presidente - Se va á leer el acta de la anterior. 

(Se lée.) | | 

Si no hay quien observe, se votará. 

Si se aprueba el acta leida. | 

Los señores por la afirmativa, n pié. 

(A firmativa.) 

Se va á dar cuenta. | _ 

«El Senado, dice haber aprobado los Decretos referentes á los señores 
Vigny y Léo.» | | 

(Archivense.) | | | . ow 

«El mismo, remite un Proyecto de Decreto acordando vénia al ciu 
dadano don Ricardo Pettis, para aceptar el Consulado de la Republi-. 
ca Argentina en la ciudad del Corumbá.» | 

(A la Comision de Legislacion.) 
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«La Comision de Peticiones, se ha espedido en las solicitudes de do 
ña Fortunata Diaz, doña Carolina Carril y .Maria Mouliá, don Carlos 
Maria de Nava y en el Decreto del Senado acordando pension á la viu- 
da de don Luis C. de la Torre.» 

(Repártanse.) 7 

«La Militar, en la peticion de don Damaso Vigil 4 nombre de don 
Miguel Faja,do.» 

(Repartase.) 

«Don Pedro Riva-Zuchelli, se presenta aclarando uno de los puntos 
de su Proyecto de Reforma Civil y Militar.» a 

(A las respectivas Comisiones.) > ETE aro 

«Don Luis Piatti, solicita el abono de un crédito que tiene contra el 
Estado.» 

(A, la de Hacienda.) 

«Don Joaquin Nin, en representacion de una Sociedad accidental, 
presenta una propuesta para la conversion por moneda Nickel de la 
de bronce en circulacion.» ES 

(A la misma Comiston.) 

«Don Juan Oliver, Capitan de Marina, solicita privilegio para el es- 
tablecimiento de un tren de auxilio, con lanchas salva-vidas, destina- 
das al servicio del salvataje.» 

(A la misma Comiston.) 

«Don Cárlos Martin, presenta un espediente seguido ante el P. Eje- 
cutivo, proponiendo elestablecimiento, de Salinas en,el Departamento 
de Maldonado.» 00 CUA RR 

(A la misma.) 

«Don Joaquin de Celis, “ubdito español, solicita se le reconozca el 
derecho que dice tener ser á ndemnizado de los perjuicios que le oca- 
sionaron las fuerzas almando el General Flores en 1863.» 

(A la misma.) = | | 

«La Junta E. Administrativa del Departamento de la Colonia, soli- 
cita de V. H. una resolucion á fin de que ella pueda ejercer libremen- 
te las funciones que por el artículo:126 de la Constitucion le están es- 
presamente encomendadas.» == = C OS ee 

(A la Comision de Legislacion.) ` ` 

El señor Presidente—Se vá á entrar á la órden ‘del. dia. 

El señor Chucarro - Estando pendiente en Ja Comision’ Militar una 
peticion de don Mauricio Alvarez, ex-Soldado del:29 "Batallon de Caza - 
dores, para mejor informar la Comision en este asunto—necesita tener á 
la vista un espediente, que dice el solicitante que existe archivado cn el. 
Ministerio de la Guerra. Enesa virtud, he pedida la palabra para S0- 
licitar de la Mesa se sirva recabarlo. an 
El señor Presidente—Asi se hará. El señor Sécretario lo tendrá pre- 
sente. A ON 

(Se empieza á leer el dictámen de la Comision, recaido en una 
Solicitud referente á la Limpieza del Puerto.) 

El señor Requena y Garcia=(interrumpiendo)— Como este asunto 
se relaciona con el de dragaje, que ya lia sido sancionado en general 
y debe entrar á ia discusion particular de la..Cámara, creo que debe- 
ria suspenderse su consideracion, porque la resolucion del otro impor- 
ta la resolucion de éste.' A a A o 

(A poyados.) DS = 
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at 
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El señor preto Sencieamante apoyada, la Cámara lo resolverá 
vor votacion especial. ~.. 

Si se ha de aplazar este asunto que constituye la órden deldia. : 

Los señores por la afirmativa, en. pié. . e ee 

(A firmatica.) at E o a 

Queda aplazado. GR y a DA 

(Se lée lo stgutente:) 


COMISION MILITAR. 
H. Cámara de Representantes: 


La Comision Militar se ha impuesto de la solicitud que hace á V. H..doña ' 
Micaela L. de Guevara, viuda del Sub-Teniente dcn Mateo Arellanos, pi- 
diendo la pension que dice le corresponde; y como de la exposicion que 
hace no resulta que haya habido denegacion de justicia por parte del 
P. Ejecutivo, único caso en que él:C. Legislative’ podia intervenir en 
este asunto, vuestra Comision os aconseja el siguiente: 
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_, Proyecto. de, Decreto, o 
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Artículo único - Devuélváse YO interesada. 
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Montevideo, Moyes: 3 = 1879. 
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Eduardo Mac-Eachen— Urbano Chu- 
tet, a a carro .— Francisco E. Martinezs = 
: Pablo Nin y Gonzalez — Pedro Et- 

- chegara y--Eduardo Martinez. 


prg ere 


En discusibn general. - age: A 

Si se ha de pasar a là partioulans 

Los señores por la old en pié. 
(Afirmatida.).t o o No 
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El señor Chucarro—Como es un asunto de fácil resolucion, pediria 
que se tratase en la sesion presente en particular. 

(Apoyados.) ste S 

El señor Presidente—La Cámara lo resolverá. 

Si se debe pasar 4 la discusion particular en la sesion de hoy. 

Los señores por la afirmativa, en pié. . 

(A firmativa.) 

(Se lée el artículo único.) 

En discusion particular. 

Si no hay quien pida la palabra, se votará. 

Si se aprueba el Proyecto de Decreto leido. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Afirmatica.) 

Queda sancionado. 

(Se lée lo siquiente:) 


ComMISION MILITAR. +. , a 
o 


H. Cámara de Representantes: 
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Vuestra Comision Militar se ha impuesto de la solicitud presentada 
por el Teniente de infantería de línea don Emilio Durán, solicitando el 
pago de los haberes devengados' desde'su separacion de la lista Militar 
de la Reptibiica, en Noviembre de 1868 hasta su reincorporación á la 
misma en Mayo de 1876; pero notando que no acompaña los anteceden- 
tes en que funda su peticion, que dice, existen en las Oficinas respectivas, 
esta Comision os aconseja la siguiente: 


t 


Minuta de Decreto 


Artículo único —Devuélvase al interesado para que acompañe testimonio 
de los antecedentes á que hace referencia. 


e. 


Montevideo, Mayo 3 de 1879. 


Eduardo Mac-Eachen+Francisco E. 

Martinez- Urbano Chucarro— Pa- 

blo. Min y Gonzalez — Pedro Etche- 
garay — Eduardo Martines. 


En discusion general. 

Si no hay quien pida la palabra, se votará. 

Si se ha de pasar 4 la particular. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

( A firmativa.) a AS 

Æl señor Nin y Gonzalez —Siendo este asunto de fácil resolucion, ha- 
ria mocion para que se tratase en segunda discusion. | 

(A poyados.) l 

El señor Requena y Garcia—Para que se incluyan en la mocion del 
señor Diputado los otros asuntos que siguen, que creo que están en 
igual caso. | 

(Apoyados.) 

El señor Presidente—La mocion del señor Diputado —ampliada, es la 
que se va á votar entonces. 

Si los asuntos comprendidos en la órden del dia se han de discutir en 
general y particular. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Afirmativa.) ©... 
En discusion particular la Minuta de Decreto de la Comision Mi- 

itar. © C. ee od 

(Se lée el articulo úhico.) — 
Si no hay quien pida la palabra, se votará. 
Si se aprueba en particularla Minuta de Decreto leida. 
Los señores por la afirmativa, en pié. 
(A firmativa.) 
(Se lée lo siguiente:) > | er | j 


Comision MILITAR. ` 


H. Cámara de Representantes: 


. t 


Vuestra Comision Militar ha estudiado el espediente con que don Sa- 
turnino Contuse acompaña: la peticion .que hace. á‘ V. H. para que onde- 
neis se le incorpore en el Cuerpo, de :.Iaválidos, por haberse inutilizado ,, 
segun él y algunos deponenies, .4 consecuencia de heridas recibidas. en 
el servicio de las: armas; y como del certificado médico é informe del 
Estado Mayor que. adjunta y que.motivaron log Decretos del: P. :Ejecu- 
tivo de Julio 6 de 1875 y Agosto 24 de 1876, no haciendo lugar á su:so- 
licitud, no resulta comprobado acabaddimentenque ja inutilidad en que 
se encuentra provenga de esa causa; y, como por. atra: parte, el:artículo 1.2. 
de la Ley de Marzo 12, de:1829 se. refiere terminantemente. á los; inutili 
zados en accion ¡dde guerra, vuestra Comision encuentra. fundado el :pro- 
ceder del P. Ejecutivo y crée deber aconsejaros el siguiente: : - °° 0 7 
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Proyecto de Decreto 


? 


Artículo único —No há lugar.. 


i 


‘Montevideo, Mayo 3 de 1879. 


i i 


Eduardo Mac-Eachen— Urbano Chu- 

| | carro—Pedro Etchegaray—Pablo 

Ea © ooo Nin y Gonzales — Francisco E. 
Martinez—Eduardo Martinez. 


Si no hay quien pida la palabra, se votará. ©  “ | 

Si se aprueba en general y particular el Proyecto de Decreto leido. 

El señor Requena y Garcia—Pediria al señor Presidente se limitára 
solo á la general, porque en la particular voy 4 hacer algunas observa- 
ciones. 

El señor Presidente—Si se aprueba en general el Proyecto leido. 

Los señores por la afirmativa, en pié. ; 

(A firmativa.) 

En discusion particular. 

(Se lée el articulo único.) 

El señor Requena y Garcia—Empiezo por- notar, señor Presidente, 
gue en los antecedentes que se han publicado en este asunto, se han 
omitido algunos que creo de importancia y que deberia conocer la Cáma- 
ra para formar una opinion acabada acerca del voto que va á dar en 
este asunto. o 
.; ¥ tanto mas importante era la publicacion de esós antecedentes, cuan- 
to que Ja única consideracion ó prueba-que sirve de basé 4 'la Comision 
Militar para espedirse en los términos' en: que lo hace, es el informe del 
Estado Mayor General; informe que, en mi.opition, carece de fundamento, 
y ‘entra en apreciaciones que son completamente infundadas y hasta con- 
eee los mismos certificados y- ú la misma prueba á que se re- 

ere. - Se? A E te ed 
- Y esos antecedentes son: las declaraciones de los señóres Jefes que 
han depuesto en el sumario informado» producido por el peticionario, y 
de'las que supongo resultará probado que este individuo- fué herido en 
aecion «de guerra, y .que de consiguiente, de ésa herida ha quedado inú 
til para el servicio-de las armas... ioo o y o a 
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Al empezar su solicitud don Saturnino Contusse, dice—que fué da- 
do de baja absoluta del Ejército de la República en. el que militaba | 
como Sargento 1° de Infanteria de Línea siendo debida esa separa- 
cion á su inutilidad para el servicio por heridas recibidas en acciou. de. 
guerra. | | E Pare a 

Yo no me esplico, señor Presidente, que un individuo que haya sido he- 
rido en accion de guerra y que se haya inutilizado por esas. heridas, 
tenga por premio el que se le borre absolutamente de la Lista Militar.. 
Me esplicaria que se le borrase de la Lista Activa y se Je incorporase , 
en la Pasiva con los derechos que habia adquirido por los servicios. 
prestados al país. | ¡E oe 


Y estas observaciones creo que han de ser tanto mas atendidas por . 
Ja H. Cámara, cuanto que puede invocar en favor de este individuo. un» 
antecedente inmediato; —la resolucion que la. H. Cámara dió en otro caso: 
igual (el de un Juan Martinez) que sinembargo de acousejar la Comision : 
Militar en el mismo sentido que lo hace actualmente,: la Cámara sustitu- 
yó el Proyecto aconsejado por otro—en el sentido de que el peticionas:: 
rio ocurriese al P. Ejecutivo para que se le: espidiese su cédula. de in- 
válido. , 6 oft & 8 RO ar ey ae gd cs 

Yo propongo como artículo sustitutivo del que está á discusion de la 
H. Cámara, uno idéntico: es decir, —que el peticionario ocurra ‘al Po. | 
der Ejecutivo para que se le espida su cédula de inválido. > :-. 

Creo que estas consideraciones influirán en el ánimo de la Comisicn 
Militar para aceptar la sustitucion que propongo, lo mismo que en el 
ánimo de la Cámara: porque seria injusto que, fuera de los anteceden- 
tes en que se apoya este individuo y de lo que se ha hecho en otro 
caso idéntico, hubiera de adoptarse una resolucion diferente. 

Si la H. Cámara debe ser intransigente en todo lo que imporle eroga- ! 
cion (y que yo decididamente la acompaño en este terreno,) me parece 
que esto deve tener sus justos límites cuando se trata, como en este ca- 
so, de individuos que han prestado servicios al pais y que vienen, no en 
busca de úna gracia especial, sinó de una recompensa de sus servi- 
cios. 

Fundado en estas consideraciones, y esperando oir á alguno de los 
señores miembros de la Comision, desearia que la Cámara ó algúnos 
de sus miembros apoyáran la mocion que he presentado: en sustitu- *” 
cion. E Fe O A i e boo 

He dicho. 


(El señor Chucarro, pide la palabra.) 

El senor Presidente—No ha sido apoyada la mocion. 

(Apoyados.) 

Tiene la palabra el señor Diputado por Tacuarembó. 

El señor Chucarro—Despues de lo que he oido al señor Represen- 
tante por Canelones, creo que no seha fijado bien en el informe de la Co- 
mision Militar sobre este asunto. 

La Comision Militar dice claramente, queá su juicio, de los compro- 
bantes lo que resulta es —que no está comprendido el peticionario en el 
artículo 1° de la Ley de 12 de Marzo de 1829. - 

Y esto se deduce de los mismos comprobantes que él acompaña y 
que pido 4la Mesa se sirva leer; pues tanto el Cirujano Mayor del Ejér- 
cito no dice que se haya inutilizado de las heridas EN Cos ... yen 
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cuanto a] Estado Mayor General, demuestra tambien que no ha sido por 
efecto de las heridas que se haya inutilizado el peticionario. 

Estas son las razones que ha tenido la Comision para creer que este 
individuo no estaba comprendido en el artículo1“ de la Ley. 

En segundo lugar, el caso que ha citado el señor Representante que me 
ha precedido en la'palabra, en cuanto á la determinacion que tomó esta 
H. Camara en una de las sesiones anteriores, no es idéntico á este. 
Aquel resultaba que verdaderamente habia recibido heridas de bayoneta 
y habia sido inutilizado'en accion de guerra y sele habia dado su cédula 
de inválido ya por el P. Ejecutivo. o 

Este, al contrario, el P. Ejecutivo le ha denegado ésta, porque no lo 
crée comprendido en el'artículo de la Ley; y resulta del mismo certifica- 
do médico, como he dicho antes, y de las observaciones atendibles del 
Jefe: del Estado Mayor, que ha sido sí, es cierto, herido, pero que no pro- 
viene de ah! su inutilidad, puesto que despues de 30 años es que recien 
viene’ á inutilizarse; y atribuye esto mismo á su edad y á otras enfer- 
medades. _ | | a 

Despues de la lectura de los antecedentes, yo creo que el señor Re- 
presentante por Canelones tendrá otra opinion en este asunto. 

Pediria á la-Mesa que se'levese el certificado médico y el informe del 
Estádo Mayor. i o 

(Se lée:) m 


Esrano MAYOR GENERAL.: 


Montevideo, Junio 4 de 1875. 


Previa reconocimiento, informe el señor Cirujano Mayor del Ejército, 
si las, heridas que recibió el peticionario en el año 1844, es decir, ahora 
treinta y un años, lo con stituyen totalmente inútil para el servicio delas 
armas. 


De la Sierra, 


de estado casado y de constitucion deteriorada, 
superior de la rótula del lado derecho una cicatriz de una herida de 
bala, que él dice recibió en accion de guerra. 
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El abajo firmado, Cirujano Mayor ‘l-l Ejército, en virtud del informe 


que antecede, dice: 


Que el individuo Saturnino Contusse, oriental, de sesenta años de edad, 
tiene sóbre el borde 


El miembro interior derecho está entorpecido en sus funciones 'norma- 


les, v siáesto se agrega el deterioro considerable de su constitucion y 
además su avanzada edad; son causas éstas mas que suficientes para 


que á este individno se le exima del servicio de lus armas por estar: ya 
inútil. 

Por lo tanto, sele estiende el presente informe para sus fines consi- 
guientes. 


y En Montevideo, i 8 de Junto de 1875. = ` Ca e g 


; t : 
Carlos M. Querencio. ` 


nt, + 
i : i 4 


El señor Requena y García — Ese informe lo conozco, está 1 ‘im- 

reso. 
j Desearia que se leyese la declaracion de los Jofes. | 

El señor Chucarro —Para la Comision no hay que tener ` en cuenta 
las declaraciones de los Jefes, sinó el informe cientifico. o 

El señor Requena y Garcia—Me permitirá que le observe, que en es- 
te caso no hace prueba; mientras que los certificados de los Jefes... 

El señor Martinez (don Eduardo) —La Ley los prohibe. ` 

El señor Requena y García —No sé que los prohiba...... | 

El señor Presidente--Espresamente, por disposicion terminante. 

(Murmullos en la Cámara.) 

El señor Chucarro - No se admiten ‘otros certificados que aquellos 
que se espiden por las Oficinas públicas, 

El señor Requena y Garcia - Bien, señor Presidente. 

Concretandome a estos mismos certificados, voy a observar lo que 
ha espuesto el señor Diputado que acaba de hablar, > 

En cuanto á ese informe médico que está suscrito por el doctor Que- 
rencio, dice claramente que el individuo éste, Saturnino Contusse, se ha 
inutilizado debido á la herida que recibió, y se espresa en estos tér- 
minos: | 

(Lee. e e 

«Que el individuo Saturnino Contusse, oriental, de 60 años de edad, 
de estado casado y de constitucion deteriorada, tiene" sobre el borde 'su- 
perior de la rótula del lado derecho una cicatriz de una herida de bala 
que él dice recibió en accion de guerra.» 

El señor Chucarro -Tenga la bondad de seguir leyendo. 


- 388 — 


El señor Requena y Garcia -Voy ú seguir. 

(Lée.) | | o 

«El miembro inferior derecho está entorpecido en sus funciones nor- 
males, y sia esto se agrega el deterioro considerable de su constitu- 
cion y además su avanzada edad; son causas éstas mas que suficientes 
para que á este individuo se le exima del servicio de las armas por estar 
ya inútil» | | | 

Fijese el señor Diputado en que estas últimas causas las invoca co- 
mo circunstancia agravante, Óó como circunstancia favorable al peticio- 
nario. l 
_ Pero á juicio del facultativo, por el hecho solo de la herida, lo conside- 
ra inhabil al individuo. 

En cuanto al informe del Estado Mayor General, dije, señor Presiden- 
te, que en mi opinion habia entrado en apreciaciones un poco avanzadas 
é infundadas; y despues de este «antecedente que ucabo de leer, re- 
sulta indudablemente hasta cierto punto algo de parcialidad en este in- 
forme. 

Yo creo que por muy competente que sea el señor Jefe del Estado Ma- 
yor, tratándose de apreciacion de inhabilidad del individuo por la herida 
que habia recibido,, no está en su competencia ni puede anteponerse al 
testimónio facultativo del señor médico del Ejército. 

Para mí este individuo es inhábil, inútil, debido á la herida que re- 
cibió. 

Ahora la cuestion es saber ~ si esta herida fué recibida ó nó en accion de 
guerra. 

Para esto deberia. tenerse en cuenta la sumaria informacion; y si ésta 
no ha de tenerse en cuenta, no sé cómo se podrá probar si es cierto 6 nó 
que ha sido herido en accion de guerra. | P 
, (El señor... Nin y Gonzalez, pide la palabra.) 

El señor Requena. y Garcia — Voy á concluir. a 
_, Yo, señor, Presidente, he hecho estas observaciones, porque creo que 
son justas y se desprenden de estos antecedentes; y porque tratándose 
de un desgraciado que no tigne otro amparo que la recompensa de sus 
servicios prestados; recompensa que no se negó tratándose de otro caso 
que ha tenido lugar anteriormente en igual circunstancia; va que puede 
invocarse como antecedente favorable 4 este caso, me parece que la 
I], Cámara no deberia negar lo'que solicita el peticionario. 

ln cuanto á que el otro individuo estaba en distinto caso, porque tenia 
cédula v éste no la tiene, yo. creo qua en esto padece un error el señor 
Diputado: porque si el otro hubiera tenido la cédula, no hubiera venido; 
ha venido precisamente á que se le maude dur la cédula. 

Al otro, como á éste, lo que hu sucedido es, que eu premio á sus ser- 
vicios se les ha dado de baja absolutamente. Y yo creo que puede bor- 
rársele del servicio activo; pero que lo justo y lo razonable es que se in- 
corpore al Estado Mayor Pasivo. 

Hizo estas Indicaciones, señor Presidente, librando va Ja suerte de 
este individuo a la resolucion de la H. Cámara; y no tomaré mas la pa- 
labra sobre cl asunto. . | | 

He dicho., ; | | 

El señor Nin y Gonzales Lia Comision Militar, señor Presidente, 
lene por punto general para considerar los asuntos sometido á su 
dictámen, antes que todo las prescripciones legales sobre la materia. 
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Ella, como el señor Diputado y la H. Cámara, desearia ‘ser bastante 
generosa con los servidores, y sobre todo, con los servicios de sangre, 
que los estima mucho; pero como dijo el señor miembro informante de 
la Comision, por Ics antecedentes del espediente de este señor, no se 
prueba que la herida recibida sea la’ causa de la inutilidad en que se 
encuentra; y como la Ley del año 29 en su artículo 1° hace ne- 
cesario para optar a la jubilacion— que sea el individuo inutilizado en 
accion de guerra, la Comision ha considerado, por mucho que hubiera 
deseado—estimulada por sus sentimientos - atender 4 este individuo, 
no ha podido ménos de dictaminar en'la forma en qne lo ha hecho. 
Para mayor esclarecimiento de la H. Cámara, pueden leerse las otras 
piezas A que se ha referido el señor Diputado. Sinembargo, observa- 
ré que ellas no son otra cosa que certificados dados privadamente, ‘los 
cuales, por una disposicion vigente. no deben admitirse para prueba, 
sinó. las constancias que existan en las Oficinas públicas. -' 
He dicho. : >. . | E 8 A 
El señor Presidente—Si no hay quien pida la palabra, se votará. ` 
El señor Aguirre—Simplemente para preguntar si hay constancia: de 
que «sea exucto 6 inexacto esto que se: afirma aqui en esta solici- 
tud de que haya sido dado de baja este individuo en el año 57. Porque 
si esa baja hubiera tenido lugar efectivamente.... Porque toda la di- 
ticultad estriba en que el peticionario se presenta muchos años des- 
pues de la época en la cual alega haber quedado inúttl (y es necesario 
convenir en que en. realidad esta es una presunción en contra suya) y 
todos sabemos por esperiencia o muchas veces no depende de falta 
de derechos, sinó del carácter del individuo, el ‘no reclamar en opor- 
tunidad; sabemos todos que hay muchos ciudadanos que han prestado 
importantes servicios y sinembargo, aun hallándose en las condicio- 
nes de la Ley no han solicitado jubilacion. 6 prémio de: ninguna cla- 
se; y otros que los han prestado. de ménos importancia, se han am- 
parado apénas cumplian el número de años netesarios para solicitar 
la jubilacion. = aN e S 
Pero estos casos que son de escepcion; y. que por otra’ parte son 
razones privadas—puede decirse asf, no deben servir de norma de con- 


ducta. — ? . oe TO ae | 

De modo que, á falta de mas comprobantes de los que aqui apa- 
recen, vo tambiem estaria por el Proyecto de.Decreto de la Comision 
Militar. Pero 4 fin de poder votar.con mas conciencia; desearia saber 
si esta afirmacion que se hace aquí en el preámbulo: de la solicitud, 
de que el individno en 1857 fué dado de baja absoluta del Ejército de 
la República, y de que esa separacion fué debida á su inutilidad para 
el servicio por heridas - recibidas en accion de guerra.... porque si 
obrase en el espediente de que se hace:mérito esta baja, estaria- sal- 
vada toda la dificultad. En. primer lugar, seria de 20 y tantos años 
anterior: de modo que ya habria desaparecido la razon alegada por 
el Estado Mavor de que hace 31 años que habia sido dudo de baja; 
esa cantidad de años estaria muy disminuida, puesto que’ se reduciria 
á 18 ó 20 años antes. Y en segundo lugar—que ya no seria una mee- 
ra atirmacion, sinó una constancia emanada de Oficina pública ó de 
autoridad competente, 

Por eso pediría espresamente que si esa baja existe, que se lea: creo 
que esto no puede rehusarse. 
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El señor Chucarro—Iba á pedir que se leyesen todos los antece- 
dentes que hay en el espediente, para que se vea si está el informe que 
pide el señor Diputado. - E 
. El. señor Aguirre — Que empiece pcr ta lectura de la baja, si 
está. = fel 
_ El señor Presidente -- Lea el señor Secretario. 

(1) (Se lée.) | E | | 

El señor Chucarro—Por lo que se'ha leido creo' que el señor Di- 
putado quedará satisfecho. | E 

El señor Aguirre ~- Precisamente, el objeto no era mas que juzgar de 
la verdad de lo que.este individuo afirmaba. Pero me parete que la Co- 
mision ‘para haber fundada su: Proyecto, debió haberse fijado mas bier 
en esa baja que se ha leido, por:la cual desaparecia la peticion. 

El señor: Requena y Garcia—Nada mas que para hacer una ob:.>+:- 
vación que se me habia pasado. 7 > 

Los señores de la Comision observan que no está justificado que es- 
te individuo haya sido herido en accion de guerra y noto en“el'misimo 
certificado..... : . Hays o 
| El señor Chucarro—No ha dicho eso; no ha dicho que no fuese he- 
rido: lo que ha dicho Ja Comision es que la inutilidad no estaba jus- 
tificada que proviniese de las heridas recibidas. | 

El señor Requena y Garcia—Acepto la enmienda; pero me referi: 
principalmente al señor Diputado por el Durazno:: | 
En el mismo informe del Estado: Mayor á quese refiere y toma por 
fundamento el informe: de la Comision, se dice que este. individuo fué 
herido el 28 de Abril de 1844 en el Cerro, perteneciendo A la escolta 
del finado General don Manuel Oribe y en la clase de Sargento 1° 
Hago esta ligera observacion para contestar aliseñor Diputado, en 
cuanto á ese punto. 0 ts ee: caer E 
El señor Nin y. Gonzalez -Eso no auiere decir que la inutilidad pro- 
venga de esa herida; puesto que el certificado médico no-Jo declara, y 
fué dado de baja por enfermedad crónica. o, 7 SN 

El señor Romeu—Dice el certificado. 

(Lée)—«Que elindividuo Saturnino Contusse, oriental, de 60 años de 
edad, de estado casado.y constitucion deteriorada, tiene sobre el borde 
superior de la rótula del lado derecho una cicatriz de una herida de ba- 
la, que él dice recibió en accion de guerra.» » | 

Y mas abajo añade que (lée) «El miembro inferior derecho está en- 
torpecido en: sus funciones normales, y si á csto se agrega el dete- 
rioro considerable de su constitucion y ademas su avanzada edad».... 

Esto basta para declarar inválido al individuo de que se trata. 

Sí un individuo tiene. deterioro en sus miembros inferiores hasta el 
punto de imposibilitarlo para una marcha,’ claro está que se balla 
completamente inhabilitado para la profesion militar. 

Está por lo tanto perfectamente 'inválido ese individuo Saturnino Con- 
tusse. MoE i ee A 

He dicho, e fa | 

El señor Chucarro — Respeto mucho la opinion del señor Represen- 
tante que me precedido en la palabra; pero en este caso, aun suponien- 


(1) No se trascribe por haberse retirado el espediente de la Secretaria. 
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lo verdad Jo que ha dicho de esa herida, no proviene de ahi su inu- 
lidad puesto que han pasade 31 años, y que, avarte de esto, por la 
‘édula que él. presenta fué dado de baja del servicio por enferme- 
Jad crónica. Quiere decir que no fué dudo de baja por inválido, sinó 
dor enfermedad crónica. Esto lo ha tenido muy presente la Comision 
Militar. — | eee we l e 7 | 

Claro es, pues, que un individuo que pide su baja absolata por estar 
inutilizado por enfermedad crónica, —venir nuevamente á solicitarla á 
consecuencia de que fué herido, presupone la duda, y duda muy fun- 
dada, de que ese individuo hasta cierto punto no le inutilizaba su he- 
rida, puesto que ha venido á pedir su baja por enfermedad. cró- 
nica. 

En esa virtud es que la Comision Militar siente no poder acceder 
á lo que ha manifestado el señor Representante por Cane:ones. 

Sinembargo, no continuaré la discusion, porque crec que ya se ha 
ilustrado el punto bastante sobre el particular, y la Cámura resolverá 
lo a crea conveniente. 

e dicho. 

El señor Presidente -- Si no hay quien pida la palabra, se vá á 
votar. 

Si se dá el punto por suficientemente discutido. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Afirmativa.) 

(Se vuelve á leer el articulo único.) | _ sy 

Si se aprueba en particular el Proyecto de Decreto que acaba de 
ieerse. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(A firmativa.) | op AR 

(Se lée lo siguiente:) 


l 


Ela l T , t an tf io oar p ih eas f 

Ne . 5 ) ict i an EN 1 ‘ d ‘ i 4 ` ie 5 4 A l $ 

El Senado y Camara de Representantes de la Bepiblica Oriental. del 
Uruguay, reunidos en. Asamblea, had sancionado el siguiente: 


> 


Proyecto de Ley ` 
Artículo 1° Autorízase al P, Ejecutivo para invertir :hasta la «suma 
de cinco mil pesos de las rentas generales, en estudios deos sistemas - 
mas adelantados que sigan. teórica y. prácticamente erie ae | en los: : 
Estados-Unidos de la América del Norte, las Escuelas-talleres de Artes : 
v Oficios, que puedan ser de aplicacion: en, la República T oe 
Art. 2° A los efectos del artículo 1°,el P. Ejecutivo llamará á con: 
curso; y de la suma que en dicho arúculo .queda::autorizado A invertir; 
destinará la cantidad., que juzgue .conveniente: pára!:premiar el trabajó” 
que mejor se adapté á las necesidades del: país y 4 los medios de que 
puede disponer. ee ee lll a E 
Art. 3° Los estudios á que’. se. refiere.el: artículo: 19: servirán de“ 
base para dar perfeccionamiento y ensanche 4 la Escuela-taller de Ar- 


E 
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tes y Oficios fundada en la Capital, la cual deberá ser la normal para 
el establecimiento en él futuro de otras semejantes en los pueblos ca- 
beza de los demás Departamentos de la República. 

Árt. 42 El P. Ejecutivo presentará al C. Legislativo en el próximo 
periodo, el trabajo que haya sido premiado en el concurso de la refe- 
rencia, con las observaciones que le sugiera su estudio; y el Presupues- 
to que, en consecuencia, demande el perfeccionamiento y ensanche de la 
mencionada Escuela. | 

Art. 52 El P. Ejecutivo reglamentará la presente Ley. 


Montevideo, Abril 21 de 1879. 


' : 
i 1, aoa 


Pablo Nin y Gonzales. 


CoMISION DE LEGISLACION. 
H. Cámara de Representantes: 


Vuestra Comision de Legislacion ha estudiado con el debido interés 
el Proyecto de Ley presentado por el señor Diputado por el Durazno, 
don Pablo Nin y Gonzalez, relativo á la instalacion y reglamentacion 
de Escuelas-talleres de Artes y Oficios, y crée que V. H. no puede 
menos de aplaudir el pensamiento benéfico y progresista contenido en 
el mencionado Proyecto. La Nacion tiene necesidad de fomentar el tra- 
bajo, las artes y oficios, medios esenciales para la vida y porvenir de 
los pueblos, y sobre todo, cuando es imposible desconocer el marcado 
desequilibrio que existe en nuestra República entre el desarrollo y pro- 
greso de las fuerzas intelectuales é instituciones cientificas, y el de las 
fuerzas fisicas é instituciones industriales, debiendo sin duda á que 
mientras existen en el país instituciones gratuitas para las carreras 
científicas, son raras ó nulas jas existentes para enseñar al pueblo las 
artes y oficios que tanto- fomentan y promueven los intereses mate- 
riales. © E e | | 

Vuestra Comision, sinembargo, al aprobar la idea dominante del Pro- 
yecto del señor. Diputado: por el Durazno, crée mas oportuno aconse- 
jaros un Proyectc sustitutivo que proponiéndose el mismo objeto difiera 
solamente en la persona, pues considera sin necesidad la invertiva de 
ninguna cantidad en el estudio :prévio de los sistemas mas ‘adelanta- 
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"dos en la materia, existiendo entre nosotros obras importantes que tra- 
tan del objeto—como Corporaciones y personas competentes en la ma- 
teria. 

Por tanto, os aconseja el siguiente : 


Proyecto de Ley 


Artículo 1° Autorízase al P. Ejecutivo para confeccionar un plan y 
Reglamento de Escuelas-talleres de Artes y Oficios, basados en los sis- 
temas más adelantados que siguen teórica y prácticamente en Europa 
y Estados-Unidos de América, adaptado á las necesidades del país y 
á los medios de que pueda disponer. 

Art. 22 El Reglamento á que se refiere el artículo anterior servirá 
de base para dar perfeccionamiento y ensanche 4 la Escuela-taller de 
Artes y Oficios fundada en la Capita), la cual deberá ser la normal para 
el establecimiento en el futuro de otras semejantes en los demás pue - 
blos cabeza de los Departamentos de la República. 

Art. 3° Se establecerá en la Escuela de Artes y Oficios de la Ca- 
pital, un taller de Tipografía destinado para la impresion de los docu- 
mentos oficiales de la Nacion. 

Art. 42 El P. Ejecutivo presentará al C. Legislativo dicho Regla- 
mento con el Presupuesto que demande el perfeccionamiento y ensau- 
che de la mencionada Escuela. 

Art. 52 Comuniquese. 


Montevideo, Mayo 5 de 1879. 


Vidal— Soler— Requena y Garciía— 
Bauzá—A gutrre (discorde en cuan- 
to al artículo 3 ° )-- Martinez Castro. 


El señor Requena y Garcia -Cuando se despachó este asunto por 
la Comision de Legislacion, señor Presidente, adoptándose el Proyec- 
to que debia aconsejarse á la H. Cámara, se acordó por todos los 
miembros de la Comision suprimir el artículo 32; y por un error ó 
un olvido sin duda —en no haberse textado este artículo, aparece ahora 
publicado en la impresion que se ha hecho; y consecuente con esta 
opinion de la Comision de Legislacion, lo hago presente, para que se 
entienda—que retira ese artículo, que no pertenece al Proyecto que 
aconseja á la H. Cámara. 

El señor Bauszá— Apoyado. 


En 
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El señor Presidente—Desde que la Comision lo declara, puede reti- 
rarse. 

Pero el Presidente se encuentra perplejo,.... crée que no puede retirar- 
se este artículo sin consentimiento de la H. Cámara. 

El señor Vidal—El consentimiento de la Cámara se puede tomar. 

El señor Requena y Garcia—Ha sido una omision. 

El señor Presidente — Si se ha de retirar el articulo 3°, á pedido del 
señor miembro informante de la Comision. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Afirmativa.) 

Queda retirado. 

(El señor Nin y Gonzalez, pide la palabra.) 

El señor Presidente—Debo prevenir que hay que declararlo en discu- 
sion general primeramente. 

Está en discusion general. 

Tiene la palabra el señor Diputado por el Durazno. 

El señor Nin y Gonsalez—Sefior Presidente: el Proyecto de la Co- 
mision de Legislacion tiene el mismo propósito que el presentado por mí: 
difiere solamente en la forma, dando mas amplitud a] P. Ejecutivo pa- 
ra poder llegar á los resultados que nos proponemos. 

in embargo, me reservo en la discusion particular proponer 4 la Co- 
mision una enmienda al artículo 1°, porque tengo la persuasion de que 
es necesario autorizar al P. Ejecutivo para invertir fondos con ese ob- 
jeto. 
i He dicho. 

El señor Presidente—jHa terminado el señor Diputado?.... 

El señor Nin y Gonzales—Sí, señor: he terminado. 

El señor Presidente—Si no hay quien pida la palabra, se votará 

Si se ha de pasar á la discusion particular. 

Los señores por la afirmativa, on pié. 

(Afirmativa.) 

Se pasará á la discusion particular en la misma sesion de hoy; pero 
ie invito ála Cámara pasar á cuarto intermedio breve, de cinco mi- 
nutos. 

(Asi se efectúa; y vueltos á sala, continúa la sesion.) 

Continúa la sesion. 

(Se lée el articulo 1% del Proyecto de la Comision de Legislacion.) 

En discusion particular. 

Elseñor Nin y Gonzales —Es precisamente en este artículo que pen- 
saba proponer la enmienda que indiqué. 

Propongo á la Comision de Legislacion lo siguiente: 

(Dicta.) 

«Autorízase al P. Ejecutivo para invertir la suma que crea conve- 
niente con el objeto de confeccionar....» etc. 

Continúo, señor Presidente. 

El señor Presidente—Tenga la bondad de esperar un momento, pa- 
ra us el Secretario pueda fijar la redaccion. : 

(Se lée el artículo en esta forma.) 

El señor Nin y Gonzales —Continúo, señor Presidente. 

He propuesto esta enmienda á la Comision de Legislacion, porque 
por punto general el P. Ejecutivo no puede disponer de fondos de las 
rentas generales sin una autorizacion de la H. Cámara 6 por rubro de- 
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terminado en el Presupuesto; y como me persuado, señor Presidente, de 
que tratándose del estudio de los sistemas mas adelantados que se sigan 
en Europa y en la América del Norte en las Escuelas-talleres de Artes y 
Oficios, ha de ser necesario un trabajo prolijo y concienzudo, que no 
puede cometerse á Comisiones honorarias, porque en muchos casos 
sabemos cuál es el resultado que dan, y por otra parte no es posible 
tampoco exijir de los ciudadanos servicios de esta magnitud.... 

Por una parte esto; y por otra parte puede tambien el P. Ejecutivo creer 
adecuado al espediente del concurso, para lo cual es preciso habili- 
tarlo. 

Estas son las razones que he tenido para proponer la enmienda. 

He dicho. 

El señor Aguirre —Habia manifestado al señor Diputado preopinante 
y autor del Proyecto que ha dado motivo á este dictámen y Proyocto sus- 
titutivo de la Comision de Legislacion, que no tendria dificultad, si los 
demás colegas de la Comision aceptaban la enmienda, tambien adherir 
á ella. 

Pero parece que no es aceptada por lus compafieros; y por otra parte 
entiendo que el artículo 4° del Proyecto de la Comision suple y talvez 
llene los deseos del Diputado preopinante. 

Ese artículo 4° dice: 

(Lée.) | 

«El P. Ejecutivo presentará al C. Legislativo dicho Reglamento con el 
Presupuesto que demande el perfeccionamiento y ensanche de la mencio - 
nada Escuela.» 

Dentro de este Presupuesto que aquí se le autoriza al P. Ejecutivo 4 
formar para votarlo el C. Legislativo, cabe perfectamente la partida que 
pueda ser necesaria para la adquisicion de libros —por ejemplo —que sean 
necesarios para el estudio de la materia y para la confeccion del Re- 
glamento; y cabe algun gasto prévio. 

No solo ha de entenderse que es estrictamente para el Presupuesto de 
erogaciones despues de ya instalada, sinó tambien lo que fuese necesario 
para Jlegar á su instalacion. . 

De modo que es cuestion solo de colocacion; si ha de ser el en artículo 
1° ó si ha de ser en el articulo 49.,... 

Por lo demás, la idea está presentada y el objeto llenado. 

El único punto de divergencia que ha habido entre la Comision y el 
autor del Proyecto primitivo, ha sido en cuanto á la necesidad de hacer 
una erogacion especial y de alguna consideracion para los estudios an- 
ticipados; y las razones que hemos tenido para no opinar como el señor 
Diputado por el Durazno, están espresadas en el informe, salvo esta úl- 
tima que voy 4 indicar, y es: ques! hay en el país personas competentes 
para ser jueges en este concurso que hubiera de abrirse, si hubiera quien 
se prestase á formar parte de este Tribunal y á hacer la crítica de los 
Proyectos —remunerado, tambien podria encontrarse quien, sin nece- 
sidad de tal formalidad, realizára el pensamiento que se ha tenido en 
vista. 

Luego, hay el antecedente de que son bastantes los trabajos, de bas- 
tante importancia, como los Códigos — por ejemplo, que se han realizado 
sin erogacion por parte del Estado. 

Es necesario convenir en honra de los ciudadanos de este país, que no 
son tan estremadamente interesados, que solo se muevan por remunera- 
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cion: muchas obras de alguna importancia se han realizado gratuita- 
mente, á lo menos en la esfera intelectual. 

En conclusion, pues, si algun pequeño gasto es necesario, esta auto- 
rizado por el artículo 4° del Proyecto; y es de creer que no pase de ser 
pequeño gasto, que no seria de la consideracion que supone el señor Di- 
putado. 

He dicho. 

El señor Martinez Castro—La observacion que ha hecho el señor 
Diputado, autor del Proyecto primitivo, es hasta cierto puntc aten- 
dible; si bien creo que lo que él desea que se constate, está ya espresa- 
do implicitamente. 

Dice el artículo 1°: 

«Autorízase al P. Ejecutivo para confeccionar un plan y Reglamento 
de Escuelas-talleres de Artes y Oficios».... etc. 

Ahi está autorizado para un fin el P. Ejecutivo y por consiguiente, lo 
está para los medios. 

Los medios son conseguir, (entre otros,) que se confeccione el Regla- 
mento; y es necesario pagar la confeccion, porque no van á trabajar ho- 
norariamente. l 

Ahora, en cuanto al artículo 49, nc creo que venga á suplir la falta 
que nota el señor Diputado autor del Proyecto, porque el artículo 42 se 
refiere, segun se desprende del texto espreso de él, al ensanche de la Es- 
cuela y de ninguna manera á la confeccion del plan y Reglamento de Es- 
cuelas-talleres de Artes y Oficios. 

Por tanto: si se declara que la mente del artículo 1° es dejar autorizado 
al P. Ejecutivo para hacer el gasto, la agregacion que propone el señor 
Diputado autor del Proyecto, no seria necesario consignarla; si se dá un 
espíritu contrario 4 este artículo, estaré por la modificacion que hace 
el señor Diputado por el Durazno. 

He dicho. 

El señor Nin y Gonzalez—Para contestar á loque ha manifestado el 
señor Diputado por Canelones, y á la vez á lo que ha dicho el señor 
Diputado por Maldonado. 

No creo, señor Presidente, que por el artículo 49 se considere impli- 
citamente autorizado el P. Ejecutivo para hacer los gastos que puedan 
demandar los estudios, —acto prévio, á la confeccion del Presupuesto de 
que habla el artículo 4 2 

Por otra parte: no estoy conforme tampoco con la interpretacion lata 
que el señor Diputado por Maldonado dá al artículo 1°, manifestando 
que desde que se autoriza al P. Ejecutivo para confeccionar el plan y 
Reglamento de las Escuelas-talleres, debe considerársele implicitame nte 
autorizado para hacer los gastos que ello demande. 

Nó, señor Presidente: y tan no lo considero así, que el fundamento del 
señor Diputado difiere de lo manifestado por el señor Diputado por Ca- 
nelones, que ha manifestado que para esto el P. Ejecutivo no necesita 
gastar, puesto que existen Comisiones de personas idóneas del pais, que 
pueden encargarse de ese trabajo, como han existido para la confeccion 
de Códigos y demás, hablando - como muy merecidamente lo ha hecho 
de la buena disposicion de los ciudadanos, de concurrir siempre en be- 
neficio del pais y con el mayor desinterés. 

Reconozco, señor Presidente, esa abnegacion muy notable en los ciu- 
dadanos de este pais; perc tambien debe reconocerse que se trata de algo 
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especial que demanda estudios especiales, para los cuales será necesario 
mandar buscar textos y otras cosas que no existen en el país. 

Nosotros no podemos saber el movimiento que sigue el progreso en 
estas materias tan complexas. | 

Esto mismo ha de originar gastos á los mismos comisionados; y no 
es justo que además del servicio se les imponga una erogacion. 

Luego, pues, viene la necesidad de pagarlos: porque no me parece que 
sea la mente de la Cámara el imponerles esa erogación. ` 

El P. Ejecutivo no puede gastar sin que se le autorice el gasto por la 
H. Cámara, ó sin que tenga destinada alguna cantidad para ese gasto, 
por un rubro del Presupuesto. 

Por estas consideraciones, lamento no adherir á la indicacion del señor 
Diputado por Canelones, y sostengo mi enmienda. | 


He dicho. 


El señor Requena y Garcia —El Proyecto de la Comision difiere del 
Proyecto presentado por el señor Diputado por el Durazno, solo en cuanto 
á que éste último exije una erogacion al Estado de 5,000 pesos, destinados 
á pagar los gastos que origine el estudio de los distintos sistemas mas ade- 
lantados en esta materia. A 

La Comision de Legislacion creyó, señor Presidente, us esta eroga- 
cion que se imponia al Estado, fuera de ser gravosa en la situacion ac- 
tual, era tambien innecesaria. nf 

Innecesaria, porque no solo hay ya 4 este respecto un punto de partida 
en el Taller de Artes y Oficios, que aunque en embrion está ya funcionado, 
sinó tambien porque el Estado tiene reparticiones científicas bastante 
competentes para poder ocuparse de dictaminar en esta clase de asun- 
tos 


Aparte de esto, si hubiera de someterse á esta tramitacion, talvez el 
procedimiento que demandaria haria, sinó ilusoria, tardía la realizacion 
del Proyecto del señor Diputado por el Durazno; porque llamar á concur- 
so y darle toda la solemnidad que este Proyecto envuelve á ese trabajo, 
habria de tomar forzosamente mayor tiempo del que en realidad necesitá- 
ra —si sencillamente sigue los trámites que el P. Ejecutivo puede imprimir- 
le sometiéndolo á esas reparticiones oficiales. 3 

El artículo 49 del Proyecto dela Comision autoriza al P. Ejecutivo 

ara que con el Reglamento que presente sobre ese taller, presente tam- 

ien el Presupuesto de gastos que demande; y en ese sentido creo que la 
Comision ha estado mas acertada que lo que está el Proyecto primitivo: 
porque en esta erogacion se refiere álos simples estudios preparatorios, 
mientras que la Comision autoriza la erogacion por el Presupuesto que se 
presente —ya en el sentido del desenvolvimiento del Proyecto que hará el 
P. Ejecutivo sobre la base de la Escuela ya existente. 


Creo que esto es mas práctico, mas provechoso, y de mejor resul- 
tado. | 


Aparte de esta consideracion, señor Presidente, es de suponer que en 
el Presupuesto General de Gastos venga un rubro destinado á la Es- 
cuela-taller de Artes y Oficios. | 7 

Porque no me consta que esa Escuela esté dependiendo de los auxilios 
particulares, ni de ningun funcionario público: creo que es el Estado 
el que paga esa Escuela, y pagándola el Estado, no ccncibo que se 
haga la erogacion sin que conste presupuesta espresamenta. 
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De consiguiente, el P. Ejecutivo ha de tener los elementos fijados por; 
la Ley de Presupuesto. 


Yo creo, señor Presidente, que no puede detener el señor Diputado por 


el Durazno, autor del Proyecto, esta considerucion. Creo que estas es- 
plicaciones, unidas á las que ha dado mi colega el señor Diputado por 
Canelones, bastarán para convencerlo, no solo del apoyo y aplauso que en 
la Comision de Legislacion ha merecido el Proyecto del señor Diputado, 
sinó tambien de que nos encaminamos en término mas breves á su reali- 
zacion, salvándolo de inconvenientes, de morosidades y de dificul- 


tades que talvez traigan aparejados los concursos en esta clase de 


obras. 

No tengo nada mas que agregar para contestar á las observaciones que 
ha hecho el señor Diputado por el Durazno. 

El señor Nin y Gonzalez— Agradezco al señor Diputado los ben évo- 
los conceptos que ha dirijido al autor del Proyecto. 

Precisamente he manifestado al principio que estaba de acuerdo en el 
fondo con el dictámen de la Comision, salvo una enmienda que me pro- 
ponia hacer en la discusion particular. i 

En efecto, señor Presidente, el temperamento adoptado por la Comision 
de Legislacion es de realizacion mas inmediata que el pensamiento pro- 
puesto en mi Proyecto; aunque hasta cierto punto le conceda al señor Di- 
er que puede conseguir mejor resultado por este medio que por 
aquel. | 

No obstante, como se trata de una facultad mas ámplia al P. Ejecu. 
tivo, y queel P. Ejecutivo, conocedor de los medios de que puede dispo- 
ner, con conocimiento práctico de ese plantel establecido ya en las Tres 
Cruces, en el cual se ven los cimientos de un gran edificio que ha de ser 
regenerador en el futuro de este país. ... digo, señor Presidenta, ue de 
cualquier manera el P. Ejecutivo se vé en la necesidad, ya sea de uti- 
lizar los medios de que dispone en las Oficinas del Estado, ya sea nom 
brando Comisiones para el efecto; pero la naturaleza del asunto obliga, 
señor Presidente, £ hacer acopio de antecedentes, que debe persuadirse 
el señor Diputado que no tenemos nosotros, y que eso mismo ha de 
importar la erogacion; y para ello es necesario facultar al P. Ejecutivo. 

Por otra parte, lo que ha manifestado el señor Diputado — que 
presume que en el Presupuesto pueda venir algun rubro con este ob- 
jeto... 

El señor Requena y Garcia— No presumo: debe venir forzosa- 
mente. 


gastar lo que sea necesario. 
He dicho, señor Presidente. 


| 
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El señor Pedralbes —'El pensamiento que ha formado el objeto: del : 
Proyecto del señor Diputado por el Durazno y que ha sido aceptado 
an la parte conveniente por la Comision de Legislacion, es en efecto, 
de alta importancia. 

La industria pastoril está bastante desarrollada; la industria agrícala . 
empieza 4 progresar tambien; y conviene abrir el camino para que la. 
industria de artes y oficios pueda atenderse y proporcionar aplicación 
A los capitales que puedan existir sin colocacion y á lo3 individuos 
que no hayan podido dedicarse á otras carreras científicas; lo. cual: 
tambien contribuirá á dar la felicidad á los ciudadanos y al' país. _ 

Asi es, que el P. Ejecutivo ha. establecido el plantel á. quese ha 
hecho referencia, y no hace mal el P. Legistativo, ó una delas Cá- 
maras, en cooperar para este objeto, desde que hay el medio de poder- 
lo hacer sin grande erogacion. Purque hay que tener presente, que de- 
bemos procurar llenar esa necesidad . que. se . siente; pero con ‘seguri- 
dad y hasta donde alcance la necesidad sin. esponernos á gastar el 
dinero inútilmente en momentos en que debemos mirarnos mucho en 
lo que se gaste. 

Tenemos en el seno de la Cámara señores Ingenieros del país que . 
han estudiado en Francia, en Inglaterra, en España y en Bélgica; es 
decir, —en las Naciones que están mas adelantadas. ES 

Esos estudios de ingeniería en Francia y Bélgica se hacen en la Escue- 
la precisamente de Arts et Metiers; es decir,—de Artes y Oficios..... 
Veo en este momento que uno de los señores colegas, ingeniero tam- 
bien, me hace un signo de aprobacion.... Los estudios alli no se li- 
mitan á la parte teórica: le hacen vestir al ingeniero la blusa del artesa- 
no; se le pone en la mano la lima del herrero y el cepillo del carpin- ` 
tero. | 

Por consiguiente; se sabe por las personas que han sido educadas: 
en otros paises mas adelantados, los cuales tienen el ejemplo:-de Jo que : 
allí se hace, se sabe que es el procedimiento que allí se sigue; y. estas ` 
personas científicas del país y de otras partes tambien, indicarán lo que 
sea necesario hacer y lo que será conveniente. 

No les haré en manera alguna la ofensa de suponer que estos se- 
ñores han de tener ménos patriotismo que los abogados. Así como: 
éstos han concurrido cen desinterés y patriotismo á la formacion de 
los Códigos, los señores ingenieros no tendrán inconveniente en dar. 
los datos y textos de obras para conseguir que nuestro país adelante en 
esas materias. Y entonces se gastará lo necesario y solamente lo ne- 
cesario. 

Por consiguiente; durante el periódo legislativo habrá tiempo para 
ds se pueda preparar el Proyecto y se someta antes de la clausura 

e las Cámaras: mientras si se hacen los ensayos para saber lo que 
sea útil y lo que pueda ser necesario, nos esponemos 4 que la idea se 
inutilice y se haga irrealizable. | 

Debemos tener presente la situacion pública y que es indispensable 
la mayor economía, no gastar, si posible es, ni un centésimo que no 
sea absolutamente necesario. | 

Pero apesar de esto, yo estaré siempre, por mi parte, decidido 4 
prestar el apoyo para que se le destine un rubro, aun cuando no lo pida 
el P. Ejecutivo, porque el P. Ejecutivo no puede gastar sinó aquello 
presupuesto, ó en un gasto eventual (y esto mismo con la mayor eco- 
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nomía) y en los gastos eventuales no puede entrar la facultad para el 
gasto que aquí se requiere. 

Por lo demás; seria muy bueno que se señalase una cantidad para 
este objeto de utilidad pública; cosa que se podrá hacer al tiempo de 
ocuparnos del Presupuesto y en virtud de los informes que brevemen- 
te podrán obtenerse de una Comision. 

He dicho. 

El señor Honoré —He oido con atencion las observaciones que acer- 
ca de este Proyecto de Ley hizo el honorable colega por Montevideo, 
doctor Pedralbes. 

El dector Pedralbes al mencionar los estudios que se hacen en al- 
gunas Escuelas de Artes y Oficios, creo que dijo que hasta algun in- 
geniero solia salirde dichas Escuelas y que en ellas habian aprendi- 
du la parte práctica de algunos oficios. Tiene razon el señor Diputado 
preopinante: aunque parezca contradictorio, no son las Escuelas de Ar- 
tes y Oficios las que producen artesanos, y las que enseñan oficios. En 
general, las Escuelas de Artes y Oficios tienen programas de enseñanza 
que abarcan todos los conocimientos que se necesitan para la superinten- 
dencia de grandes industrias. 

Es así que en los paises mineros se forman en dichas Escuelas de 
Artes y Oficios los capataces de minas: en las ciudades donde hay 
grandes filaturas, seforman' en dichas Escuelas los capataces de dichas 
fábricas ó filaturas. 

-Las Escuelas que convendrian al país y al propósito que parece ser 
el del autor de este Proyecto, serian las que llaman— coles Profess io- 
nelles. Los estudios de estas Escuelas abarcan todos aquellos elemen- 
tos de ciencia y de arte (el dibujo, por ejemplo) necesarios para un 
buen estudio de los oficios en general: salen de ahí los alumnos con 
aptitudes para ser buenos carpinteros, excelentes herreros, buenos eba- 
nistas. Como la educacion de los artesanos es sólida, de dichas Escue- 
las profesionales se pasa despues á los talleres, donde entran como 
aprendices y donde en un tiempo muy corto llegan á tenerlas aptitu- 
des de los oficiales mas adelantado y mas aptos en su oficio. 

Existiendo esa contradiccion entre los programas de las Escuelas de 
Artes y Oficios y el resultado que dan los estudios en dichos estable- 
cimientos, y tambien en. vista de las necesidades locales á que han he- 
cho referencia varios de mis colegas, creo que necesita la formacion 
del programa de esta enseñanza profesional ó de artes y oficios, un 
estadio detenido de personas competentes y aun punto de vista de 
interés local. 

Por este motivo es que apoyo el Proyecto de Ley de la Comision 
de Legislacion. 

En cuanto á la inversion de un capital destinado al estudio de estos 
programas, creo como el miembro de la Comision, que no es necesa- 
rio indicar una suma para ello. Hasta ahora los ingenieros y personas 
que pertenecen 4 profesiones científicas ó mas bien, técnicas, han he- 
cho esa clase de trabajo con todo patriotismo y sin honorarios: muy 
pocas Comisiones especiales de ingenieros se han nombrado en asun- 
tos de Estado y de interés público, que hayan pedido honorarios y los 
hayan recibido. En general, siempre se han hecho los trabajos de esas 
Comisiones gratis y por simple indicacion y á pedido de las Oficinas 
públicas competentes del Estado. Y yo no veo por qué no han de seguir 
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estas personas prestando los servicios como lo han hecho hasta aho- 
ra. Luego, no veo la necesidad de una erogacion especial para este ob- 
eto. a ee A | 

i He dicho. | e | 

El señor Aguirre—Poco tengo que agregar á lo que se ha dicho por 
el señor Diputado, doctor Pedralbes, primero, por el miembro de la Co- 
mision, Diputado por Canelones y en seguida por el señor Diputado 
por Montevideo que acaba de hablar. | ol 

Solo sí insistiré en que el artículo 4° constituye autorizacion bastante 
para la erogación que pudiera ser necesaria para la adquisicion de libros, 
Reglamentos y demás útiles: porque no comprendo que el plan de una 
obra cualquiera no deba ser parte integrante de esa obra; y no es po- 
sible obra alguna sin plan, é indudablemente el plan 6 Reglamento de 
ella debe de estar incluido en el Presupuesto de su costo. Así insis- 
tiendo en creer que la erogacion será muy poco considerable, que no 
cabe duda que no es sinó una consecuencia estricta de la letra clara 
del Proyecto que está á la consideracion de la Cámara, sostengo que 
para esta pequeña erogación está autorizado el P. Ejecutivo en virtud 
del artículo 4°. Entiendo que este salva toda la dificultad. 

He dicho. | 

El señor Nin y Gonzalez -Para contestar ai señor Diputado por Ca- 
nelones. A E 

. Insisto en que realmente, la interpretacion que. dá el señor Diputado 
á la facultad que por el artículo 42 supone tiene el P. Ejecutivo, no la 
encuentro muy acertada. 

El artículo es una, consecuencia de los estudios que han debido ha- 
cerse; y es precisamente para esos estudios que yo pedia que se au- 
torizase al P. Ejecutivo á gastar lo que fuese necesario, Es despues de 
eso, con conocimiento de lo que puede hacerse en el país, que el Po- 
der Ejecutivo formulará sus Reglamentos, formará su Presupuesto y 
demas, y dirá: —-tanto necesito para ensanchar este establecimiento ya 
planteado. 

Sinembargo, señor Presidente, deseaba decir solamente esto; pero no 
insistiré sobre el particular, porque se aproxima la sancion del Pre- 
supuesto, y ahí se puede introducir alguna partida. | , 

He dicho. z 

El señor Requena y Garcia—Para hacer una pequeña cbservacion 
á lo que últimamente ha dicho el señor Diputado por el Durazno, 

Cuando se presentó recien este Proyecto, señor Presidente, se creia 
que esa partida de 5,000 pesos que se destinaba para los estudios, era 
para remunerar algun comisionado 6 comisionados que fuesen á ha- 
cer los estudios prácticos en los Estados-Unidos ó en Francia (creo 
que eran los paises aque se referia el señor Diputado.) Pero despues 
vimos que no habia tal cosa; que esa partida era para compensar los 
estudios quese hicieran dentro del pais. 

Esos estudios que se van á hacer por personas del país, van á ser 
indudablemente sobre las mejores obras que haya sobre la materia, 
como ha sucedido en materia de Codificacion, como ha sucedido en 
materia de Penitenciaria y como ha sucedido en otras materias por el 
estilo, de igual gravedad y de igual importancia. Por consiguiente; re- 
ducida á esta condicion, parece que se hace mas. innecesaria la parti- 
da de 5,000 pesos,—ya como erogacion anticipada 6 ya Bone monto 
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de: la: -erogacion misma. Y entonces, como lo dice muy bien el infor- 
-me'de la. Comision, y como lo ha espresado el doctor Aguirre, el arti- 
culo 49 del Proyecto responde mejor á ese propósito; puesto que en 
ese Presupuesto de Gastos para el establecimiento ha de ir incluido to- 
+ido'lo' "que importen las obras que se adquieran para haceresos estu- 
"dios. Y' hasta el P. Ejecutivo estará mas habilitado entonces, porque 

( «ya tendrá una base cierta — sabiendo lo que ha gastado ó lo que ha 
tenido que gastar, y la Cámara tambien tendrá üna bazo: cierta para 
resolver. sobre ese gasto. 

“Creo que no merece discutirse mas este punto, desde que estamos 
perfectamente | de acuerdo sobre el fundamento del Proyecta, que ns 
- puede sujetarse á: discusion; y es sensible que esta pequeña divergencia 
«pueda haber originado una discusion en la Cámara, que parece que 
pudiera dudarse de la importancia misma del Proyecto. 

He dicho: : | 
| El-settor Presidente —Síi no hay quien pida la palabra, se votará. 
Si sedá el punto pcr suficientemente discutido. _ 

_Los señores por la afirmativa, en pié. 

(A firmativa: :) 

(Se vuelve á leer el artículo 1° dela Comision.) 

El señor Requena y Garcia—Se votará primero el Proyecto del se- 
ñor Diputado, si es que no lo retira. 

El señor Nin y Gonzalez —Iba å repetir lo'mism) que he manifes- 
tado; —que apruebo el Proyecto con la salvedad de la adtorizacion al 
P. Ejecutivo. 

Faa senor Requena y Garcia-- Con la salvedad contenida en el arti- 
culo 49.... 

El señor Nin y Gonzales —En el articuió 12” 

MIS proponerse la votacion de dos modos;—con la enmienda y sin 
ella. ` 

El señor Requena y Garcia—Pero empiece el señor Diputado por 
retirar su primitivo Proyecto. 

El señor Nin y Gonsales-— La enmienda no la retiro: lo que retiro 
es el artículo 1° 

El señor Presidente—Se va‘ á votar el articulo 19 de la Comi- 
sion. 

(Se vuelve á leer.) | 

l señor Presidente-Si se aprueba el artículo 1° que acaba de 

leerse. 

Los sefiores por la afirmativa, en pié.. 

(Afirmatica.) 

Queda sancionado. n 

No hay lugar á la enmienda, señor Diputado. 

Continúe el señor Secretario. 

(Se lée el articulo 29) 

En discusion particular. 

Si no hay quien pida la palabra, se TA 

Si se aprueba el artículo 29 que acaba de leerse. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Afirmativa.) 

- (Se lée el artículo 39—49 del Proyecto.) 

‘En discusion particular. 
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Si no hay quien pida la palabra, sc votará. 

Si se aprueba en particular el articulo 3° leido. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(A firmativa.) | 

Queda sancionado. 

Ha terminado la órden del dia. 

Si algun señor Representante.... 

El señor Requena y Garcia— Hago mocion, señor Presidente, para 
que las sesiones de la H. Cámara sean todas las noches. 

Falta muy poco tiempo para terminar el primer período de esta 
Legislatura, que está con varios Proyectos en las Comisiones; y al pa- 
so que va funcionando la Cámara, seguramente no adelantariamos mu- 
cho el trabajo. Y esta consideracion, como tambien la de que va á venir 
el Presupuesto, hace indispensable que la Cámara trabaje con mayor 
asiduidad. Y en este sentido he hecho esta mocion, para que la Cá- 
mara, á partir desde el dia de pasado mañana (porque mañana hay una 
reunion de varios Diputados con motivo de asunto de interés público) 
tenga sesion todas las noches. 

(A poyados.) 

El señor Presidente—La Mesa iba á proponer eso á la Cámara,-— 
con motivo de que vienen las Leyes anuales....Pero se va á votar. 

Si las sesiones han de ser diarias, 6 seguidas, - noche á noche. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(A firmativa.) 

Por consiguiente, se pasará la citacion desde pasado mañana -—para 
continuar todas las noches los trabajos parlamentarios. 

Si no hay algun Diputado que pida la palabra, se levantará la se- 
sion. 

(Se levantó la seston siendo las diez ménos cinco minutos.) 


Missaglia, Secretariu—J. Rodriguez, Secretario 
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La sesion se abrió á las ‘ocho de la ‘noche del dia catorce de Mayo 
del año de mil ochocientos setenta y nueve, con presencia de los seño- - 
res Anaya, Gonzalez Roca, Mac-Eachen, Young, Martinez (don Francis- 
co,) Chucarro, Peñalva, Irázusta, Vidal, Idiarte Borda, Soler, Betancur, 
Bauzá, Requena, Nin y Gonzalez, Honoré, Maza, Pedralbes, Requena 
y Garcia, Martinez (don Eduardo,) Estrázulas, Visca, Romeu, Zas, Ji- 
menez, Peña, Galli, Montero, Pallares, Martinelli, Aguirre, Martorell, 
Martinez ‘Castro, Otero, Etchegaray y Mortet; faltado con aviso, los se- 
ñores Acosta, Palacios, Terra, Dauber y Pereira. 

a veg Presidente—Se va & dar lectura del acta de la anterior. 

( e ée. y y E e ' ' : . l 7 

Si no hay quien observe, se votará. | 

Si se aprueba el acta leida. | | | | B 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Afirmativa.) >` ` EE i 

Se va á dar cuenta. , . | 

«Don Jaime Molins y Ca., presentan una propuesta para el estableci- 
miento de un Faro en la Isla de Lobos.» | 

(A la Comision de Hacienda.) pd E 

«Don Pedro ‘Satichez, ere Ne V. H. lo declare comprendido en 
los beneficios de la Ley de 28 de Julio de 1874, como servidor de la 
Independencia.» © > ` S e 

(A la Comision Militar.) ` 


«Don Pascual Héctor Bandinelli, solicita concesion para hacer una edi- 
cion de los Códigos de la República.» 

(A la de Legislacion.) 

«Don Leon de Pallejas, en representacion de doña Dominga Burgueño, 
solicita se le acuerde á ésta las dos terceras parte del sueldo que go- 
zaba su finado esposo don Saturnino Frias, como servidor de la Inde- 
pendencia.» 

(A la Militar.) 

Se va á pasar á la órden del dia. 

(Se lée el artículo 19 del Proyecto de la Comision de Legislacion, 
relativo al Dragaje del Puerto; y el 19' del Proyecto del señor Mar- 
tinez Castro, sobre el mismo asunto.) 


Proyecto de Ley 


“i. . me 


Art. 1° Autorízase al P. Ejecutivo para que proceda 4 reformar el 
Contrato con la Empresa de Limpieza del Puerto, bajolas condiciones 
siguientes: 

El señor Martinez Castro propone los siguientes artículos sustitu- 
tivos. 

Art. 12 Autorízase al P. Ejecutivo para proceder á celebrar nuevo 
Contrato con la Empresa de Lfinpieza del Pù rtd, ‘bajo las condiciones es- 
tablecidas por la Ley de 22 de Noviembre de 1869 y teniendo además 
en cuenta las siguientes modificaciones. 

1° El impuesto creado por el artículo 1“ de la espresada Ley procu- 
rará disminuirse en virtud de ajuste con los Empresarios. 

2.2 : El impuesto podrá establecerse sabre todos ¡los -buques sin: escep- 
cion ni de los mismos esceptuados porel artículo 32, de la precitada Lev, 
si fuese conveniente á juicio del P.. Ejecutivo, p se 
M © El P, Ejecutivo sujetará: los trabajos á las. formalidades cientificas 

el caso. A See o 

4° Se establecerá la facultad de inspeccionar en toda oportunidad esos 

En discusion particular el Proyecto de la Comision, con las enmiendas 
presentadas por el señor Diputado por Maldonado. n ; 0 000 

El señor Martinez Castro —Ese. articulo ultimo que acaba de. leer el 
Secretario creo que es el que propuse en la sesion anterior. | ae 

El señor Presidente —Sí, señor. oy E en A 

El señor Martinez Castro—De acuerdo con lo ¡observado por algun 
señor Diputado en esa sesion, (si mal no recuerdo, el. señor, Diputado 
por Tacuarembó,) le suprimió al inciso 2° la última parte, dejándole 
simplemente: Ssh Ese, see 

«El impuesto podrá. establecerse . sobre todos los buques. sin : escep- 
a 5 de los mismos exentos por el artículo 3°° de la Ley de ( tal 

echa.)» a See ae eee «oe 
á Voy á fundar, señor Presidente, las razones que inducen á hacer esta 
modificacion en el Proyecto. A E OE a. 

Es un principio bien sentado é inconcuso, que las obligaciones—en 
tésis general—y muy especialmente las que derivan delos Contratos, de- 
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ben cumplirse, no solamente teniendo en cuenta el texto literal del instru- 
mento en que constan, sind todas aquellas consecuencias que son lógica 
y equitativamente deducibles del espíritu de los Contratos y della lectura 
de las obligaciones. MO o Eo 

Este luminoso principio no es moderno: él irradió sobre las relaciones 
de la vida civil -se puede decir *- conjuntamente con los albores'de la cien- 
cia del derecho.: (0 0 to AS | | Cd 

ASi se, ve consignado en el antiguo Digesto Romano, y reflejado "mas 
tarde en las siete Partidas de don Alfonso el Sábio; y es lo que'llama el 
muestro de la ciencii—cumplir las obligaciones no solamente sfri¢ta jure 
sinó pona fideí y el derecho moderno lo ha conservado tambien en la 

legislacion positiva. . E oe o wal i 

Por consiguiente, se encuentran en nuestros Cédigos, como en todos los 
Códigos de las Nacicnes Americanas, entre los cuales puedo citar,: por- 
que los 'corióizco algo más que por läs tapas; el Código Argentino, el Có- 
digo de ‘Chile; ef Código Brasilero y— como he dicho antes -el nuestro, 
que cs el que viene 4 decidiren la cuéstion. . ` | Sa | eS 
_ La generalidad y lo Antiguo de este principio, en mi concepto, ‘hablan 

¿bién ‘allo'en pró de su'respétabilidad; aparte de que él por sí sólo ‘se 
adapta rigorosamente á las reglas de un estricto criterio legal.’ |. 

En este caso creo que está la Empresa del Dragaje. Ella se ha ajustado 
perfectamente dl :espíritu de los articulos que forman el Contrato del cual 
derivan sus obligacidnes. © -* ES | ia a NS 

Se ha'dicho en elFThforme de la Comision, y se aleza por algunos'de los 
‘peticionarios, que ha faltado la Empresa. ee ee ae ae 

No ha faltado, en: mi’ concepto, 'á las obligaciones contraidas'en su 
Contrato.': e aa | Ye 

En primer lugar; una, de las cláusulas dé esé Contrato establece un de- 
recho He tonelaje pira todos los buques que éntren en el Puerto, escep- 
tuándose por ese articulo 4'los' vapores que tengan priviléjios' de'Pa- 

uetes. l . | ne 

Debe entenderse' esto, ‘ifitérprétaniose “el “Contrato con “arreglo, á Jas 
reglás que he mencionadó antes, que no'“debía entenderse por’esos Pa- 
quetes sinó á los que estuvidsen esceptuádos al tiempo de” celébrari el 
Contrato: ‘los que'en adélante entráran al Puerto no debian ser esceptua- 
dos;:no debiati obtener ‘Ja‘cotréesion de esos privilegios; porqué eso,' es- 
tando al espíritu del artículo, era faltar al Contrato, que, como digo; debe 
cumplirse, no “sólamente de estricto derecho, “sinó de ` buena’ fé, y te- 
niendo en cuenta las consecuencias equitativamente lógicas. = ` 
_ Estas consideraciones y, algunas otras que podrian aducirse en -caso 
de quese promovidse ‘el debate sobre'este tópico, me han inducido '4 ad- 
herirme al Proyecta de la Comision, con ésas modificaciones, porque 
tiende á evitar una cuestion. 0 o oY 

Si he suprimido la última parte de este inciso, es porque el P» Ejecutivo 
tendrá buen cuidado, (es de esperarse,) de celebrar el Contrato en términos 
convénientesé imponiéndose áta Empresa la obligacion de colotarse en 
médios de cumplirlo; desapareciendo por consiguiente las dificultades que 
existen actualimente para que la Empresa pueda llevarse 4 cabo. 

Asi; pues, si'es dpoyado 'él"'intiso ¢on ‘la: modificacion que he pro- 
puesto, pido qre- se ‘tenga presente para ‘Hegado el caso de ‘ta’ vota- 
cion. | o 

He dicho.) t Mt | 
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El señor Presidente—Ha sido apoyado, y se tendrá presente, señor 
Diputado por Maldonado, en oportunidad. | 

El señor Gonzalez Roca—Rogaria á la Mesa que se sirva hacer 
dar lectura 4 la solicitud que presentaron 4 esta H. Cámara varios 
comerciantes de esta Plaza relativa al asunto de que se trata, porque 
ella indudablemente arrojará bastante luz para desvanecer. la duda que 
parece abriga el señor Diputado por Maldonado respecto á la falta de 
cumplimiento de la Empresa. | ` A 

El señor Presidente—No es asunto que está á la órden del dia; ya 
la Cámara resolvió sobre ese asunto .... Pero siella resuelve que se 
lea.... a 

El señor Gonzales Roca—Es un documento que se refiere al asun- 
to de que se trata. me 

(A poyados.) | a 

El señor Requena E Garcia —Cuando pedi el aplazamiento de ese 
asunto, tuve en consideracion que debia tratarse en la sesion próx!- 
ma el asunto principal; y como es conexo con el otro, me parece que 
no habria inconveniente, sinó ventaja, -en. que todos esos antecedentes 
se tengan en cuenta al tratarse de él; y de consiguiente, haria mocion 
para que-ese asunto entrase á la órden del dia. | | 

El señor Presidente -Yo no me opong0....  .. 

El señor Aguirre—La solicitud de que se trata está impresa y for- 
ma parte de un Repartido anterior que estuvo á la órden del dia en la 
sesion anterior y se aplazó: por consiguiente, todos en la Cámara la co- 
nocen. Si el señor Diputado necesita sacar argumento de algo de lo que 
se diga en esa solicitud, podria intercalar en su. discurso los párrafos 
que creyera convenientes de ella, sin necesidad de leerla, porque seria 
bastante prolongada esta lectura. | ee i | . 

El señor Presidente—La Cámara votará si se ha de leer el docu- 
mento á que se refiere el señor Diputado. E 

(A poyados.) 

El señor Requena y Garcia—Desearia. que se pusiera á la votacion 
de la Cámara, si este asunto ha de entrar á la órden del dia tambien, 
porque es conexo con el asunto principal. o o 

El señor Presidente - Es conexo, pero no está á la órden del dia: 
tendrá que resolverlo la Cámara. Yo me ciño.al Reglamento, porque 
es mi deber. | | OS | | 

El señor Requena y Garcia -—Convenido: es por eso que he hecho la 
mocion. | : AE 

El señor Presidente—Se va á votar. —... ws 

Si ha de formar parte de la órden del dia el asunto referente á la 
solicitud de los comerciantes. . 2S ae 

Los señores por la afirmativa, en pié. . | 

(A firmativa.) rea 

Entra ála órden del dia. | a8 7 P 

El señor Honoré—He votado contra la mocion del señor Diputado 
que me ha precedido en la pulabra, en la inteligencia de que podrá 
siempre leer el documento con el permiso de la Cámara en caso que 
€] crea que fuese indispensable llamar la atencion sobre . algunos ar- 
gumentos aducidos por los comerciantes que firman la peticion á que 
se hace referencia. 

El señor Requena y Garcia—Es precisamente para eso. 
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E'l señor Presidente—Desde que está ála órden del dia, el señor Se- 
cretario tiene que dar lectura de todo lo relativa ul asunto. =, : 
El señor Gonzalez Roca—Precisamente hay la necesidad de. .que. el 
señor Secretario la lea, porque no es permitido. venir 4 leer; ninguna 
Samer de documentos: es por eso que he pedido qué haga dar lectura 
a esa. O pr ee Fi 
El señor Presidente—Léala el señor Secretario. 
(Se lée lo siguiente:) | 
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Los’ abajo firmados, Agéntes de Vapores y Comerciantes de esta 
plaza, ante V. H. nos presentamos y esponeémos: ‘Que los esfuerzos 
que actualmente hace la Empresa de Dragaje y Limpieza del Puerto 
para que se haga estensivo á los Vapores-paquetes el impuesto de 
Dragaje, nos obliga á presentarnos ante V. H. y despues' de esponer 
la injusticia y falta de razon de ser dé ese impuesto, solicitan la adop- 
cion de medidas que el Estado está en el caso de tomar si tiene pre- 
sentes los hechos que vamos á esponer. A oo 

La Ley de 22 de Noviembre de 1869 orígen del Contrato celebrado 
con la Empresa de que nos ocupamos, creó el impuesto de Dragaje, 
gravando con diez centésimos por tonelada de registro á todos los 
buques procecentes de Cabos afuera, «y cuatro centésimos 4 todos los 
que navegan de Cabos adentro, por viaje redondo que efectuasen al Puer- 
to de Montevideo. : ¡E eee A a 

Ese impuesto cuya percepcion debia durar 20 años, con. arreglo á 
lo establecido por el artículo 4% de: la Ley, y que solo comenzaría á 
hacerse efectivo á los tres meses despues de' principiados los trabajos 
de limpieza y demás relativos, seria empleado en beneficio de esa mis- 
ma limpieza. y su importe se entregaría mensualmente. por la Adminis- 
tracion de Aduana á la Empresa que obtuviese la concesion. Ga, 

El articulo 3° de la Ley estableció espresaménte que del pago de 
ese impuesto quedaban exentos los buques á vapor con privilegios de 
Paquetes. Los términos de esa disposicion cuya interpretacion quiere 
hacerse hoy de una manera arbitraria é injusta, son: las. siguientes: 
«Quedan exentos de pagar este impuesto lo buques 4 vapor.con privi- 
legios de Paquete.» E | er E Sa ge Sian sh 

Autorizado el P. Ejecutivo para llamar & propuestas, llegó, despues 
de haberlo hecho así, á celebrar con el señor don Javier Alvarez, . re- 
presentante de una Empresa extranjera, segun él se llamaba, el Con- 
trato de 8 de Abril de 1871. A O A E E 

En ese Contrato se respetaban severamente las condiciones estable- 
cidas para su celebracion por la Ley. citada y se convinieron ademas 
algunos puntos sobre los cuales vamos á: permitirnos llamar muy sé- 
riamente la atencion de V. H. a e EE 

El artículo 1 del Contrato obliga á la: Empresa á ap oar diaria- 
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- mente. por lo menos, dos Dragasá vapor de una fuerza tal, que en los 
dias útiles puedan extraer 4 la profundidad minima de siete metros, 
un: Volúmen de materia: de 600 metros cúbicos cada una. 

-El artículo 62 - determinaba, que Ja Empresa daria concluidos sus 
‘trabajos dentro de cinco años: contados desde el dia en que comenza- 
sen. Téngalo bien presente V. H., la Empresa está obligada á con- 
cluir los trabajos en el plazo de 'cinco años. | 


Ahora bien; espuestos los antecedentes principales de este asunto, 
pasemos á estudiar, fijando nuestra atencion en los hechos que todos 
conocemos, quién es el que ha violado el Contrato de 8 de Abril de 
1871,—si el Gobiernc de la República ó la Empresa de Dragaje, — y 
examinemos en seguida, si es justo, si es moral, en presencia de la 
situacion verdaderamente precaria de nuestro comercio, que continúe 
posare sobre sus espaldas un impuesto onerosísimo que ninguna uti- 
idad produce, que no satisfase al objeto para que fué Creado, y que 
solo sirve para beneficiar á una Empresa particular. 

Para hacer con éxito el estudio á que nos referimos tenemos en 
nuestras mangs un. documento precioso, que él solo sin el auxilio de 
ningun otro antecedente bastaria para iluminar á V. H. en las resolu- 
ciones de este importante asunto, | 

Nos reférimos al informe pasado conjuntamente al Ministerio de Guer- 
ra y Marina por el señor Capitan del Puerto don Ernesto Courtin, por 
e Director de Obras Públicas don Meliton Gonzalez y por el Ingeniero 
don Lúcas Lecoq. o 

V..H. sabe bien que no es hoy recien que comienzan á oirse las 
quejas contra la Empresa de Limpieza del Puerto. Es un lamento ge- 
neral que se oye hace varios años, y al que solamente no ha per- 
manecido sordo el Gobierno Provisorio del Coronel Latorre, quien 
pidió á la. Direccion de Obras Públicas que informase sobre los traba- 
jos de la Empresa y que manifestára despues de hacer el estudio cien- 
tífico de ellos, si producian los beneficios que la Ley habia tenido en 
vista al conceder la percepcion. del impuesto dado en compensacion. 

La. Direccion de Obras Públicas acompañada por el Capitan del 
-Puerto y por el Ingniero Lecog hacen en su informe las importanti- 
.simas revelaciones de que vamos á ocuparnos: en seguida... » 

El Contrato obliga á la Empresa, como. hemos dicho antes, á em- 
plear diariamente, por lo menos, dos Dragas á vapor que puedan extraer 
á la profundidad mínima de 7 metros un volúmen de 600 metros cú- 
bicos por dia, cada una. . | | | 

El artículo 22 prescribe que las materias extraidas serán recibidas 
‘en lanchas de hierro cada una de 250 toneladas y conducidas por un 
vapor remolcador á una distancia mínima de diez millas del Puerto. 

Segun: las demostraciones del informe, fundadas en hechos irrefuta- 
“bles, la Empresa de Drogaje con los elementos que tiene á su dispo- 
sicion trabajando siempre, sin perder un solo momento y suponiédo- 
le una buena voluntad admirable para cumplir con sus compromisos, 
solo podria extraer diariamente 342 metros cúbicos de materia, en vez 
de los 1,200 4 que está obligada con arreglo al artículo 10: 

:Entrando en otro órden de.consideraciones mas práctico ‘aun, y toman- 
do como base de cálculo el dia 13 de Diciembre de 1875, resulta que 
- hasta el mismo dia .del año 1876, es decir, 365 dias despues, segun los 
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datos recogidos, la Empresa solo ha extraido en ese tiempo 33,662 
metros en vez 170,400 que debió extraer con arreglo al Contrato. = ` 
«Es decir, agrega la Comision, que se ha extraido únicamente la 
quinta parte de lo que se obligó 4 extraer en igual tiempo, y de esto 
resulta que si se siguiera trabajando de la misma manera, la Empresa — 
necesitaria 25 años para terminar sus trabajos, cuandó segun el Con- 
trato, éstos debian hacerse en cinco.» | A | 
En presencia de semejantes hechos, es digna sin duda, de admiracion, 

la audacia que revela la Empresa. | oe ent was A 

Y es conveniente que V. H. tenga presente que el informe referido 
fué pasado al Gobierno á principio del año 1877, es "decir, cuando re- 
cien habian trascurrido doce meses desde el principio delos trabajos, ` 
época en que la Empresa mostró el máximum de su actividad. 

Desde entonces á la fecha, los trabajos han disminuido sensiblemen- 
te, y hemos llegado al momento actual en que las Dragas, segun es pú- 
blico y notorio, descansan tranquilamente sin sacar. un 5olọ metro de 
lodo del fondo de nuestro Puerto, —y esto cuando con arreglo al Contra- 
to ya debiamos estar próximos á la terminacion total de.los trabajos . 
y disfrutando de las ventajas que quisieron. hacer “gozar al pais los 
autores de la Ley de 22 de Noviembre de 1869. A ct ae 

Ahora bien; producidos todos estos hechos, con nuestro Puerto en ` 
la misma situacion en que se encontraba el dia en quecomenzaron los ' 
trabajos, apesar de haberse soportado el impuesto de cinco años y se- 
guirlo tolerando hoy mismo, la Empresa se presenta valientemente ante ` 
V. H. manifestando la imposibilidad en que se encuentra de continuar 
los trabajos é€ imputando al Gobierno de la República la violacion del | 
Contrato de 8 de Abril de 1871 y pretendiendo además, que V. H. dic- 
te una Ley haciendo estensivo el impuesto á los vápores con' privile- 
gios de Paquetes que hacen operacion en el Puerto, siempre que estos 
privilegios se hubiesen concedido despues de la fecha de la Ley de 22 
de Noviembre ya citada. o ee o 

Resulta, pues, que la Empresa de Dragaje que no ha cumplido ja- ` 
más con su Contrato, que no ha tenido, ni tiene, ni tendrá los de 3 
mentos necesarios para cumplirlo como se ha demostrado. ya, quiere 
atribuir al Gobieruo la falta que solo ella ha cometido. __ 

Creemos conveniente detenernos aquí yn momento para demostrará 
V. H. toda la falsedad que encierra el argumento de que la Empresa echa 
mano para obtener una resolucion, que aunque para ella representaria 
la entrada de una pingúe suma en sus arcas, para el país, para su comer- 
cio, que’ es el interés que debe tenerse presente, seria una verdadera ' 
calamidad. La Empresa pretende que el Gobierno de la República, des- ` 
pues de la Ley de 22 de Noviembre de 1869 se ató las manos para. 
conceder nuevos privilegios de Paquetes á los vapores que se estable- 
cieron éntre nuestro Puerto y los extranjeros, El artículo de la Ley en 
que se funda la Empresa, dice así: «Quedan exentos de pagar este 
impuesto los buques á vapor con privilegios de Paquetes.» Esta dispo- 
sicion de la Ley, no tiene, pues, el alcance que se le quiere dar. Con 
arreglo á sus términos y á su o no puede sostenerse sensata- 
mente que ella importaba quitar al Gobierno de la República el dere- ' 
cho de conceder privilegios de Paquetes á los vapores que juzgase lo 
merecian, porque eso hubiera sido sacrificar el precioso interés de facili+ 
tar el acceso á nuestro Puerto de nuevas líneas de vapores, que nos. 
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ponen en comunicacion directa y contínua con Europa y América; por 
el muy secundario de aumentar algunas líneas el fondo de nuestro 
Puerto, cuando como, es sabido, ese sacrificio era completamente inne- 
cesario para llenar el objeto de la Ley. | 

Para que la Empresa tuviera derecho en este caso, seria necesario 
que en la Ley, ó cuando menos en el Contrato, se estableciera termi- 
nantemente, que el Gobierno no podria en adelante conceder privilegios 
de Paquetes, pero esto el Gobierno no lo hizo, ni debió hacerlo, y la 
Empresa ni manifestó siquiera la pretension de exijirlo. | 

Sinembargo; apesar de la justicia’ de estas reflecciones, un funciona- 
rio público importante, de antecedentes respetables y de elevado crite- 
rió, informando 'al Gobierno en Noviembre de 1876 sobre este mismo 
asunto, dá la razon á la Empresa, suponiendo que el Gobierno le ar- 
rebató á aquella los recursos con que contó al establecerse, y agre- 
gando que la Ley que creó el impuesto no se cumple por el Gobierno. 

El señor Fiscal, doctor don José Maria Montero, que es el funcio- 
nario á quien nos referimos, juzga que los privilegios de Paquetes no 
pueden concederse sinó á los vapores que no hacen el oficio de tras- 

orles de comercio, conduciendo carga, y que hacerlo de otra manera, 
importa cometer una violacion de las disposiciones legales que reglan 
esa clase de privilegios. — | E 

Al hacer esa afirmacion, no se ha tenido presente, sin duda, que va 
pasaron aquellos tiempos en que existian vapores de Ultramar que se 
ocupaban solamente de conducir pasageros y correspondencia. Hoy, to- 
dos los vapores sou de comercio, todos se ocupan del trasporte de 
mercaderias, y lo único que puede exijírseles para concederles las re- 
galias á que se ha dado el pomposo título de privilegios, es obligar- 
les á conducir gratis la correspondencia pública. o 

Si la opinion que la Empresa sostiene y á la que se adhiere el Fis- 
cal triunfara, nt un solo vapor de los que arriban. á nuestro Puerto se 
hallaria en las condiciones necesarias para concederle privilegio de Pa- 
quete,—privilegios que para la mayoría de los vapores están'hoy re- 
ducidos al derecho'que se acuerda de cargar y descargar inmediata- 
mente de la llegada en cualquier dia que ésta tuviere lugar. Esas re- 
galías que están recompensadas con los beneficios que se hacen al Es 
tado, conduciendo gratis la correspondencia pública y ‘dos pasages de 
cámara 6 cuatro de proa en cada viage, han sido concedidos fácilmen- 
te en todo el mundo civilizado, á los vapores de la clase de los nues- 
tros, y como hemos dicho antes, esa es la única ventaja real de que 
gozan hoy la casi totalidad de los llamados. vapores privilegiados. Es 
cierto que en una época ya lejana, existia como un privilegio estable- 
cido en favor de los Paquetes á vapor, la exencion del derecho du to- 
nelada y del impuesto de importacion sobre el carbon recibido para 
el consumó de dichos Paquetes, pero esto desapareció desde que vi- 
nieron los Decretos-Leyes de 29 de Abril de 1865 y 23 do Agosto de 
1877; el primero, declarando libres del derecho de tonelaje los buques 
que, tocando en nuestros Puertos, dejen ó tomen parte de SUS: carga- 
mentos, caso en que seencuentran todos los vapores de Ultramar; y el 
segundo, aboliendo an absoluto el derecho de importacion sobre el car- 
bon de piedra. | UI | | 

Como se vé, pues, los privilegios que se invocan no son tales, porque 
en la actualidad no impertan un favor especial concedido en beneficio de 
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tales ó cuales vapores, sinó que por el contrário, constituyen una ventaja 
acordada, por razones de alto interés económico, en utilidad de todo el 
país. | A See a 

En presencia de estos hechos puede afirmarse que la única regalia 
de importancia pecuniaria de que gozan hoy los Paquetes con privile- 
gios despues del 22 de Noviembre de 1869—es la éxencion del impues- 
to de Dragaje. `. o E e, 

Esta exencion ha sido establecida porla Ley, obedeciendo, sin duda, á 
razones dejusticia de que no habria sido lejítimo prescindir sin herir de 
muerte los intereses de la navegacion de Ultramar, y de esta manera, los 
intereses bien entendidos del país. | 7 | oe 

Para demostrarlo, vamos 4 tomar algunos datos del resúmen de esta- 
distica preparado para la Exposicionde Paris por Ja Direccion General 
del ramo. `` o ea a | 

El exámen que vamos á hacer cunvencerá á V. H. de la irritante 
injusticia que envuelve las pretensiones de'la Empresa de Limpieza del 
Puerto. | | ie ee A | 

Segunlos datos que 4rroja ese libro, durante el año de 1876 llegaron 
á nuestro Puerto 531 vapores con 780,497 toneladas de registro, segun . 
su arqueo oficial. _ - Y Ao te ES | 

Si esos vapores hubiesén pagado el impuesto de Dragaje como lo pre- 
tende la Empresa, solo ellos, abonando diez centésimos por tonelada, ha- 
brian producido la respetable suma de setenta y. ocho mil cuarenta y 
nueve pesos setenta centésimos en el año espresado; y ésto sin tener 
en cuenta lo que deberian tambien pagar los vapores que hacen la na- . 
vegacion de los rios. o a e 

Ahora bien; sirviéndonos siempre de los elémentos que nos dá la Ofi-, 
cina de Estadística, los vapores de Ultramar' sólo. dejan en nuestro 
Puerto, término medio, el 9.352 de su tonelaja oficial: lo que vale decir, 
que los 531 vapores llegados en el “año 1876,’ solo. desembarcaron 
72,956 toneladas de carga, y que estas habrian pagado solamente por 
impuesto de Dragaje, los setenta y ocho mil cuarenta y nueve pesos 
arriba mencionados. | | A a i 

De esta manera cada tonelada de carga soportaria una imposicion de 
mas de un peso moneda nacional, lo que unido á los Impuestos de Faros 
y demás gastos que los vapores tienen que pagar, vendrian á constituir 
una erogación tan gravosa que traeria. como consecuencia necesaria un 
aumento crecido en los fletes, 6 pondría en el caso, á muchos de log 
vapores que hoy vienen á nuestro Puerto, de cambiar su escala en Monte- ' 
video por algun Puerto del Sud del Brasil en donde seguramente se les 
ofrecería toda clase de liberalidades; y todos estos perjuicios los haríamos 
pesar sobre el pais, sin mas objeto que favorecer á una Empresa par- 
ticular que nunca ha cumplido con sus compromisos y. que hoy está en 
absoluta imposibilidad de hacerlo. te ms E | a 

Además, hay otra consideracion de grave importancia que hace aun — 
más justo queá los vapores de Ultramar se les esceptue del Impuesto de . 
Dragaje. ERA | 

Esa consideración es que los vapores de Ultramar por la rapidez de sus 
viages y Operaciones de carga y descarga, por sus grandes dimensiones y 
especialmente por su calado, no pueden hoy entrar al Puerto, ni podrian 
tampoco hacerlo nunca, | a ae ee 

Asi, pues, el beneficio que podria producir la Limpieza del Puerto, en 
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el supuesto que la Empresa diera ficl cumplimiento al Contrato, no al- 
canzaria jamás A los vapores de Ultramar, porque éstos, como acaba- 
mos dé decirlo, estarian' siempre obligados á fondear á dos ó tres millas 
de distancia. | 

Este ultimo argumento sobre el cual llamamos muy especialmente la 
atencion de V. H., agregado á todo lo que hemos espresado en el cur- 
so de esta solicitud, juzgamos que demuestra de una manera evidente la 
injusticia de las. pretensiones que ha deducido ante V. H. la Empresa de 
Limpieza del Puerto. >- boa 

eo antecedentes que: hemos puesto 4 la consideracion de V H., 
revelan: | eS | 

1° Que la Empresa no ha dado cumplimiento jamás al Contrato de 
8 de Abril de 1871. O eas | 

2° Que tampoco tiene los elementos necesarios para cumplirlo en 
adelante. —s. ee | | | 

3° Que el artículo 32 dela Ley de 22 de Noviembre de 1869 no 
imponia la obligacion al Gobierno de la República de no conceder, des- 
pues de esa fecha, nuevos privilegios á los vapores de Ultramar. 

4° Que por el contrario, esa disposicion legal importaba reservarse 
el Gobierno el derecho que ha tenido siempre de acordar esos privilegios 
y que la Empresa de Dragaje no puede disputarle. o | 

5° Que el establecimiento de ese impuesto, gravaria con mas de un 
peso moneda nacional por tenelada las cargas que los vapores de Ultra- 
mar traen 4 nuestro Puerto. | e | 

6° Que ese impuesto; además de no tener razon de ser, puesto que la 
Empresa no llena el objeto que Se tuvo en vista por la Ley de22 de No 
viembre, seria doblemente irritante si se impusiera á vapores que no 
pueden entrar ni entrarán nunca al Puerto. | 

El Gobierno de la República, pues, consultando los intereses públi- 
cos, satisfaciendo 4 las justas exijencias del comercio del pais,—se halla 
en el caso de adoptar las: medidas que la Ley indica, para que el abuso 
que se viene cometiendo hace algunos años, para que la espoliacion de 
que están siendo víctima los intereses de nuestro comercio exterior, des- 
aparezcan una vez por todas, sin tener consideracion de ninguna espe- 
cie, con una Empresa particular tan dañosa al país. | | 

E] medio que la Ley señala en este caso es bien sencillo y fácil. El 
artículo 1,392 del. Código Civil determina que Ja condicion resolutoria 
se entiende implicitamente comprendida en todos los Contratos para el 
caso en que una' de las partes no cumpla sus compromisos. _ 

La Empresa de Dragaje no ha cumplido con el Contrato de 8 de Abril 
de 1871, se halla por consigniente en el caso de la Ley, y el Gobierno de 
la República está en el imperioso deber de iniciar las gestiones judiciales 
necesarias para qué ese Contrato se declare solemnemente rescindido por 
los motivos espresados. | | a 

En méritos de tales hechos, esperamos que V. H. dando testimo- 
nio desu ilustracion y patriotismo, resolverá este asunto autorizando 
al P. Ejecútivo para’ que proceda enel sentido antes indicado. 

Es justicia etc. 


) 


C. R. Horne, J R. Schwartz, Apesteguy Hnos., Woodgate Hnos., 
Yarrow Hett y Ca., Antonio Piaggio, Pp. P. Christophersen, 
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© Chs Story Le Hir Barnett y Ca., Pp. Gustav Moeller, F. Urban, 
Conceicao y Ca., M. Llamas y Ca., Ricardo Huxham y Ca., Cár- 
los S. M. Lean, R A. Ferber, Pp. Bates Stokes y Ca., P. Mus- 
son, Pp. Carlisle Smith y Ca., J. Connor, Proudfoot Hall y 
Ca., Wam Meikle y Ca. Pp. Tuwuentyman y Ca., S. Loa- 
der, J. K. Theobala y Ca., Pp. Barclay Campbell yCa., J. 
Turner, Cardoso y Ca. Pp. Drabble  IInos. y Ca., Alfred 
Wickham, Antonio F. Braga, Pp. Mallmann y. Ca., N.. Gies- 
chen, O. Run, Wedekind Ferhr y Ca., Pp. El Banco Lon- 
dres y Rio de la Plata, F."“W. Weldon, C. Brandes y Ca., 
F. W. Roggen, Pp. Vidiella y Ca., F. R. Vidiella, Menet 
y Ca., Luis Bonomi y Ca., Pp. Alejandro Maderna y Ca., 
J. P. Sohier, M. Petit Seré y Ca., Pp. A. Junca, A‘ Phili- 
ppot, Ernesto Quincke, Ungo y Ca., Dumaresq Le Bas, Pp. 
Ernesto Torquist y Ca., F.Lynen, Farini (hijo) y Gonzalez, 
Rous y Guimaráes, Manuel Buxaréo, Edmundo Barthcld, 
Artagaveytia Hnos y Ca., Irisarri y Ca., Pp. Cornelio Guer- 
ra Hnos y Ca., Emilio Romero. ` ` . 5 j 


HONORABLES CÁMARAS LEGISLATIVAS. 


t y 


Los infrascritos, consignatarios y dueños de buques de Ultramar y 
de cabotaje, ante V. H. respectuosamente- comparecen y dicen: que 
convencidos de la insuficiencia del servicio que‘hacen las Dragas de la 
Empresa de Limpieza del Puerto de Montevideo y por consiguiente, de 
la injusticia con que seles obliga á pagar el impuesto que percibe dicha 
Empresa, vienen á suplicar ante V. H. suprima el pesado impuesto 
con que se onera la empobrecida navegacion á vela. 

Desde que las Dragas empezaron á funcionar, todos han notado la 
nsuficiencia para regularizar su servicio, porque'esa Empresa nunca 
ha poseido siquiera un vapor que remolque 4 las’ chatas después de 
cargadas.—Este trabajo ha sido confiado á los vapores que hacen el 
tráfico de la Bahia, cuando estos no obtenian-otro que les fuera mas 
provechoso. | hee 8 E a e ee e 

Esto ocurrió durante los primeros años de la fandacion de la Em- 
presa de Dragas; empero, últimamente no ocurre únicamente que pa- 
sen dias y semanas sin funcionar las Dragas, $inó que tampoco se 
ocupan de servicios particulares cerca ‘de: Jós: muelles: y barracas; las 
Dragas no prestan actualmente ninguna: especie :de' servicio 1 | | 

Y, sinembargo; se recauda el impuesto: de que se ha hecho - tributa- 
ria la navegacion en provecho esclusivo de. ana: Empresa: particular, 
que doloroso nos. seria esplicar la forma porque obtuvo el capital con 
aer Loles las insuficientes Dragas y Chatas destinadas 4 la limpie- 
za qe oe ETA ara | 


poral Sad 
4 


uerto.- o TS 


— 416 — 


Durante la Administracion del Gobierno Provisional, los infrascritos 


| 


H 
+ 
r 
* 


han reclamado contra la imposicion del impuesto que se les manda to-: 
davia pagar. Segun consta, en vista de la esposicion del Centro Co-. 
mercial elevada ante el mismo Gobierno Provisional, se ha formado”. 


eee un espediente, pero nada aun se ha resuelto sobre el parti- 
cular. ta 


: 


En el citado espediente, que debe existir en el archivo del Ministerio : 


correspondiente, V. H. hallará todos los antecedentes que demuestran | 


lo injusto del recargo de la gabela que pesa sobre la navegacion. 


1 


Dada la ilustracion de.las Honorables Cámaras Legislativas, á quie- ' 
nes los infrascritos tienen, el alto honor de dirijirse, y los anteceden- : 
tes citados, juzgan innecesario entrar en las consideraciones á que se 


presta el abuso de recaudar un impuesto en favor de una Empresa 


particular que no cumple su cometido. 


Por las consideraciones espuestas, los infrascritos se permiten so- ` 
licitar de V. H. quedé por rescindido el Contrato de Dragas y se re- - 
leve á la navegacion del pago de una gabela de que únicamente apro- 


vechan intereses particulares como son los de los empresarios, que 
nunca presentaron el material que se les exijía pbr su Contrato, ni 
tampoco prestaron los beneficios que prometieron hacer. 

Es gracia y justicia. 


Risso y Schiaffino, Conceicao y Ca., Tremoleras Hnos., Car- 
doso y Ca., Silva y Tomás, F. C. Costa, P. Risso, Sagorí 
Imenes y Plá, Luis Guenos, Cassarino Hnos., Antonio Ra- 
maso, Domingo Bertoloto, Agustin Rapallo, M. Petit Seré 
y Ca., Apesteguy Hnos., L. Sagorí, Farini (hijo) y Gonza- 
lez, J. Granara, Juan Passano, Fraga Hnos., Antonio Pino, 

- R. S. .Valente, Mora Hnos., Luis Rosso, Antonio Stalla, 
Manuel Acevedo, Isidoro Jorsier, José Meregon, Pedro Gar- 
done, Francisco Morá, Juan Bisso. | : 


Sede geet 


(Murmullos en la barra.) © 

(El señor Honoré, pide la palabra.) | , | 

El señor Presidente—La tiene el señor Diputado por San José. 

El señor Gonzales Roca—Continúo. 7 

Espresamente pedi la lectura de ese documento, porque arroja gran luz 
sobre la cuestion de que se trata, demostrando de una manera bien elo- 
cuente, que la Empresa no ha cumplido con ninguna de las obligaciones 
que el Contrato leimponia.  ' : i 

Ha cometido abusos de toda clase amparada de ese Contrato; y es ne- 
cesario que la Cámara. una vez que se le presenta la oportunidad. de 
destruir—puede decirse así—una de las tantas concesiones que han sido 
ruinosas para el país, no pierda esa oportunidad. 

En las condiciones, pues, señor Presidente, que la Empresa se ha co- 
. locado, no. tienen el menor derecho para que se le hagan concesiones 
como las que viene pretendiendo, ni tiene tampoco el derecho de venir á 
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earch denuncias ante la H. Cámara de esos perjuicios que dice que ha 

¿ sufrido. l 

: Yocreo, señor Presidente, que el Informe de la Comision de Legisla- 

* cion en este caso no está fundado en las razones de equidad y de justi- 

‘ cia en que debe colocarse siempre la Cámara, tratándose de asuntos de 
esta naturaleza. 

En el artículo 22 de la Ley de 22 de Noviembre de 1869, que' pediria 
al señor Secretario se sirviese dar lectura. | 

El señor Aguirre—Podia leerla el señor Diputado, que probablemente 
lo tendrá anotado. 

El señor Presidente —¿Qué artículo, señor?.... 

El señor Gonzalez Roca—He citado la fecha. 

(Murmullos en la Cámara y en la barra.) 

El señor Agutrre - Es permitido leer. 

El señor Gonzalez Roca—No lo tengo, señor. 

(Murmullos en la barra.) | 

(El señor Presidente, toca la campanilla.) 

(Se manda buscar la Coleccion de Leyes á la Secretaría.) 

El señor Requena y Garcia—¿El artículo 3° es el que pidió el señor 
Diputado?.... 

El señor Gonzalez Roca—El20. 

El señor Bauzá—Me parece que no es formal tener suspensa la aten- 
cion de la Cámara por la lectura de un artículo que el señor Diputado pue- 
de leer si gusta, 6 puede referirse 4 él, 6 podemos darnos por compren- 
didos del artículo. 

Esto es larguísimo y la Ley no se encontrará talvez. Por mi parte, no 
tengo el menor inconveniente en dar completa fé á lo que el señor Diputa- 
do quiere decir sobre este artículo, mucho mas cuando en el encabeza- 
miento del Informe de la Comision está citado el mismo artículo. Es así, 
pues, que rogaria al señor Diputado que se sirviera dar por concluido 
este incidente de la busca; porque todos estamos conformes con lo que él 
diga á ese respecto. | 

apoyados) 

El señor Gonzalez Roca - He pedido la lectura de él, y por consi- 
guiente, no retiro el pedido. 

El señor Bauzá—Puede el señor Diputado contar mucho con la bene- 
volencia de la Cámara: yo no me espondria á tanto en igual caso. 

El señor Gonzales Roca—Si la Cámara resuelve que no se lea.... 

El señor Bauzá—Como la Cámara tiene una dósis de paciencia inal- 
terable!.... 

(Aplausos en la barra.) | | 

El señor Presidente—Pido 4 la barra que guarde moderacion. 

El señor Gonzalez Roca—Como la ha tenido otras veces con el 'se- 
ñor Diputado, cuando la ha fastidiado. 

El señor Bauzá—Jamás he fastidiado á la Cámara buscando Leyes: 
siempre las he traido en el bolsillo, señor Diputado.... 

(Aplausos en la barra.) 

...- Mi obligacion, como la de todos, es conocer las Leyes que quiero 
citar; y las aprendo de memoria ó las traigo en el bolsillo. 

Aplausos en la barra). 

(El señor Chucarro, pide la palabra.) 4 

El señor Gonzalez Roca—Creo no necesitar lecciones de Ei 
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El señor Presidente—Estamos saliendo fuera del Reglamento, porque 
la palabra la tiene el señor Diputado por San José. | 
. El señor Chicarre - Es para hacer uta mocion; que la Camara pase 
á cuarto oe mientras se busca ese articulo. 

(A poyados.) | 

(No Poya A | 

El señor Presidente—¿Ha sido apoyada la mocion?.... 
aayades.), see kes N 

e votará—si se ha de pasar á cuarto intermedio. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Negativa.) | 
‘Hilaridad en la barra.) 

(Se lée lo siguiente:) | 

Artículo 22 El producto de este impuesto que pagarán todos los bu- 
ques que hagan operaciónes en el Puerto de la Capital, será adjudicado 
en beneficio de la limpieza de su Puerto y profundidad, que deberia ser 
cuando menos, hasta encontrar fondo sólido, l l 

El señor Gonzalez Roca—Todos los buques, señor Presidente, que 
hagan operaciones en el Puerto. 

La Empresa hace armas de que el Gobierno haya concedido privile- 
gios á infinidad de buques. La Empresa no tiene derecho mas que á 
cobrar el impuesto por los buques que hagan operaciones en el Puerto; 
pero de ninguna manera tiene derecho para cobrar impuesto á los buques 
que vienen y hacen operaciones á tres y cuatro millas de Montevideo. 
«¿Este es el caballo de batalla de la Empresa; esta es ‘el arma que los 
‘Fisvales le han dado á esta Empresa yes con la que tambien se viene 
haciendo armas aquí por los que sostienen que la Empresa ha cumplido 
con lás obligáciones y que tiene todavia la H. Cámara el deber de ha- 
‘cerle mayores concesiones. o à 
. ‘El Puerto de Montevideo 'está determinado, bien determinado aquí; es 
‘Ja punta del Fuérte de San José y la punta donde está situado hoy el 
dique del señor Cibils.... | 

de señor. Honoré ~ ¿Dónde está el Puerto de Buenos Aires?.... 

‘El senor Gonzalez Roca—....v por consiguiente, no tiene la Empresa 
el dgrecho de quejarse de que el Gobierno haya concedido privilegios á los 
buques que hagan operaciones fuera del Puerto.... | 

(Murmullos en la Cámara.) 

_ Esta, señor Presidetite, y otras consideraciones en las cuales entraré 
en el curso de esta discusion.... porque veo que los señores Represen- 
tantes están todos contestes en contrariarme en todo lo que digo.... 

(Hilaridad en la barra.) | 
_ Elseñor Presidente—(tocando la campanilla) —Voy á verme obligado 
á hacér despejar la barra. 

_Elseñor Gonzalez Roca—.... me harán votar en contra del Proyecto 
'présentado ‘por la Comision de Legislacion, reservándome presentar uno 
sustitutivo cuando llegué la oportunidad. 

Varios señores Representantes, piden la palabra.) 

El señor Honoré—La habia pedido antes, señor Presidente, 

f El señor Presidente- Tiene la palabra el señor Diputado por Montevi- 
eo. 

El señor Honoré—El señor Diputado que me ha precedido en el uso 
de la palabra, ha pódido'éreer que yo decia que no estaba de conformi- 
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dad de ideas con él enel fondo de la cuestion actual, debido probable- 
mente á una interrupcion que me permití hacer; pero debe despejar esa 
idea de su imaginacion. 
Yo creo que aquellos que se fundan sobre una definicion ad libertum, 
ó mas bien sobre límites ad libitum del Puerto de Montevideo, y quie- 
ren hacer de eso un argumento de algun valor contra el cobro del: total 
del tonelaje de los buques que vienen á la plaza de Montevideo, hacen 
aquí un argumento que no es de ninguna seriedad. E 
El Puerto no es precisamente el pequeño golfo que forma la Bahia de 
Montevideo: constituyen el Puerto todas aquellas aguas donde anclan 
los buques que traen mercancias á la plaza de Montevideo. de 
En Buenos Aires, donde no hay Bahia, los buques tambien anelán á 
una gran distancia de la costa y sinembargo nadie dirá que no estén en 
el Puerto de Buenos Aires. | ee 
Creo que laargumentacion que tienda 4 demostrar que la Empresa 
no ha cumplido con sus obligaciones, no debe basarse sobre argumén- 
tos de esa clase, que podrian hasta cierto cierto punto: calificarse de 
chicanas por los interesados. | | = 
Es necesario recurrir á una argumentacion mas fuerte y fundarse 
en datos mas positivos. Para tener esos datos, me permitiré dirijir 
una pregunta á la Comision que se ha ocupado de'ests asunto. ' 
Desearia saber si los seis artículos mencionados en el Informe de la 
Comision de Legislacion constituyen todo el Contrato de la “Empresa 
con el Gobierno:—desearia saber si el derecho de cobrar durante veinte 
años un impuesto de tonelaje en el Puerto de Montevideo asiste a la 
Empresa; si ese derecho debe servir esclusivamente á pagar el trabajo que 
debe efectuar la Empresa en los cinco años mencionados por el artículo 
6“.... es durante veinte años. ey 
He dicho, señor Presidente: á mi tiempo tomaré la palabra. ' 
(Los señores Martinez Castro é Idiarte Borda, piden la palabra.) 
p OS Presidente - Tiene la palabra el señor Diputado por Mal- 
onado. ÓN 
El señor Martinez Castro Deploro, señor Presidente, que se haya 
hecho perderá la H. Cámara un tiempo tan: inútilmente, mientras que 
se buscaba en los libros la Ley que ha aparecido por casuálidad, por 
que se ha hecho esto para leer un artículo que no contiene argumeñ- 
to, no digo sólido, que no tiene valor alguno para la cuestion de que 
se trata. PA e eee 
= El señor Gonzalez Roca—Yo creo que lo tiene. 
El3eñor Martinez Castro—No, señor: ninguno tiene. a, 
En primer lugar, el señor Diputado preopinaute, con bastante acierto, 
á determinado cuáles son Jos buques que entran al Puerto dé Monte- 
video y que deben considerarse comprendidos en la Ley. > 
Eh, segundo lugar, aun cuando así no fuese, no puede decirse que 
no hacen operaciones en el Puerto de Montevideo esos vapores que 
vienen de Ultramar, porque fondean a tres, cuatro y seis'millas de Ja 
Bahia. Me supongo que no traen el cargamento para descargarlo en el 
agua; que lo han de traer á Montevideo en vapores ‘6 en tig 
Esa solicitud que se leyó anteriormente 4 peticion del señor ‘Diputado 
por San José, está escrita muy bien. l 
Nadie podrá comprender que tantos ciudadanos oficiosamente së pres- 
ten á defender la causa del pueblo sinó estuviesen guiados por móvi- 
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les de interés personal. Scn la mayor parte de ellos Agentes de vapo- 
res que tienen monopolizado el comercio de cabotage de la Bahia; y 
esta es la razon que los ha guiado 4 presentar una peticion, en la que 
no se aducen tampoco razones sólidas para impugnar al dictámen de 
la Comision. 

Desde luego, no tratamos aquí de resolver pro tribunali, siel Contra- 
to está 6 no rescindido; se trata simplemento de evitar una cuestion; 
de autorizar al P. Ejecutivo para ‘que proceda á nuevo Contrato; es 
decir, —á evitar que tenga que decidirse judicialmente si la Empresa 
cumplió ó nó, 6 si el Gobierno por su parte cumplió ó nó con el Con- 
trato. 

Si tiene ó nó médios la Empresa actualmente, en primer lugar, es- 
to na puede discutirse en buen éxito con la Empresa, porque ha puesto 
en juego los médios que le permitia el recurso que ha presentado en 
virtud de haberse acordado privilegios á los vapores sin tener derecho 
para hacerlo.... Pero noes necesario entrar en esas averiguaciones. 

Desde que se vá á procederá nuevo Contrato, tiene el derecho el Po- 
der Ejecutivo de decir á la Empresa que ponga en términos tales que 
pueda cumplir las obligaciones que se va á echar sobre sí en virtud 
del nuevo Contrato. 

Es de incuestionable importancia la limpieza del Puerto: sea por es- 
ta Empresa 6 por otra, tiene que llevarse á cabo. Por consiguiente, 
no creo que haya razon para discutir sobre si la Empresa cumplió 6 
nó: no es del caso esto; precisamente es lo que se trata de evitar, 
puesto que nosotros no debemos discutir eso, sinó los Tribunales.... 

El señor Gonzalez Roca~Son los perjudicados que deben recla- 
mar.... 

El señor Martinez Castro—..... Porque está equivocado el señor 
Diputado por San José, si crée que la Cámara tiene en su mano en 
estos momentos, cortar eso que se dice abusos cometidos por la Em- 

resa. | 
i Si la Cámara declara rescindido el Contrato, la Empresa ocurrirá á 
los Tribunales 4 pedir de nulidad; y entonces vendria el pleito, — cuan- 
do no hay necesidad de eso, pudiendo hacer una transaccion ventajosa 
para el Estado. 

Podria destruir algunos de esos fundamentos en que se basa la pe- 
ticion; pero repito, que no es del caso entrar á discutirla. Las diversas 
vistas fiscales del señor Montero, cuya rectitud le han granjeado el 
buen nombre de que goza, son muy opuestas á lo que se ha mencio- 
nado en esa peticion. Tengo alguna en la mano; pero como digo «ue 
creo que es inútil controvertir csc punto, escuso leerla y me limito a 
llamar la atencion del señor Diputado por San José y de los señores 
Diputados que piensan como él, - de que no tratamos nosotros aquí de 
discutir cuál de las dos partes ha faltado al Contrato, sinó de “evitar 
esa cuestion y de autorizar al P. Ejecutivo precisamente para celebrar 
una transaccion en términos ventajosos y que obliguen á la Empresa 4 
su buen cumplimiento. 

He dicho. 

El señor Idiarte Borda—Estoy en un órden de ideas diamctralmen- 
te opuesto á la Comision de Legislacion, y quiero fundar en breves con- 
sideraciones la razon que tengo para no estar de acuerdo con el ar- 
tículo 2° del Proyecto aconsejado. 
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El Informe de la Comision ha historiado la historia completa de la 
Empresa del Dragaje del Puerto de Montevideo. Por los antecedentes 

ue la H. Cámara tiene en su poder y que son los.que han servido 

e base para aconsejar el Proyecto de Ley en discusion, se viene en 
conocimiento, señor Presidente, de que esa Empresa ha faltado de una 
manera clara, como la luz del medio dia, átodas las obligaciones que 
ella espresa y voluntariamente se impuso. Desde el primer dia de su 
instalacion violó la fé de su Contrato, en el cual se obligó á terminar los 
trabajos en un número de años determinado. Mas, señor Presidente; 
y esto es mas grave—en mi concepto:—lo .violó intencionalmente y 
á sabiendas; porque no debia ignorar que con los elementos de que 
disponia no concluia esa obra en cinco años como estaba estipulado, 
sinó á los 25, como mas tarde se ha demostrado por. una Comision 
científica. | | 

Ese abuso habria sido interminable, si el Gobierno, atendiendo á las 
justas reclamaciones de la prensa de la Capital y Alas peticiones funda- 
dísimas del Comercio del país, y por otra parte—velando .siempre por 
cortar esos abusos donde quiera que existiesen, no se hubiera preocu- 
pado sériamente en averiguar la verdad de esos hechos que costituian 
un clamor público. 7 . 

Al efecto nombró, señor Presidente, una Comision. científica com- 
puesta de personas competentes, para que dijera la . verdad de este 
asunto. | i 

Ese informe, sefior Presidente, tiene una elocuencia aterradora para 
la Empresa (se puede decir aterradora): él ha puesto de manifiesto, 
no solo el abuso cometido, sinó más;—califica hasta de mala fé el 
proceder de la Empresa desde el primer dia de su instalacion, 6 mejor 
dicho, en que nació á la vida en virtud de una Ley; abuso, señor Pre- 
sidente, de mala fé tan manifiesta, que hoy mismo es de pública noto- 
riedad que las Dragas de esa Empresa no trabajan en e: Puerto de 
Montevideo. No me negará la Cámara eso, porque tengo datos.... _ 

Todos pagan, con escepcion de aquellos que la Ley esceptúa.... 

El señor Martinez Castro -No han podido esceptuarse. ' .. > 

El señor Idiarte Borda—.... que el Gobierno ha podido escep- 
tuar en virtud de Leyes preexistentes. a 

Pregunto: ¿qué puede contestar la Empresa ante la evidencia de estos 
hechos?.... Nada: porque reconociéndose culpable, nada puede con- 
testar. l 

El señor Anaya—Pero renuncia 4 la indemnizacion de perjuicios. 

El señor Idiarte Borda—No he entendido.... | 

El señor Anaya -Que renunciaba 4 la indemnizacion de perjuicios. 

El señor Martinez Castro—El señor Montero no piensa como el se- 
ñor Diputado. EE ae 

(Murmullos é interrupciones en la Cámara.) > >>> 

El señor Idtarte Borda—Pero digo más, señor Presidente. 

(Murmullos en la Cámara.) | , 

.... digo más: la Empresa ha presentado una escusa en que fun- * 
darse, señor Presidente, para decir que por causa de ella no habia 
cumplido las obligaciones del Contrato; y es la de que el Gobierno, por 
su parte, no habia hecho cesar los privilegios de Paquetes concedidos 
á los buques Ye vapor. | 


Este es un cargo, en mi concepto, gratuito é inmerecido; cargo que 
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victoriesamente ha sido rebatido por el P. Ejecutivo en su nota fecha 
26 de Marzo dirijida á esta H. Cámara, en cuya nota se establece la 
verdadera doctrina Jegal que debe rejir en este caso, y no la que pre- 
tende sostener con argucias —se puede decir, el representante de la Em- 
presa de Draguje. j: | 

Y para apoyarme mejor, me permitiré leer algunos párrafos de esa 
nota, con la vénia de la H. Cámara. 

El P. Ejecutivo, dice á la H. Cámara. | 

(Lée) — «Por el artículo 3° de la Ley de 27 de Octubre de 1869, 
se estableció ‘que quedaban exentos de pagar el impuesto los buques 
á vapor con privilegio de Paquete; ese impuesto es el que se desti- 
na pet la misma Ley al servicio de Dragaje.» 

«El representante dela-Compañia supone hoy que se violan las ces- 
tipulaciones del Contrato sinó se cancelan las patentes concedidas a 
todos los dE heel be realizan operaciones de carga y descarga en el 
Puerto de Montevideo, con escepcion solamente de los vapores de la 
Mala Real Inglesa y Mensagerias Francesas, v talvez alguna otra.» 

- «La razon «de esta exijencia la formula el mismo señor Alvarez, ase- 
‘gurando que tal es la inteligencia del artículo 39 de la Ley del año 
1869, segun sus apreciaciones, cuando la verdad es, que no podria atri- 
‘buirse tal interpretacion á la disposicion citada sin contrariar prin- 
cipios de evidente justicia y otras consideraciones de la mas alta im- 
portancia política.» 

_ «Todas lag disposiciones sobre concesiones 6 privilegios de ‘Paquete 
desde el año 1831 en que se concedieron los primeros, tienen un ca- 
rácter esencialmente administrativo (lo que quiere decir, que correspon- 
den .esclusivimente al P. Ejecutivo) todas se fundan en las necesi- 
dades que en cada época ha esperimentado el comercio y en la nece- 
sidad de estimular ‘de desarrollar las Empresas de navegacion.» 

En esto está perfectamente el P. Ejecutivo: ha podido conceder, se- 
lO IDO RE gía os privilegios 4 los distintos Paquetes, porque ‘no ha 
faltado á la Ley en esto.... | ; 

El señor Martinez Castro--¡Pues no ha de faltar!.... | 

El señor Idiarte Borda—Será para el señor Diputado. Yo respeto 
su Opinion; pero en este caso la creo errónea: cada uno es dueño de 
apreciar esta cuestión como lo juzgue bien. | 

- Despues de esto, pregunto yo: ¿dónde está el compromiso contraido 
por el P. Ejecutivo y que haya sido violado? 

"El señor Martinez 'Castro—Voy á decirselo. | 

El señor Idiarte Borda —Muy bien: cuando concluya, con gusto oiré 
al señor Diputado. | | 

La misma Ley que creó cl Impuesto del Dragaje esceptuó en su artículo 
3° álos vapores con privilegios de Paquetes. Y yo pregunto:—si esto 
terminantentente establece la Ley, ¿con qué derecho viene Ja Empresa ha- 
ciendo reclamaciones é increpando al Gobierno, que por culpa de él no ha 
padido cumplir. lo. que; habia estipulado en el Contrato, cuando la verdad 
es, que:ella jamás se preocupó de cumplir con sus obligaciones con arre- 
«glo -al Gontrato?.... l 

Si la Empresa hubiera tenido el derecho de deducir contra el P. Ejecu- 
tivo por falseamiento deese Contrato, á fé, que habria entablado su accion 
ante los. Tribunales, haciendo reclamaciones alegres, por no decir absur- 
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das, como es costumbre hacerlas: por aquellos que se consideran damni- 
ficados por el Fisco, salvo honrosas escepciones. 


Pero la Empresa, temiendo, y con verdadero fundamento, que este ca- 


mino no le produciría. el-efecto «que ella se proponia, ha prefarido'ocurrir 
á la Cámara, haciendo proposiciones para un nuevo arreglo. 


Debo manifestar tamblen, que por mi parte hay una: consideracion im- 
portante por lá cual aceptaría esas proposiciones, toda vez'que ellas 
vinieran á colocarse en terreno justo y equitativo; pero no tampoco en ter- 
reno tan absoluto como en el que se coloca la: Comision de. Legislacion 
en s» artículo 22; sobre todo, en la parte dispositiva, enque le ‘restringe 


- completamente al P. Ejecutivo el derecho que tiene de conceder Patentes 


de privilegios á los vapores. 

El señor Requena y Garcia—Al contrario, señor Diputado. 

El señor Bauzé—Selo dé plenamente. 

El señor Idiarte Borda—Dice que so esceptilan completamente de 
Clics 

El señor Requena y Garcia--Si, á juicio del P. Ejecutivo... 

El señor. Idiarte Borda—A mi me Busta que ta Ley sea clara y mo dé 
lugar 4 interpretacion. 

Los: Legisladores debemos ser en este caso siempre: claros, precisos, 
peris de las Leyes oscuras vienen despues 'mil cuestiones; y como soy 

ego, me gusta qué las Leyes sean siempre claras: si fuese alegado y 
quisiera interpretarlos, seria otra cosa. | 

(Hilaridad :en la barra.) 

Pero‘como digo, 'porque éstas bases no están si E TT 
y precisos, es ¡por lo que votaré en contra de-este Proyecto aconsejado, 
salvo que den susceptible de'tnodificaciones. 

Porque como:digo, considero que: el Poder Administrador sele quita 
completamente la atr ibucion que tiene por Leyes existentes, para:dtor- 
gar 'Potentes: de - privilegios á los: vapores queia su juicio orea que deban 
otorgarseles. 

Votaré, como digo, ‘en contra del ' Proyecto. sinó fuse. susceptible de 
esas modificaciones. ee 

Por lo demas, sefior Presidente, e5 “una verdad; está «constatada la 
infracción del}: Contrato ' por Parte de la Finpresa;: y “eh -eSte caso, si 
no fuese susceptible de modificaciones, crec que el Gobierno,. siguien- 
do los principios generales del. ‘derecho,’ puede'entablar- la escisión :del 
Contrato: añte los Trbundles, de acuerdo con 'las: ¡Leyes vigentes . del 
país. Y ese, en mi re es dl'paso que ‘convendria dar':si -es que 
no ‘es ‘susceptible. 'de'modification el: Proyecto «de Ley. aconsejado por la 
Comision; ‘sobre ‘todo, enel artículo 2°. | 

‘Por ‘ahora, es lo que tengo que ‘décir, | reservandome para ‘mas 


‘tarde. 


“He'dicho. 

El señor Martinez Castro —Unicamente para. hacer unaotiservacion 
al’sefior Diputado, muy breve. ' 

‘Esta el señor Diputado. que me ha precedido en. la » palabra,” evuiv- 
oo la interpretacion que dá á eso tarticulo ‘de la ‘Hey!de Raida No- 
viembre 

La 'escepcion'que establece en favor de ‘los. vapores que tengan ‘pri- 
vilegios de Paquetes, debe interpretarse: ‘solamente «para: los vapores 
que en aquel entonces tenian esos privilegios. «ve Bal ny 


- El señor Iriarte Borda—No dice tal la Ley.... 

El señor Martinez Castro—Pero aunque nolo diga la Ley, —cuan- 
do recien tuve el honor de tomar la palabra en esta discusion, me es- 
p igus y dije que todas las obligaciones deben cumplirse de buena 
é 


arte. | | | | 
: El Gobierno, pues, lo que debió haber hecho era, no otorgar privi- | 
legios á los vapores que llegaban al Puerto despues de la celebracion 
del Contrato: porque esto dió márgen 4 que salieran fallidos los cálcu- ' 
los de la Empresa, porque cuando fué á hacer efectivo el impuesto se — 
encontró que solo una tercera . parte de los buques lo pagaban, que 
las otras dos terceras partes tenian privilegios de Paquetes; cosa que 
no estuvo de seguro en los libros de la Empresa, ni en los libros de 
nadie que hubiera de proceder de buena fé. Por eso digo, que el señor 
Diputado dá una interpretacion equivocada al artículo; y los Tribuna- 
les no tendrian la menor duda en hacer esa declaracion, puesto que en 
mas de un caso hemos tenido ocasion de ver que ellos cré`n que la 
Ley establece solamente la escepcion para los vapores que la tuvieron 
antes de celebrarse ese Contrato. 

El señor Idiarte Borda—Si la Cámara establece esa doctrina y si 
esa doctrina pudiera prevalecer..... 

El señor Martinez Castro—Yo no quiero atribuirme la invencion de | 
doctrinas que no son mias, que son muy antiguas y conocidas de todos. ... 
El señor Honoré—Hago una mocion de órden, señor Presidente. 

El señor Martinez Castro —Voy á concluir, señor Diputado. 
n señor Presidente—Tiene la palabra el señor Diputado por Maldo- 
naao. ae "EE 
El señor Honoré—Es una mocion de órden, que creo que puede ha- | 
cerse en cualquier momento; y es—que las interrupciones sean en voz 
clara, y que no haya esos coloquios asi á voz apagada, que nadie 
oye, y que perjudica notablemente la discusion. 
~ (Murmullos en la. Cámara yen la barra.) 
: oh señor Martinez Castro—Esa es mocion de desórden; no es de 
Orden..... | 
(Hilaridad en la Cámara y en la barra.) 
"....Si el señor Diputado hubiera hecho una mocion para que no se 
-interrumpiera á nadie, entonces lo hubiera comprendido. 
Por lo demas; el señor Diputado por Soriano ha manifestado en- 
contrarse con ánimo de que la Comision se coloque en términos tales 
: que pueda celebrarse el Contrato con toda la solemnidad del caso, ga- 
rantiéndose el Gobierno de que la Empresa a pl con sus obliga- 
ciones; y en ese sentido dijo que se reservaba hacer alguna modifi- 
-cacion. Por mi parte, como miembro de la Comision, creo muy racio- 
nal y atendible esa opinion del señor Diputado, -- de que por el Contra- 
-to.se establezcan las cláusulas necesarias para garantizarse del buen 
cumplimiento por parte de la Empresa. 
Es cuanto tenia que decir; y por ahora he terminado. 
El señor Aguirre—En la sesion en que se trató de este asunto en 
discusion general, tuve ocasion de manifestar que deberia considerar- 
se por diversas faces, no solo por la faz jurídica; y enefecto, asi lo 
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hice, coincidiendo en parte con los Diputados que han hablado encier- 
to modo en favor de los llamados privilegios concedidos á.los vapores; 
pues reconociendo como reconozco ahora, que tienen: sil: razon, que 
no ha sido un favor enteramente gratuito y que ':no:erx mds que ħa- 
cer algo, algo menos de lo que en otros paises y en otras oportunida- 
des se ha hecho, llegando hasta subvencionar líneas de vapores cuan- 
do se creia que su servicio era de necesidad imperiosa; enumeré en- 
tónces los inconvenientes que: podrian ofrecer la ; multiplicidad de las 
gabelas que se establecian sobre: la navegacion, .y «que por cierto . son 
ya bastantes en nuestro país, debido á la lijereza con «que se ha pro- 
cedido en esta materia en épocas anteriores. No creo necesario volver 
á hacer la enumeracion prolija, puesto: que. se ha hecho leer en es- 
tenso una solicitud en que, como de parte. interesada, como alegato: de 
litigánte, no solo se enumeran todas, siné que se enumaran algunas 
3mmajinarias y se exageran los que: son: reales. . a, eae. A 
Baste, pues, con que insista en que todo : impuesto nuevo tiene ¡que 
traducirse por aumento de los fletes y 'que-el aumento de los fletes ha 
de pesar indudablemente sobre. las mercancias, encareciéndolas para 
el público consumidor. des Epin E i sn 
Esta es una faz de la cuestion, esta es la faz en virtud de la cual 
hay que pesar este impuesto 4 establecer, para. que- no sea escesiva- 
mente oneroso, ó.para' esceptuar de él, si-se considera que hay nece- 
sidad de hacerlo, á algunos. ó á todos los buques de vapor. «| 
«Pero hay que ver la faz contraria tambien;:y esta tambien á su' vez, 
no es. solo jurídica. Hay que tener tambien ‘en cuenta, que a juicio de 
personas competentes, es una necesidad sentida y una obra pública 
que. será conveniente. la limpieza del. Puerto de Montevideo. -' a 
` El señor Honoré—Pero es muy difieil con los medios de la Empresa. 
El señor Aguirre—El P. Ejecutivo en la última nota á la cual anec- 
xaba los informes que se le pidieron . por encargo de la Comision de 
Legislacion á fin de poder espedirse con mayor acierto, vuelve á insis- 
tir en la conveniencia y necesidad de .proceder ála limpieza del Puer- 
to de: Montevideo y á reconocer que esa obra habria que acometerla, 
ya fuese valiéndose de la misma Empresa concesionaria 6 de:otra cual- 
quiera que se formase. De modo, pues, que, como lo ha dicho el se- 
ñor Diputado por Maldcnado, no hay una conveniencia muy pronun- 
ciada en buscar la rescision del Contrato,—aun. suponiendo que ella 
fuese muy fácil y sencilla, por cuanto. habria' que caer en la posibili- 
dad de las mismas contingencias; habria que contratar :con: alguna 
otra Empresa, puesto que esas grandes obras públicas no hay la po- 
sibilidad ni talvez los medios de que se realicen por el Estado, como 
en mi opinion particular deberia hacerse. 0 N 
(Un apoyado.) TA CaaS ga | | | 
La nueva Empresa no sabemos si cumpliria. mejor que ‘la actual; 
y lo: que sí sabemos de cierto, es que la obra tendria que empezar á 
hacerse de nuevo y darse por:perdidos todos los sacrificios ya'sopor- 
tados con. relacion al Contrato que se hubiera de rescindir: k 
En cuanto á la faz jurídica de la cuestion; hay que tener tambien presente 
que ni los hechos están fijados sin: contradiecion: alguna, de la:manera que 
la han hecho los señores que han. hablado en contra ‘del. Proyecto de 
la Comision, ni ia apreciacion de la razon 6: sinrazon puede tampoco 
presentarse con un carácter de evidencia. - . Po ae 
‘ E y 2 paaa P 2G, HAE . . 54 
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En cuanto á los hechos, si bien es cierto sy hay un Informe de una 
Cemision de que formaban. parte el Director de Obras Públicas y el Ca— 
itan del Puerto, que determina con cifras y cálculos que la Empresa ha 
hecho mucho menos de lo que estaba obligada á hacer, tambien es cierto 
que hay otro informe anterior de la Capitanía del Puerto que reconoce que 
se habia hecho algo de. útil por la Empresa. | 

Si bien es. cierto, que'se alega que estaríamos en el caso de la condicion 
resolutoria, nos encontramos con que nos falta la base para hacer uso de 
esa condicion resolutoria; puesto que es controvertible si ha habido tal 
infraccion 6 no la ha habido, porque la infraccion ha sido reciproca. 

No quiero yo entrar á esta cuestion, :porque creo que tampoco no 
duadra bien:á la posicion que ocupamos en este momento, que me 
ponga á enumerar, aunque creyese que el Estado hubiera faltado en 
algo, que me ponga ha determinar prolijamente esas infracciones. Pero 
sí puedo decir que los dos Fiscales del Estado se han pronunciado 
con bastante claridad, :en el sentido de que ha habido infraccion por 
parte del Estado. Esos funcionarios cargarán con la responsabilidad de 
sus opiniones; y solo los cito porque creo que algun peso deben tener 
en la Cámara. - .. S 

De modo,- pues,: que no pasa de ser un argumento de parte intere- 
sada el que se hace en la solicitud esa que se ha hecho leer en esten- 
so, cuando se dá por sentado que estamos en el caso de la condicion 
resolutoria. Personas que. miran con. más imparcialidad y que: talvez 
tengan más competencia que esos peticionarios, créen que no es tal 
cosa, porque ha. habido infraccion de ambas partes. i 

Vuelvo ha decir que sobre este punto no emito opinion propia; pero 
sí que la. opinion de los Fiscales del Estado no puede ménos de ser de 
algu peso y respetabilidad. - e Ce 

. Ahora es bueno tambien tener en cuenta la condicion especial de 
nuestra judicatura y.las. condiciones especiales del país, para poder 
apreciar ó prever el éxilo que pudiera tener un pleito. | 
_ En primer lugar,. sabemos que no hay fijeza jamas en este país res- 
pecto de qué Tribunal: ha de fallar en definitiva las causas; que se 
usa y abusa tanto de ciertos medios, que muy generalmente se llega 
á tener el Tribunal que se quiere en asuntos de alguna magnitud, en 
Jos cuales no hay que pararse en medios dilatorios ni chicanas..... 

El señor Idiarte Borda—Con respecto al Tribunal, lo coloca el se- 
ñor Diputado en condiciones de venalidad! E 

«El señor Aguirre—Si, señor: por la muy sencilla razon de que las 
partes pueden demorar, como lo saben todos los abogados, suscitan- 
do incidentes más ó ménos fundados y produciendo articulaciones has- 
ta tanto que venga una renovacion del Tribunal, 6 hasta tanto que 
consigan. comprometer la: delicadeza de alguno de los jueces, ó hagan 
aparecer un pariente 6 un amigo íntimo, 6 cualquier cosa, que haga 
escusarse el juez ó camarista que.ellos no quieran que entienda en la 
causa. Estas son cosas que pasan todos los dias y Jas conocen todos 
los letrados que hay en la Cámara (que son ‘unos cuantos) que no po- 
drán ménos talvez de tener presente esas ocurrencias personales, por 
las cuales hayan visto que así pasa; que se apela á los medios nece- 
sarios para hacer salir un juez cuando incomoda, sin que esto quiera 
decir que sea en mengua del país: es nada mas. que viveza de las partes. 

Pues bien: sucediendo esto, no habiendo seguridad—ni de quien ha 
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de fallar las causas; no siendo por otra parte posible que uno 6 dos 
Fiscales del Estado (uno no mas ex el que entiende en este asunto) un 
solo Fiscal, que tiene que atender á los asuntos del órden adminis- 
trativo y á los asuntos del órden judicial, pueda estar espedito pa- 
ra en cada caso y en cada uno de los muchisimos espedientes en que 
interviene, llevar la prueba con toda la prolijidad con de la puede lle- 
var la parte, que no tiene mas que su asunto, lo cual constituye una 
gran desventaja por parte del Estado; - y teniendo por último en cuen- 
ta, que hay tal modo de proceder entre nosotros, que esos mismos 
señores que firman esa solicitud, si nosotros hoy decretásemos que se 
procediese á la rescicion del Contrato, no tendrian inconveniente mu- 
chos de ellos, en irá declarar en favor de la Empresa, cuando ya hubie- 
sen obtenido su objeto, que era librarse del impuesto, no tendrian nin- 
gun empacho muchos en decir lo contrario. E 7 
(Aplausos en la barra.) : 


El señor Presidente—Prevengo álos señores de la b 
guardar moderacion. ( 


(Murmullos en la Cámara.) 


El señor Aguirre—Este es el modo de ser nuestro. 

Y si no fuese un inconveniente citar nombres propios y hechos, yo 
demostraria con hechos que esto es lo que sucede en el pais, y que 
por consiguiente hay muchas y muy fundadas razones para temer á los: 
pleitos del Estado. Esto mismo lo decia yo en un párrafo del informe: 
y este párrafo me fué eliminado por los colegas de la Comision: décia 
con él, con toda claridad, que creia que solo en la última estremidad 
se debia ir 4 los Tribunales, porque esto era poner los intereses pú- 
blicos á merced de los particulares. | o | 

El señor Requena y Garcia -No apoyado. | 


El señor Aguirre—Soay, pues, aunque abogado, enemigo de los plei- 
tos, y mucho mas enemigo de llevar al Estado á pleitear, porque creo 
que generalmente mo sale bien en sus pleitos. oa : | 

El señor Honoré—Pero eso no ha de durar siempre: algun dia se ha 
de cansar el Estado de perder los pleitos, y nosotros tambien, y el pue- 
blo con mas razon. | | 

El señor at eel ieee ele a todas estas razones voy ahora á ocu- 
parme de analizar lo que la Comision ha aconsejado. La Comision, en 
buena cuenta, no ha hecho mas que formular un Proyecto de autorizacion 
ámplia para que el P. Ejecutivo pueda arreglar como lo entienda conve- 
nientemente con estos peticionarios la limpieza del Puerto, tomando en 
cuenta todas las consideraciones que por una y otra parte se han aducido, 
y teniendo sobre todo muy en consideracion la necesidad de no perder las. 
ventajas naturales con la imposicion de gabelas escesivas; la necesidad de 
sostener esa ventaja con respecto á los Puertos vecinos y no perderla por 
concesiones imprudentes; y teniendo tambien en cuenta que estando 
escesivamente recargada nuestra importacion de derechos altisimos, no 
puede haber conveniencia en propender a la suba de: los fletes, que 


tambien se traduce por un encarecimiento de las mercancias, como lo 
dije al empezar. 


arra que deben 


De modo, que el objeto que se proponen los señores que han habla- 
do en oposicion, se llena perfectamente con el Proyecto de la Comi- 
sion. de Legislacion. | | 


$ , 
b 
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‘La Comision, en primer lugar, determina que su deseo es que se dis- 
minuya el impuesto: y que se disminuya lo mas pusible.  -. | 

En segundo lugar, en el iuciso 2° si bien indica que puede cstable- 
cerse el impuesto sobre todos los buques, tambien. pone la restriccion 
de ‘que eso tenga lugar «sid juicio del P. Ejecutivo las condiciones 
actuales :del. comercio: y navegacion la comportaren.» lis decir: que si 
á juicio del. P. Ejecutivo. np. es esto posible, no lo hará. 

: Preocupándose sinembargo de que podria decirse, como lo dijo el 
señor Diputadc por. Soriano, señor Borda, que podria: alegarse que 
habia alguna oscuridad :en esto, se habia ya preocupado de hacer.una 
redaccion de estas, dos bases en. sustitucion, que son las siguientes, 
que debe: entenderse .sustitutivas.de las propuestas, puesto que son 
hechas en acuerdo de la Comision. : | 

Voy 4 dictarlas. 


(Ditta:) > SEFE RRE l r . 

15 —«Se disminuirá todo lo posible el impuesto creado por el arti- 
culo12 de la Ley de 22 de Noviembre de 1869.» p> ie is ee 
2% «Ese impuesto podrá establecerse sobre todos los buques, dejan- 
do á juicio «del P. Ejecutivo hacer ó nó uso de esta autorizacion.» 

. Me parece que esta redaction llena perfectamente los deseos del se- 
ñor Diputado Borda; mas clara es imposible redactar la autorizacion al 
P. Ejecutivo para que establezca 6 no establezca, cobre 6 no cobre á 
todos los buques. + A ee a | 

: Establecido esto en esta forma, me parece de toda evidencia, que si 
llega á establecerse, será porque el P. Ejecutivo que tiene los medios 
que nosotros no tenemos de estudiar la cuestion en' todas sus fases 
y que hasta puede hacer preceder el acuerdo que celebre con la Em- 
presa de algun: acuerdo internacional, para garantirse de que el Puerto 
no quedará en peores condiciones; si llega 4 establecerse como decia, 
será porque habrá conveniencia pública en ello; que si no hay posibi- 
lidad está en sus. facultades el dejar de establecer el. impuesto, 

Por consiguiente, está esto enteramente claro; no ofrece duda ninguna. 

Está, pues, llenado el propósito que se tenia en vista, de esta ma. 
nera. o or ee | a he 

Como Jas razones que se han indicado antes me parece que no avan- 
zaban mucho mas, ésperaré, para llevar adelante la defensa del Pro- 
yecto de la Comision, á que se haya dicho algo mas en contrario; y 
por consiguiente, concluyo aqui. de 

(El señor Peñalva, pide la palabra.) | 

El señor Requena y Garcia—Haría mocion para que la sesion con- 
tinuase hasta que termine este asunto. 

(Apoyados.) | 

El señor, Presidente—Se votará la mocion. primero. 

- Sí ha de continuar la Cámara en sesion hasta concluir con el asun- 
to en discusion. .. | | l 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(A firmativa.) 

Tenia que preguntar al seŭor Diputado, si la ‘Comision retira su Pro- 
yecto. ... do e 7 | 

El señor Aguirre—Si, señor: es de acuerdo con toda la Comision 
que he propuesto esas modificaciones. 


4 
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E | señor. Gonzales Roca—Señor Presidente: debo prevenir que voy 
á presentar otro Proyecto. l rn er i 
Æl señor Honoré—Yo tambien.. pui ni 
Æl señor Gonsales Roca -— Creo que tengo prelación.a inc, .... 
ae penne Presidente - Se. tendrán presentes cuando tleguela oportu-. 
nidad. A A ye 
Tiene la palabra el señor Diputado por Montevideo. oo :- coso 
El señor Peñaloa—Siento, señor Presidente, . tener qus. hacer uso 
de la palabra para emitir mi opinion en desacuerdo con..¢l . artiauto:que 
está á la consideracion de la Cámara; y para fundar esta opinion ten- 
dré que apreciar ek asunto desde,.siú.origen, á fin. de hacer: una, relax. 
cion fiel de løs. hechos. para apreciarlos y deducir las. conclusiores: 
de ellos. A 
Por la Ley de 22 de Noviembre de 1869 se facultó al P.. Ejecutivo 
pata la limpieza del Puerto, mediante ciertas - condiciones que: estable- 
cia la misoia Ley; es decir: llaman á a establecer un..derécho, 
de tonelaje de 10 centésimos para 'los buques. de Cabos afuara. y de. 
7. para los. de Cabos. adentro. . Llenado el requisito. legal. delas. pro- 
puestas, fué aceptada como la mas ventajosa la presentada por: .el: 
señor Alvarez á nombre de una Sociedad extranjera. - ncs uu. SA 
Reducido á escritura pública ese Contrato, se estableciera: er: él 
las condiciones.. ; D hand i A i a a Whe Aea as ES 
- Puestéó. en ejecucion, y muy poco tiempo despues ¡puesto an ejecucion 
tambien.6) impuesto del derecho de Dragaje, .se.Jevantaron-resistencias: 
contra la Empresa y se hicieron varias ¡deñuniciás al. Gobienne: En esa 
situacion, el. Grobierno se encontró on la necesidad „ides solicitin donila 
Direccion de Obras’ Públicas el informe respectivo .sobre:las dichas der' 
nuncias. E ie A IR 
- Producido eşe informe, se ha constatado.quela-Exepresai habia falta- 
do á casi todas Jas obigacidnes á que estaba-.obligada par. isu Qonr: 
trato. es BB aks iy, Peete. ee xe tg mee LIS g A ieee A E ee ODED 
Presentadas de tal ' modo, como se. hizo, ide tanta ¡evidencia; la: falta: 
de cumplimiento 4 las condiciones establecidas, la Empresa no púda: 
rebatirlas; tuvo que aceptarlas. Pero para podérse: salvar en cistito nio- 
da de. la. responsabilidad en que habia incurrido,'se: amparó del art{¢u- 
lo 3° ¡de la Ley y:dijo —que el Gobierno por su parte le habia. faltado 
concediénda privilegio á todos.los qué lo habian solicitádo; y. por. consi- 
guiente, que privada deesos recursos, no habia podido seguir en::sus 
trabajos como hubiera deseado... 20 020 nilo B Ve f 
-En este estado, el Gobierno dió vistá al Fiscal de Hacienda - El señor 
Fiscal con Ja Ley á la vista, é interpretando el artículo 32. en las 
términos que lo había: hecho el interesado, reconoció qué pbr.:parte de 
la Empresa habia razones que aducir; esdecir-— que el Gobienao. par 
su parte habia faltado: isi la. Empresa habia faltado, tambien el Gobrer- 
no habia faltado 4 las obligaciones que habia contraido. Deeste modo 
se espresó el señor Fiscal. | na 2 ee A 16 
Aunque yo respeto mucho, como todos, la ilustracion y la rectitud.del 
señor Fiscal, no estoy completamente de acuerdo con su: interpretación, 
por las razones que voy á esponer.. CE Se 
(Apoyados.) o ls 
El artículo 32, dice: que quedan exentos del’ derecho: de: : Dragaje' Jos 
vapores con privilegio de Paquete. 


f; E i Fy 
CEEE a ge a 


En primer lugar, si el Empresario hubiera tenido en cuenta que los Go 
biernos no:podian conceder esos privilegios, lo habrian establecido de 
un modo esplícito en su Contrato. ... re a 

(Apoyados.) i pa OS 

.... porque nadie mira por sus intereses mas que el propio intere | 
sado: habria.dicho:- quedan exentos los vapores con privilegios de Pa- 
quetes concedidos hasta la fecha. 

Con esa cláusula el Gobierno... . oe 
| El señor Martinez Castro ~ Seria una redundancia. 

“El $eñor. Peñalva—La claridad no es redundancia nunca. ~~ 

Entonces el Gobierno no: habria podido en ningun caso coneeder, des— 
de esa: fecha en adelante, sin perjudicar, y por consiguiente, dándole de- 
in á la Empresa á reclamar por los perjuicios que le hubiera ocasio- 
nado. | 

‘Esto por una parte. © SOS 2 E 

‘Por otra; la Empresa, que le constaba que el P. Ejecutivo: concedia 
privilegios á todo el que los solicitaba, aceptó en silencio todo- esto: no 
consta ninguna protesta de su parte. = 

Elseñor Martinez Castro—Consta. en un espediente que hay enel Mi- 
nisterio.: '- = "a oe 

El señor Peñalva—No consta. | 
' El señor Honoré—No podia protestar la Empresa. | 

El señor Peñalva— Aceptando, señor Presidente, todo eso, hay una 
circunstancia esencialisima que el señer Fiscal de Gobierno y Hacienda 
no tuvo presente enel momento de interpretar la Ley del modo que lo 
hizo y. ponerse de parte de la Empresa. pa | 

‘Esta circunstanciales que~ el señor Fiscal no tuvo presente que no es 
lo mismo: el :impuesto sobre el tonelaje de registro de los buques 4 vela, 
que el impuesto sobre el tonelaje de los á vapor. j 

Hay una. diferencia 'esencialisima que, á haberla tenido presente el se- 
hor Fiscal, porcierto que su vista habria sido muy diferente de la que ha 
dado: suponer que teniendo esa circunstancia presente hubiera dado la 
mismavista, seria: inferir un agravio á la rectitud de ese alto funcio- 
Nario. + cc on’ i Ñ 3 
- La diferencia, señor Presidente, es notabilisima. 

El impuesto de tonelajé que establece 10 centésimos por tonelada,.... 
para :los buques de vela la tonelada de rejistro es tonelada de carga; v 
para los buques de vapor la tonelada de registro no es la tonelada de 
carga. . ` ; ae 

Voy á demostrar dentro de breves momentos. —-.:+: - 

. Por consiguiente, habria una diferencia tan notable, que no era posi- 
ble suponer que el señor Fiscal del Estado, tan recto como es, pudiera 
interpretar la Ley de un modo tan estensivo, poniendo á esos vapores en 
el mismo caso en que están los buques de vela. . 

- Si Jd hubiera comprendido el sefior Fiscal, habria importado aumentar 
el derecho de tonelaje 4 los vapores 4 un peso por tonelada, mientras que 
$ e concedido á la Empresa del Dragaje es un real por tone- 

ada. oo o gn f = | 
. Por'consiguiente, la diferencia es muy notable; y una vez conocida 
por el señor Fiscal esa circunstancia, la vista habria sido contraria comple- 


tamente. : l 
- Voy ás demostrat con datos oficiales, que cada uno de los señores 
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Representantes puede consultar donde yo los he tomado; y llamo muy 
especialmente la atencion de la H. Cámara sobre los sos que: vey: á 
presentar. 

En 1875, señor Presidente, entraron 234. vapores.con 366, 812. tonéla- 
das, (llamo la atencion sobre esto), y sinembargo, no fueron; -desembar-» 
cadas mas que 34,319 toneladas. Y eso se esplica perfectatnente: -Esos 
grandes vapores de dos, tres y cuatro mil toneladas, vienen. haciendo es- 
calas, dejando su carga; vienen á Montevideo con una parte minima; 
descargan esa parte mínima y aun les queda algo que llevar- A aos 
Aires. . l be 

Por consiguiente, esos 234 vapores á que me he, referido. Y que traje- 
ron 366,812 toneladas, apenas OOSCArgaron aqui un. DY A: 8 sobre su 
registro oficial. =. : 

regiinto: ¿no seria el mayor de los absurdos cobrar 10 canino 
sobre 366, 812 toneledas, cuando solo habian O 34,819 tone- 
ladas?.. 
l a decir, que se leg. habia hecho. pagar un peso. por. tada tone» 
ada 

Eso importaria alejar completamente la navegacion á vapor, (seria nula;) 
eso importaria que Montevideo no fuese un punto de escala y entonces 
nos convertiriamos en tributarios de otras partes y haríamos que los: bu- 
ques á vapor fuesen á algun punto del Brasil, a a 

El señor Honoré—Eso seria dificil. Ls Se pal 

El señor Peñaloa - Voy mas adelante, señar Presidente. DAA 

Ya he dicho que estoy leyendo datos oficiales: no son met arona 
ciones. 

En 1877 salieron de’ Francia y entraron á este, Puerto;: ‘segue: estados 
oficiales de Jos Consulados Orientales, 117. vapores, (llamo la atenzion'$0- 
bre el tonelaje,)- con. 209,971 toneladas, descargaron, señor: Presidente, 

,38891... pees asl GOD ous y 

¿Pretende cobrarse 10 centésimos por tonelada sobre. 200, 97 1,. ‘oudhylo 
solo han desembarcado 18,885... 0. 20 0... 03 Url. UN 

Eso es el mayor de: los absurdos. E ul 

Continúo. Ese mismo año han venido 40 buques. de velaj dlamo; la 
atencion sobre este.dato,) con 16,616 toneladas. y descargaron 19,112; :es 
decir, traian mas toneladas de carga, que las: toneladas de registro. 

Véase la diferencia, tratándose de los vapores, penne un 9 2 sobre: las 
toneladas de registro; y tratandose de los uques á vela, algo 1 mas que 
las toneladas de registro. 

En 1878, señores; es decir, el año pasado, oa 18 y vores ‘coh 
20,334 teneladas de registro y, solo descargaron 3,071 toneladas. Pre- 
gunto: Pb lícito cobrar sobre 20, 334 cuando solo dejaron 3, ont sse @S 
decir: un9@.. .. T 

En ese mismo año. vinieron de la mista procedencia dos buques 
de vela con 648 toneladas de registro y. descargaron 761; es decir; mas 
carga que las toneladas de registro; porque generalmente los de. vela: traen 
126 122 más que las toneladas de registro; pico ae los: otros: solo 
traen 98 sobre Jas toneladas de registro. 

Estos a oie á que me he referido, dan para la carga 14' y 3/4 $ yen 
los buques de vela 17 y 1/2 8 de mas!.... estos mismos buques: en! las 
cargas siguen el mismo órden; los buques á vela:en su retorno llevan mas 
toneladas de carga que las toneladas de registro. 
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Estos buques 4 vapor son al contrario. Esos 234 vapores 4 que me 
he referido' anteriormente, en:los retornos apenas llevaron 37,000 tonela- 
das; señor Presidente; y por consiguiente, rOproSenian solo 1 102 2 sobre el 
tonelaje oficial. 


-1 Bn vista de: estos datos - oficiales, .... ¿puéde suponerse ni por. un 


momento siquiera, ‘que ‘si el señor Fiscal de Hacienda primero, y el 


etro“señor doctor Acevedo, hubieran tenido conocimiénto de esos hechos; | 
puede suponerse por un momento que hubieran dadclas vistas que han 


dado: ane No es posible suponerlo sin agravio de:esos señores. 
Por. consiguiente; ¡por los datos que he hecho conocer á la: Cámara, 
se vé que si los Fiscales y aun la misma H. Comision de Legislacion, 


hubieran: tenido: presente: este dato tan esencial, habrian: Qada Bus infor- 


mos" en cdmpleta‘bposicion. > < e 


La interpretacion del articulo 39 de la Lay húbiera do tal cual apa- 


rece; es decir: deberia de ‘interpretarse restrictivamente y no ir- mas aila. 


‘Creo; ‘pies, ‘haber demostrado. con esto, que la pretension dela Em- 


presa, fundándose en los perjuicios que se le han inferido, con la con- 
eesion:de los ‘privilegios que ha otorgado el Gobierno; es- infundada com- 
pletamente. 

(¿¿Apoyados.) : “4 PS fe 

“ati que esos perjuicios que manifiesta: son ooo no tienen 
basa; que esos perjuicios serán exactos para quien no conozca la materia, 
pero que quien la conozca no puede aceptarlos de ninguna manera por- 
que no se puede ir contra los números. 

Mi propósito al entrar en esta’ damostracion;, ha sido" el eee á la 
Cámara: que la Empresa no ha tenido:razon para formular cargos con- 
tra el Gobierno; y ha sido probar que el Gobierno no ha faltado en lo mas 
mínimo absolutamente, | no se ha separado de la Ley. 

- oPopreonsiguiente, quedan completamente destruidos todos los cargos 
quese hacen; «completamente destruidos: podrán sostenarse:con poems) 
pero con los hechos nó: ahí están los hechos. 

o (¡Varios señores Representantes, piden la pe 

El señor Peñalva—No he concluido. ~. 

Demostrado esto, que es lo que me proponia hacer, probar que no 
era fundada: la reclamacion: . . Ah! algo mas. ae 

.Fuudado en.. la. vista que: dió el señor Fiscal, at’ Gerente: de la. Em- 
presa. recobró ánimo mas tarde y se presentó 4 la H: ‘Camara con un 
escrito. haciendo «un relato de los perjuicios que se le habidán' ocasiona- 
do con:los privilegios :que habia otorgado el Gobiernó;:'y saca la cuen- 
ta del tonelaje que representan los 234 vapores que-entraron en el año 
de:1375, yidiee que esós,234 vapores .representan 1:800,000 toneladas, 

y “por .consiguiente, representan un perjuicio de:108,000 pesos.’ `- 

"Esto nó es exacto, séñor.i Este es’ un cálculo completamente imagi- 
nario; porque estan haciendo el cálculo amparados por la Vista: fiscal, 
sobre: el- total. del :tonelaje de registro; y habiendo «demostrado ya que 
apenas. hay un;9$ sobre 108,000 ‘pesos. Son tres años Hasta la fecha; 

y. quiete; decir.que seria 29 6 30,000 pesos el perjuicio de la renta que 
haa dejado:.de percibir:: serian' 30, 000 y taritos pesos;' pero en cambio 
de eso, vemos que el Dragaje no: ‘funciona y que sinembargo se hace 
re fs o de eae y, se neon vaya lo: uno" por: lo ‘otro. 

0y 

AA plamibo en la barra.) 
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Hemos demostrado ya, como he diche, que son infundadas las re- 
Ne y los pretendidos perjuicios que el Gobierno les ha origi- 
nado. 7 

Ahora, un deber de lealtad me obliga 4 decir algo tambien sobre la 
Empresa, para demostrar de donde provienen esos quebrantos, que yo 
no dudo que hayan sufrido. | 

La crisis, señor Presidente, que desde el año 74 se viene sufriendo, ha 
sido general; y por consiguiente, los perjuicios que se le han ocasiona- 
do 4 la Empresa, no son por falta de cumplimiento por parte del Go- 
bierno, sinó por la disminucion de los buques que han entrado. 

En 1873 el valor oficial del comercio de importacion fué de 21.075,446 
pesos y el año 1876 fué de 12.798,000: por consiguiente, hay una dis- 
minucion de 8.277,446. Se vé, pues, que ha disminuido casi en un 508. 

Está esplicado de un modo claro y evidente el por qué la Empresa 
se ha perjudicado: porque si habia de haber rec:bido el tonelaje sobre 
21.000,000 de pesos que se introdujeron en el año 73, ha venido á re. 
cibir sobre la mitad, que es lo único que se ha importado. Asi es, que 
el perjuicio que ha tenido debe imputarlo á la situacion del país: es 
panumo que todos mas ó menos hemos sufrido, cada cual en la esca- 
a v segun los negocios á que se haya dedicado. | 

Creo tambien que es justa alguna modificacion en cuanto á los privi- 
legios que se han dado, porque si en el correr del tiempo los buques 
á vela son completamente sustituidos por los buques á vapor, claro es 
que ese tonelaje adjudicado 4 la Empresa ha de ser muy mínimo y 
los perjuicios no se harán esperar. 

Así es, que teniendo en consideracion todos esos antecedentes, me pa- 
rece que podria autorizarse al P. Ejecutivo á reformar el Contrato, ba- 
jo ciertas condiciones que establecerian los artículos en sustitucion del 
que está á la consideracion de la H. Cámara; y yo propondría que esa 
sustitucion fuese hecha por la misma H. Comision de Legislacion de 
acuerdo con las ideas que yo podría emitir á su respeto en un cuarto 
intermedio, para evitar estas discusiones que á nada conducen; y que 
discutida la modificacion en cuarto intermedio, pudieran venir unifor- 
mes las opiniones, de manera que se conciliasen todos los intereses, -- 
los del Gobierno v los de la Empresa. 

Propondria, que en cuarto intermedio se hicieran las modificaciones 
por la misma [I. Comision de Legislacion, de acuerdo con las ideas 
que yo pudiera emitir y que fuesen aceptadas. ' 

He dicho. 

El señor Requena y Garcia—Como voy á contestar á todos los se- 
ñores Diputados que se han manifestado en contra del dictámen de la 
Comision, creo que voy á tomar un rato algo crecido ála H. Cámara 
y que los Táquigrafos deben tener descanso; y en este sentido propon- 
dria antes que se pasdra á un cuarto de intermedio. 

(A poyados.) 

(Así se efectúa; y vueltos á sala, continúa la sesion.) ` 

El señor Presidente- Continúa la sesion. 

Tiene la palabra el señor Diputado por Canelones. 

(El señor Gonzales Roca, pide la palabra.) 


El señor Requena y Garcia—Se la cedo al señor Diputado y me 
reservo hablar despues. 


El señor Gonzalez Roca~No, señor: la pido para despues. 
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El señor Requena y Garcta—Yo aplaudo el celo y el empeño que los 
señores Diputados que se han manifestado contra el dictámen de la 
Comision de Legislacion han desplegado en este asunto, porque él re- 
vela coniraccion y estudio sobre los asuntos que vienen al seno y á la 
resolucion de esta H. Cámara,; ofreciendo una garantía á los intereses 
públicos. y á los intereses privados. 

Siento, sinembargo, señor Presidente, que esos esfuerzos no se ha- 
yan dirijido al punto concreto que está á conocimiento y resolucion de 
la: Cámara, y por el contrario, que hayan incurrido en divagaciones 
que talvez influyan para llevar á la Cámara á un temperamento com- 
pletamente impertinente é inconexo en el asunto de que se trata. 

Los señores Diputados se han ocupado estensamente de combatir 
la Empresa del .Dragaje del Puerto, en el sentido de que esta Empresa 
no ha cumplido porsu parte con las obligaciones que se impuso por 
el Centrato. Yo creo, señor Presidente, que penetrándose del informe 
de la Comision de Legislacion y penetrándose del Proyecto que en 
discusion particular está á la consideracion de Ja Cámara, no ha po- 
dido irse razonablemente á ese terreno y que por el contrario debie- 
ron aplaudir el temperamente que adoptaba la Comision de Legislacion, 
no solo como una espresion de sus opiniones, sinó tambien como una 
manifestacion, como una indicación dul Poder Administrador, que en 
este punto se armoniza con las aspiraciones mismas de la Empresa. 

La Comision de Legislacion ha dicho bien claro y espresamente en 
su informe, que si 'se tratára de resolver una controversia entre el Po- 
der Administrador y la Empresa, no seria de su competencia y de sus 
atribuciones pronunciarse en una controversia ó en una contencion. Pe- 
ro como en el presente se trata pura y sencillamente de la modifica- 
cion de un mandato que por Ley especial confirió la Asamblea al Po- 
der Administrador, es entonces de la atribucion esclusiva de la Asam- 
blea ver y apreciar si. está en el caso de ampliar ese mandato, para 
que con una. ampliacion pudiera irse á un temperamento conciliatorio y 
conveniente á los intereses de las dos partes. 

Para mí, señor Presidente, es fuera de toda discusion sea cual fuere 
el derecho de la Empresa, sea cual fuese el derecho del Gobierno, que 
el medio conciliatorio, no solo es de conveniencia y de justicia, sinó 
que se impone por precepto de la Ley v se impone por precepto de 
la Constítucion. La Constitucion de la República, señor Presidente, 
establece como requisito indispensable en todos los juicios y en todas 
las controversias, que antes de irse al pleito se empiece por tener el jui- 
cio de conciliacion.... 

El señor Bauzá—Ante el juez respectivo. ; 

El señor Anaya—Y no ante la Cámara de Representantes. 

El señor Requena y Garcia--Me permitirá el señor Diputado que es- 
ponga la doctrina, y entonces se convencerá como aprecio yo este pro- 
cedimiento. | | 

El medio conciliatorio, señor Presidente no puede irlo á llenar al 
P. Ejecutivo con la parte de la Empresa, sin tener préviamente la fa- 
cultad espresa del C. Legislativo, que en este caso ejerce las funciones 
demandantes. | 

Aqui no se trata sinó de un simple mandato que está comprendido 
en esa Ley especial del año 69, en la cual se determinó lo que el P. Eje- 
cutivo debia hacer para contratar la limpieza del Puerto. 


e 


Con arreglo á esa Lev se llamó'á licitacion pública y se presentó 
el señor Alvarez: admitida su propuesta se redujo 4 escritura pública. 
Aquí está el Contrato; pero Contrato fundado en la Ley. 

espues, por consideraciones nacidas de la Empresa, en que el Go- 
bierno reprochó á esta falta de cumplimiento, y en que yo no entro 
porque la H. Cámara no tiene necesidad de entrar 4 saber si faltó 6 
no la Ernpresa, porque la Cámara aquí no es Juez de Paz ni Tribu- 
nal de Justicia; aquí es un miembro del C. Legislativo. 

(Un apoyado.) 

....entonces la Empresa å su vez hizo otro reproche al Gobierno 
(que vo no entro tampoco 4 analizar si tenia 6 no razon). Y en este 
estado de cosas, siguiendo la tramitacion el P. Ejecutivo —de oir á to- 
dos los funcionarios públicos de su dependaneia, ha llegado á conven- 
cerse de que el temneramento mas conveniente á los intereses públi- 
cos, es tentar antes la conciliacion... Y para que no se diga que esta 
es una aseveracicn de mi parte, voy á leer la parte del informe del 
P. Ejecutivo en que lo manifiesta en términos bien claros.... 

El señor Anaya—¿Por qué no lée todo el Mensaje del P. Ejecu- 
tivo?.... | | 

El señor Requena y Garcia -No hay necesidad, porque no tengo ga- 
na de cansar á la Cámara despues de todo lo que se ha leido. 

"El P. Ejecutivo dice, señor Presidente: (lée) «El P. Ejecutivo. encare- 
ce á V. H. la importancia y trascendencia de este asunto, y no duda 
que la resolucion que se adopte ha de ser consecuente con las altas con- 
veniencias públicas comprometidas en él.» | f | 

«No debe terminar el P. Ejecutivo sin hacer presente que en el caso 
actual carece la Compañía de todo derecho al reclamo deducido ante 
V. H., porque si dudas pueden existir sobre la verdadera intelijencia 
del Contrato celebrado ante el Gobierno 'y la Empreste de Dragaje, la in- 
terpretacion de las estipulaciones de dicho Contrato en ningun caso cor- 
responderia al C. Legislativo, sinó, producido el conflicto de derechos 
entre las partes contratantes, á los Tribunales del país.» oy 

El P. Ejecutivo, señor Presidente, manifiesta, como dejo dicho,-en este 
informe, el deseo de que se venga á una’ solucion, á una transaccion 'con 
la Empresa. a 

Pero el P. Ejecutivo no podia acometer esa transaccion, desde que por 
la Ley del año 69 tenia restricciones que no lo habilitaban para ello; y 
entonces viene al C. Legislativo á pedir una modificacion de ese mandato, 
una modificacion de esa Ley del año 69. | 

Esto es sobre lo que únicamente tiene que producirse la Asam- 
blea. ' 

La Asamblea no tiene para que entrar, y mucho menos la Cámara, á 
profundizar la cuestion de si la Empresa ha procedido bien 6 mal, si faltó 
ó no faltó, y Sta su vez faltó el P. Ejecutivo ó nó. 

“Repito, que el C. Legislativo no tiene sinó ver si ha de concederse esa 
autorizacion Para ‘una transaccion, 6 si categoricamente debe dejar 
que vaya al pleito, sin intentar antes ningun otro trámite. 

Por mas que sea la justicia, setor Presidente, que asiste al Gobier- 
no en este asunto; por mas que se tuviese fundado motivo para que 
la resolución del Tribunal fuese favorable a los intereses del Fisco, no 
podria nunca anteponerse esta consideracion á la conveniencia que ofre- 
ceria la transaccion de este asunto: porque la trausaccion de este asunto 
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importa ponerle fin inmediatamente, importa salvar sérios intereses que 
vendrian á estar con una interdiccion forzosa nacida del litigio que tenia 
lugar. 

Mientras que si se empezase desde luego el pleito, el P. Ejecutivo 
mientras ese pleito durase, estaria inhabilitado para ninguna resolucion 
averca del Dragaje del Puerto de Montevideo. 

Pero si ese pleito ha de tener y debe tener lugar, seguramente que no 
«sal C. Legislativo á quien le incumbe iniciarlo. 

El P. Ejecutivo es el que debe promover ese pleito, porque el ejercicio 
de las acciones que correspondan al Estado en estos casos, correspon: 
den privativamente al Poder Administrador; y en este caso el P. Ejecuti- 
vo con sobradisima razon le diria 4 la Cámara - que hasta ahi no llegan 
sus facultades y atribuciones. : 

El P. Ejecutivo, que responde de sus actos, y que debe esclusivamente 
pesar sobre él esa responsabilidad, y pesa ante la Ley al estremo de 
que la misma Asamblea tiene el derecho detraerlo al banco de los acusa- 
dos, si falta, el P. Ejecutivo tendría perfectísimo derecho para estrañar y 
reprochar la conducta de la Asamblea. 

(Murmullos en la Cámara y en la barra.) 

Se ha dicho, señor Presidente, que el Informe de la Comision de Le- 
gislacion reconoce derechos en favor de la Empresa del Dragaje del 
Puerto; y por mas que respete la aseveracion del señor Diputado por 
Soriano á ese respecto, creo que nace de no haberse detenido bien en el 
Informe y en el Proyecto de la Comision de Legislacion. 

La Comision de Legislacion no aventura la mas ligera é insignificante 
apreciacion sobre Jos derechos de ninguna de las dos partes; por el con- 
trario: cuidadosamente ha procedido, para limitarse á proponer á la Cá- 
mara, concretando el punto á su verdadera significacion— de que no tenia 
otra funcion la Cámara que hacer, que la interpretacion de la Ley del 
año 69. 

Y si esto es así, yo no sé de donde puede el señor Diputado sacar an- 
tecedente para reprochar á la Comision que se haya espresado en se ntido 
favorable á los intereses de la Empresa. 

Si el señor Diputado crée que por el hecho de adoptar un temperamen- 
to conciliatorio amigable, que venga á dar solucion á este negocio, im- 

orta reconocer derechos, me permitirá que le observe —que si él estuviese 
habituado á Jo que diariamente tiene lugar ante los Tribunales en estas 
materias, veria que al tratarse de una trausaccion el hacer declara- 
ciones las mas esplícitas sobre ella mientras la transaccion no se 
convierte en un hecho, no pueden invocarse esos antecedentes para 
reprochar á la contraparte como concesiones que haya hecho en el 
pleito. 

Prepararse á hacer una transuccion, hablar sobre ella, formular ar- 
ticulos, no perjudica en lo mas mínimo el derecho de las partes; porque 
estas‘ declaraciones son condicionales, - a titulo de que se realice la 
trasaccion, y si ésta no se realiza son ineficaces en todo sentido. 

Pero yo me he fijado, señor Presidente, en el curso de esta discusion, 
que tanto el señor Diputado por Soriano, como el señor Diputado Pe. 
ñalva, que estensamente y cou buen acopio de datos se ha ocupado sobre 
la cuestion de fondo, vienen en su conclusion å encuadrarse 04 arms 
nizarse con los vistas de la Comision de Legislacion. 

ln cuanto al señor Peñalva, al terminar mi discurso habrá mota 
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para verse que se han aceptadolas ideas 6 alguoa reforma que ha pro- 
puesto ala Comision. | o 

Pero en cuanto al señor Diputado por Soriano, me estraña que des- 
pues del temperamento que adopta abcrdando la cuestion de fondo, ven- 
ga tambien á la conclusion que nosotros aconsejamos: porque está per- 
fectamente de acuerdo en que se autorice al P. Ejecutivo para hacer 
una modificacion al Contrato, y esto es lo que la Comision de Legislacion 
propone. a ene 

Ahora; en cuanto 4 los detalles, en cuanto 4 Jas prescripciones 6 ins- 
trucciones que se den al Poder Administrador, la Comision de Legisla- 
cion por medio del doctor Aguirre, en la sesion anterior y en esta 
misma, lo ha declarado bien categóricamente; que no tendrá reparo nin- 
guno en aceptar las indicaciones que crea que responden á la mejor y 
mas acertada solucion del asunto. | | 

Se ha habladc, señor Presidente, del impuesto á que se refiere el 
Proyecto que estáá la consideracion de la Cámara, haciéndose oposicion 
en ese pro del informe 'y creyendo que es uno de los tantos puntos 
que lo hacen inconveniente é inaceptable. 

Pero los señores Diputados pierden de vista ú olvidan que ese impues- 
to está sancionado por ia Ley del año 69; que conforme á esa Ley se 
hizo el Contrato y que por consiguiente, en el Contrato existe el im- 
puesto. 7 

El Proyecto actual, por lo contrario, lo que hace es —todavia ponerse 
en condiciones favorables al Estado en cuanto se refiere al impuesto, 
cuando encarga al P. Ejecutivo que en lo posible trate de disminuir el 
impuesto.. > 00000. | 

Pero abundando todavia en consideraciones para el temperamento que 
solicita el P. Ejecutivo, que solicita la Empresa y que aconseja la Co- 
mision de Lai eon. val que se crée se viene—porque la Empresa 
imputa al P. Ejecutivo falta de cumplimiento en obligaciones de su par- 
te; yo diré, señor Presidente, que aun cuando no existiese esa falta 
por parte del P. Ejecutivo, aun cuando solo la Empresa fuese la culpable, 
ese derecho de ocurrij al C. ` Legislativo á pedir la modificacion de la 
Ley para hacer un Contrato que seguramente responda 4 las necesida- 
des que va á satisfacer y facilitando su cumplimiento, la Empresa esta- 
ria perfectisimamente habilitada para hacerlo y el C. Legislativo perfec- 
tísimamente para concederlo. | 

La oposicicn que los sefiores Diputados hacen al Informe dela Comi- 
sion de Legislacion, por mas que me cueste este reproche, creo, sefior 
Presidente, que nace de la prevencion que se esperimenta en ellos por esos 
reiterados cargos de falta de cumplimiento por la Empresa 4 las obli- 
gaciones del Contrato. NN | 

Créen los señores Diputados que porese hecho ya no hay otro término 
sinó inmediatamente dejar ese Contrato rescindido y nulo; y por eso creo 
que se oponen al dictámen de la Comision de Legislacion. | 

Pero los señores Diputados no se detienen ante las consecuencias del 
rechazo del Provecto de la Comision de Legislacion. 

Si este temperamento que la Comision de Legislacion aconseja á pe- 
diio del Gubiernyu, repite, — 6 con el cual simpatiza el Gobierno, fuese 
rechazado, ¿cúal es el resultado práctico dei asunto?.... Que se va al 
pleito; es decir, — que se va 4 la rescision del Contrato.—gCémo se va 
á la rescision del Contrato? ¿porque la decrete por sí y ante sí la 
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Asamblea? No, señor Presidende. Para que tenga lugar la rescision 
del Contrato, sean cualesquiera las condiciones que pudieran estar vir- 
tualmente comprendidas en ese Contrato, serian necesarios los trámites 
Judiciales, seria necesario el pleito: el pleito se impone forzosamente. 

si el Poder Administrador (cosa que seguramente no lo hará) se abro- 
gase el derecho de rescindir ese Contrato,... ¿cuáles serian las conse- 
cuencias para el pais de una medida tan atentatoria á los derechos le- 
gitimamente adquiridos, navidos de una Levy espresa del Ç. Legislati- 


vo?.... Entonces, señor Presidente, existiendo el pleito, ¿cómo queda . 


la cuestion y cómo quedan Jos intereses que ella comprende?.... ¿pué: 

de el. P. Ejecutivo, repito, durante la existencia de ese pleito, resolver 

nada sobre el Dragaje del Puerto y sobre los. mismos derechos que di 
manan del Contrato?. .. | Ku E a 
- El señor Anaya -Suspenderá el impuesto. O | 

El señor Requena y Garcia—No puede suspenderlo mientras no se 
suspendan los efectos de la Ley, mientras no lo decidan los Tribu- 

nales.  .. - | 7 ie  - 4 | A 

-Y poreso es muy juiciosa la indicacion que nas ha hecho el doctor 
Pedraloes, en la ante-sala, y que yo he aceptado, como la han acepta- 
do los colegas, como acepto siempre sus; indicaciones, por Ja mucha 
respetabilidad que nos ofrecen: las opiniones del doctor Pedralbes. Es 
precisamente por eso quo desde que esté, bajo Ja jurisdiccion de los 
Tribunales, no puede el P. Ejecutivo abrogarse ningun derecho a título 
-de la. fuerza ó á titulo de una posicion superior. oe 

(Apoyados.) . 7 en | ae : 

-El P. Ejecutivo, se ha dicho aquí y se ha reconocido en privado y 
es de Ley orgdnica,-el P. Ejecutivo es parte juridica en un Contrato 
como cualquier particular; no tiene mas derechos que. éste. 

El señor Anaya—Nadie lo niega. : At tae 8 | 

El señor Requena y Garcia—En cuanto al punto de los privilegios. 
señor Presidente, la Ley del año 69 declaraba exentos del impuesto á 
todos los vapores. que tuviesen privilegios de Paquetes. Cuando se ve 
_ rificó el Contrato sobre esa Ley, parecia, y naturalmente debia parecer, 
que se referia sólo á los privilegios de esos Paquetes. Pero cs justo reco- 
nocerlo, y la ha establecido la Comision de Legislacion eu su informe, 
que á este respecto la Ley es oscura y en esta oscuridad ó en esta fal- 
ta declaridad de la Ley, el P. Ejecutivo se creyó facultado para con- 
ceder privilegios á otros vapores despues de la realizacion del Contra- 
“to. Cuando ménos, es necesario convenir que éste es un punto discu- 
tible; y la base principal para esta discusion, es el carácter mismo 

-con que se otorgan esos privilegios, reconocido y. constatado en la memo- 
ria del Ministerio de la Guerra, todos.esos privilegios son revocables a 
voluntad del P. Ejecutivo. La trascendencia é importancia de esta cláu- 
sula creo que no tengo necesidad de analizarla ante la H. Cámara. 

- Siel P. Ejecutivo usando de un derecho que él creyó tenia en razon 
de la falta de claridad de la Ley, ha concedido privilegios á punto de 
prodigarlos, como lo dice el señor Fiscal, y como lo reconoce el mis- 
mo señor Ministro de la Guerra, creo, señor Presidente, que el dere- 
- cho de la Empresa para considerarse agredida ó perjudicada en sus 
. intereses, seria fuera de duda, hablando hipotéticamente, puesto que, 
como he dicho, no entro al fondo de la cuestion. . 

El señor Diputado Peñalva, ocupándose detenidamente de analizar 
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wgunos datos oficiales que habia acopiado,: ha instruido 4 la Cámara 
le lo que es el asunto Dragaje en sí. Pero me permirá que le observe 
el señor Diputado, que todos esos antecedentes serán muy oportunos 
y luminosos tratándose del P. Ejecutivo; pero no tratándose de la Cá- 
mara. MN a | | 
La Asamblea no tiene para qué ocuparse de esos antecedentes, por- 
que la Asamblea como he dicho en el curso de mi esposicion, no va á 
pronunciarse sobre el fondo del asunto. Cuando el P. Ejecutivo en 
cumplimiento del deber que le comete la Asamblea por la Ley, vaya á 
realizar ó piense realizar el arreglo con la Empresa, entonces, si no 
tuviese esos datos que creo no le faltarán á la mano puesto que son ofi- 
ciales, seria muy provechoso que el señor Peñalva selos suministrase; 
v es entonces al P. Ejecutivo al único que le podrian aprovechar esos 
antecedentes, porque él es ‘quien se ha de ocupar de todos los deta- 
lles de la transaccion; es quien ha de tratar con la Empresa sobre 
la modificacion del impuesto, sobre la cuestion delos privilegios á los va- 
pores, sobre li cuestion de la fianza y sobre otras declaraciones qué 
serán forzosamente materia de la transaccion. La Cámara ó el C; Le- 
gislativo no puede entrar á esos detalles: porque si entrase 4 ellos: se- 
ria hacer la transaccion y mandárselo todo preparado al P. Ejecutivo, 
que seguramente no asumiria el rol de simple suscribiente de la tran- 
saccion; habia de defender su jurisdiccion y habia de sostener sus atribu- 
ciones y sus derechos. ° 7 © A ye ig : 
Ahora, en esta situacion, ála Camara le tocaria averiguar para: sa- 
tisfacer la curiosidad de tos señores Diputados que combaten el infor- 
me de la Comision, si librado, en las condiciones que lo hace el Pro- 
yecto, el asunto al P. Ejecutivo, puede éste no responder á los propó- 
sitos de la Asamblea y á las verdaderas conveniencias del pais. Yo 
creo que esto no podria sentarse sin hacer un injusto agravio al Po- 
der Administrador: yo creo que si nosotros somos celosos en el cum- 
limiento de nuestros deberes; si queremos tutelar con todo empeño 
os "intereses de la Nacion, debemos suponer tambien que las mismas 
condiciones se encuentran en el Poder «Administrador. | 
Pero no se trata sclo aquí, señor Presidente, de tutelar ' y - servir los 
intereses de la Nacion en lo' que se refiere 4 la cuestion Dragaje: - se 
tutelan y se garanten Jos intereses de la Nacion; cuando se tutelan y ga- 
ranten los principios ' que” deben rejit y servir de garantia- á todos 
los habituntes del pais. ¿Qué' hubierá aventajado el país, ni qué ejemplo 
daria la Asamblea, si á título ‘de sacar 'ventaja en uh Contrato ais- 
lado viniera á establecer precedentes funestos que atacasen los intere- 
ses y los derechos mas sagrados de'los habitantes de la República?...: 
¿Cumpliriamos nuestro deber?.... ¿responderíamos al.juramento que 
hemos prestado?.... No, señor Presidente; la Cámara sentaria un 
funestísimó precedente. “” ian ae | E 
Esos perjuicios' de que tambien se ha hablado y se supone se hah 
inferido á los intereses públicos, tambien son materia que ha de apre- 
ciar y ha dé comprenderla transaccicn «del P. Ejecutivo, si Ja reá- 
liza con ‘la’ Empresa; y nadie mejor'ni én 'más' actitud que el P: Eje- 
cutivo para apreciar la realidad de esos perjuicios. La - Asamblea, si 
hubiera de: contraerse á ese' punto: y 4 hacerlo materia dé un artículo 
de la resolucion gue aconseja la Comision, procederia sobre’ una: ba- 
se completamente falsa, puesto que la indemnizacion de perjuicios 
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debe referirse á perjuicios reales padecidos, y no á' perjuicios imagina- 


rios, no á cálculos más ó ménos alegres, no á suposiciones mas ú : 


ménos infundadas. | | | 

Y sobre todo, es tanto mas indispensable que eso quedase,.... aun 
cuando no sea bien clara sobre este punto Ja facultad del P. Ejecutivo, 
es mas razonable y mas conveniente que quedase librada al P. Ejecu- 
tivo, desde que seria una de las materias manejables que tendria el 
P. Ejecutivo para venir á llegar á los estremos de la transaccion. 

La Comision de Legislacion, señor Presidente, que en este asunto, sin 
ocuparse de la cuestion Dragaje, limitándose solo á la ampliacion de 
la Ley del año 6$, á la ampliacion de! mandato especial que se confirió 
al Gobierno; por indicacion del mismo en este asunto, consultando los 
bien entendidos intereses del país, propuso á la Cámara el Proyecto que 
está en discusion; pero lo propuso sin hacer resistencia y sin oponer 
reparo de ningun género á aceptar todas aquellas indicaciones que res- 
pondieran á dejario en términos mas claros, mas precisos y mas con- 
venientes. Por eso, cuando el señor Peñalva ha Hecho alguna indicacion 
á ese respecto, la Comision de Legislacion en la ante —sala ha atendi- 
do, ha oído y ha aceptado la indicacion del señor Peñalva, refundiéndo- 
la en un artículo. El señor doctor Pedralbes ha hecho tambien otra pro- 
posicion que la Comision la ha creido aceptable y la ha incorporado 
tambien al Proyecto. Y yo creo que despues, de estas agregaciones, 
(permitaseme la libertad de la espresion,) es hasta una ofuscacion 
completa el hacer una resistencia al Proyecto que se propone última- 
mente á la resolucion de la Cámara a 

Yo no alcanzaria cuál es el propósito, cuál es : la ventaja que nace 
para el país con obligarle á poner un pleito... . 

El señor Anaya—Si no puede haber pleito!... - 

El señor Requena y Garcia - Yo no sé cual es el provecho que de 
esto resultaria.... OS | 

¡Qué no hay pleito!... ¿Cómo no ha de haber pleito si ya se está re- 
prochando la falta de cumplimiento, si va no hay mas que decirle que 
no hay modificacion á la Ley para que vaya al pleito?... Ha de haber 
paño y pleito larguísimo, por mas que sea la celeridad y la justa la- 

oriosidad de los Tribunales del país. a 
_ No es porque no vaya á pleitiar el P. Ejecutivo, (y en esto siento no 
estar comforme con el doctor Aguirre,) porque el fisco como el particu- 
lar están plenisimamente garantidos ante los Tribunales del país. Desde 
el primer Juez de Paz hasta el último de los altos Magistrados del 
Tribunal de Justicia, hay garantia y honorabilidad; y faltando alli, la 
hay en la matrícula de abogados. Y no creo que haya un solo caso 
en que el P. Ejecutivo ó el. fisco pueda ofrecer el triste y desconsolador 
ejemplo que haya sido pospuesta la justicia á ninguna consideracion 
particular. | E s | 

No es por eso el temor del pleito: es por las consecuencias de la du- 
racion del pleito—impuesta forzosamente por la Ley de procedimientos. 

Yo no creo que no haya incidentes propuestos de mala fé, que no haya 
chicana en los Tribunales como medio de dilatar la resolucion de los 
pleitos; pero de eso á dudarse de la integridad de los Magistrados, hay 
una grandísima distancia. | | | o 
.. Yo progongo 4 la Mesa el nuevo Proyecto que ha aceptado la Comision 
de Legislacion. 
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(Se léen los dos incisos modificados que habian sido entregados al 
señor Secretario durante el cuarto intermedio.) 

(Dicta.) | 

«3 En caso de hacer uso de la autorizacion de la base preceden- 
te, el derecho de tonelaje se entenderá que es sobre la earga que conduzcan 
para el Puerto de Montevideo y nó sobre el tonelaje de registro.» 

«4 La forma de los trabajos se sujetará á las prescripciones cientí- 
ficas de las Reparticiones oficiales 6 Comisiones cules que se nom- 
bren.» 

«5° Se establecerá la facultad de inspeccionar en toda epontumdad 
esos trabajos.» 

« 6° El nuevo Contrato será garantido con fianza pecuniaria 6 de ar- 
raigo.» 

aA riula 29 Autorízase tambien al P. Ejecutivo para hacer cesar la 
a daa del impuesto, mientras no continúen los trabajos de Dragaje con 
arreglo al Contrato.» 

«Art. 39 Comuníquese.» 

El señor Presidente ¿Es sustitutivo del otro Proyecto? 

El señor Requena y Garcia -La Comision de Legislacion retira el 
otro Provecto. 

El señor Presidente—La Cámura tendrá que resolverlo. 

Los señores Idiarte Borda y Honoré, piden la palabra.) 

l señor Honoré—Es para presentar una mócion en sustitucion. 

El señor Presidente- Voy á proponer primeramente lo que es de ór- 
den; si se retira el Proyecto que ha estado en discusion. 

El señor Idiarte Borda - Era para hacer una rectificacion perso- 
nal. 

El señor Presidente —Despues hará la rectificacion. 

Si se dá por retirado el Proyecto de la Comision de Legislacion. 

Los señores por la afirmativa, en pié. | | 

(A firmativa.) | | 

Entra en discusion el Proyecto sustitutivo.” | i e 

(Varios señores Representantes, piden la alabra.) 

El señor Presidente - Tiene la palabra e señor Diputado por San 
José.. 

Pero sinembargo, como los Taquígrafos están fatigados, pido á la Cá- 
mara un cuarto intermedio por diez minutos. 

El señor Gonzales Roca--No hay inconveniente. 

El señor Presidente—Con todo, voy á consultar con los señores Ta- 
quigrafos, si se encuentran en estado de poder seguir sus trabajos. 

(Uno de estos, mantfiesta poder continuar.) 

El señor Gonsalez Roca - He oido con muchísimo gusto el discurso 
sofístico del señor Diputado por el Departamento de Canelones, porque 
él ha demostrado que es hábil en el manejo de esta arma; pero siento, 
que como es consiguiente, no haya traido á mi ánimo absolutamente el 
convencimiento. . a 2 

El señor Requena y García - Lo lamento, «señor Diputado. 

El señor Gonzalez Roca—.... de que el informe de la Comision es 
e] que mas conviene adoptar. 

y mucho mas cuando he visto, que despues de sostenérlo con tanto 
calor, ha presentado uno sustitutivo; lo que importa, que aquel no era tan 
bueno.. .. 
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El señor Requena y Garcia Lo que prueba es la humildad de la C 
mision de Legislacion á este respecto. 
El señor Gonzalez Roca—No voy á hacer discusion, señor Presi 
. dente, porque no,tengo, el hábito de .hacorlo; no me considero competent 
para eso; y voy Á establecer lo que prácticamente se desprende de los an 
tecedentes que tengo á la vista, > 
y, ¡Está probado eyidentemente por el Informe de la Comision de Obra 

Públicas, que la Empresa no ha cumplico con niuguna de las con 
diciones establecidas: primero, porque las Dragas al servicio de la Em 

reSa. ... i 
El señor Requena y Garcia—¿Me permite que le haga una observa 
cion?.... 

¿Yo no ha entrado á, ese terreno; yo no he tratadc el asunto en el fon 
de; y esn argumentación en cuanto se refiere á mí, me permitirá quen 
se la acepte. E 

El señor Gonzalez Roca—En cuanto á usted, ya me he referido: he de- 
clarado queno me ha convencido. | 

El señor Requena, y Garcia—Muchas. gracias. 

El señor Gonzales Roca .... que las Dragas no son de las condi- 
ciones estabiegidas por.el Contrato, o 
El señor Martines Castro - Van á poner otras. | | | 
El señor. Presidente El Reglamento autoriza para llamar al órden 
ný dos señores .Ropresentantes. que hacen interrupciones; y yo, como 
Presidente de la. Gsimara y como miembro de ella, rogaria á los seño- 
ares, Representantes se.abstuviesen de hacerlas, porque de lo contrario es 
imposible seguir la discusion. 
(Murmullos en la Cámara y en la barra.) o | 
El señor Gonzales Roca—=.... quelas chatas no tienen la capacidad 
requerida; que la cantidad de materia extraida no es la que por el Con- 
trato ha debido extraer hasta la fecha y que el sistema no es conve- 
niente; lo que quiere decir, que ha faltado en todas sus partes al Con- 
trato. ke die et a O ae Ce | T 
_,- Despues da eso, mostrándose defererente el señor representante de la 
Empresa, viene á declarar que está dispuesto á entrar en una transac- 
cion, apesar de los perjuicios, que ha sufrido con la concesion de los 
privilegios, y que renuncia por su párte al cobro de los daños y perjuicios 
que le ha producido el proceder del P. Ejecutivo. 
_ Está tambien probado que no ha habido tales perjuicios, como lo ha 
demostrado el señor Representante por Montevideo, señor Peñalva. Y 
esta renuncia que se hace aquí, de estos imajinarios daños y perjuicios, 
me. recuerda cl hecho de .un Portuguez que se estaba abonando en 
, Un pozo y que. pasando uno por ahí, dijo:- sácame y te perdono la 
vi 


(Hilaridad en la Cámara y en la barra.) . | 

Es perfectamente aplicable el cuento al señor Alvarez, que viene re- 
nunciando perjuicios, que. nadie le ha inferido. | 

_En, este concepto, pues,. y estando ya la opinion bastante ilustrada 
sobre la medida que se ha de adoptar. | 
«(El señor Pedralbes, pide la palabra.) 

¡El señor, Presidente—La tiene el señor Diputado por San José. 

El señor Pedralbes —=Pidc ‘la palabra, porta crec que se va å hacer 
mocion para cerrar la discusion y la pido para cuando concluya. 
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El señor Presidente -No puedo concedérsela.... 

El señor Gonzales Roca--Prosigo, señor... 

El señor Presidente-¿Me permite el señor Diputado?.... 3 

Le diré que es contra el Reglamento; porque mientras tenga la. pala- 
bra eì señor Diputado, nadie puede pedirla hasta que concluya..... 

(Murmullos en la Cámara.) — E r A E 

Eso es violar el Reglamento. o 

El señor Martinez Castro—El Reglamente lo hemos violado varias 
veces. | E 

El señor Presidente — Por mi parte, no creo haberlo violado nin- 
guna. | E 
i El señor Martinez Castro — No me he referido al señor Presi- 
in | ] a SE ee 

El señor Presidente - El señor Diputado tiene la palabra hasta que 
concluya. | | q cee: qee i 

Et Senor Gonzalez Roca -Estoy perfectamente conforme con el pe- 
dido que ha hecho el señor Diputado p Montevideo: asf esque pò- 
dria haberse escusudo el señor Presidente la observacion. “> 

Como yuestá, como decia antes, completamente demostrada la falta 
de cumplimiento pot parte de la Empresa y la no falta de cumplimign- 
to por parte del P. Ejecutivo, por tener autorizacion pará dar los pri- 
vilegios, sobre lo cual la Empresa hace incapié para suponer que se le’ 
ha inferido perjuicios, voy á proponer å la H.’ Cámara un Proyecto 
sustitutivo, q creo que es el que mejor se encuadra en los principios 
de moralidad y de conveniencia para el pais; porque no creo’ que la 
H. Cámara preste su sancion al Proyecto que le ha sido presentado ' 
por la Comision de Legislacion, porque ello importata constituirse € Juz- 
gado de Paz y creo a la Cámara no debe ponerse en 'ese terreno tan. 

e . , LE 4 
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den.» | 
(A poyados.) a i | | 
Esta es la moción, señor Presidente, que creo que se encuadra en 
los priacipies de moralidad que deben caracterizar todos. los actos de’ 
esta H. Cámara. No es posible que ella se constituya en defensora de 
los derechos de una Empresa particular que ha estado esplo 
puede decirse, al país, sin, consideracion de:ningun género. 
(El señor Honoré, pide la palabra.) | E. 
El señor Presidente ¿Ha sido suficientemente apoyada la mocian?... 
(A poyados.) . a ee 
(El señor Honorá. pide la palabra.) . | 
El señor Pedralbes— La habia pedido. e | 
El señor Presidente--No puedo conceder la palabra á ningun Dipu- 
tad sinó despues que concluya el que la tiene. ? 
(Murmullos en la Cámara.) n 
El séñdt Aguirre —El doctor. Pedralbes:no ha hablado todavia..... 
El señor Presidente—El señor Diputado tampoco ha habtado. ... 
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El señor Pedralbes—Yo no he hablado y por esa razon he pedido la 

alabra. | | 
: El señor Presidente- Por esa razon doy la palabra al señor Diputado. 

El señor Pedralbes—Debo manifestar que he observado siempre la 
costumbre de esperar á que concluyan de hablar todos los señores Re- 
presentantes; y á veces me ha sucedido quedarme sin hablar porque siem- 
pre la pedian dos 6 tres á la vez. 

Pero viendo iniciado por el señor Representante por San José la in- 
dicacion de que el asunto está suficientemente discutido y apcyada es- 
ta mocion, señor Presidente..... e o 

El señor Gonzalez Roca--Yo no he dicho eso. 

El señor Pedralbes— Que se preparaba. | 

El señor Gonzalez Roca—Que creia que la H. Cámara habia forma- 
do ya opinion sobre la resolucion que debia adoptarse en este asunto 

Yo no hice. mocion. 

El señor Presidente - Señor Diputado: me permitirá, para no prolon- 
gar la discusion.... Tenga la bondad el señor Secretario de leer el 
artículo referente á-:la votacion de la mocion en este caso. 

(Se lée el artículo 128.) 

«Articulo 128. No podrá votarse si el punto está por suficientemente 
discutido, mientras haya quien no habiendo hablado sobre el asunto 
en discusion, pida la palabra para hacerlo.» 

Ahí esta el caso. | | 

El señor Pedralbes - En ese caso.... ¿Me permite el señor Presi- 
dente?.... no puedo quedar sin hablar. 

Cuando se va á indicar 6 creo que se indica que va á proponerse 
que se considere suficientemente discutido el punto, en ese caso pido 
la palabra. No estorba en lomas mínimo. ` | 

Como Vice-Presidente de esta H. Cámara, he tenido la costumbre 
de tomar nota de los que pedian la palabra (porque no iban á hacer 
usa de ella todos á un tiempo) y sucesivamente, por el órden en que la 
habian pedido, se las' concedia. Como Vice-Presidente asi he procedido. 
Y como Representante he creido que no se alteraba el órden con es- 
te procedimiento y he pedido la palabra; porque de lo contrario, me 
esponia 4 que, apoyada la mocion de órden, se me cerrase la boca. 

e dicho, sobre este incidente. 
= El señor Presidente—No me es permitido discutir con el señor Re- 
presentante desde este puesto. Iba á pedir al señor Vice-Presidente 
ue ocupára la silla, porque voy á contestar al señor Diputado con el 
eglamento en la mano. _ 

(Sube á la Presidencia el señor Peñalva.) 

El señor Bustamante— Aunque se ha hecho un reproche á la Mesa 
de que'se ha cometido acto de arbitrariedad en materia de pedir y con- 
ceder el uso de la palabra, quiero concretarme esclusivamente á con- 
testar al señor Diputado por Montevideo, por mas que parezca trivial 
la cuestion, para evitar que en otros casos pueda hacerse un reproche 
tanto más é ménos: infundado que el de este momento. 

No hay, señor Presidente, y aunque para probarlo, ó para demos- 
trarlo se funde el señor Diputado per Montevideo en el antecedente de 
haber sido Vice-Presidente de la Cámara; no hay un sclo articulo en 
el Reglamento que autoric: 4 un Diputado- mientras otro habla, a pe- 
dir la palabra y poder ejercer ese derecho. 
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El Presidente de la Cámara no puede dar lo que no tiene; y la pa- 
labra no le pertenece á él. | | 

(Murmullos en la Cámara.) | | 

No hay ningun artículo.... y lo dice bien claro el artículo 131, que - 
dice terminantemente: ... de O 

(Murmullos y interrupciones entre varios señores Representantes.) 

«P uesto en discusion... e | = o ca 

El señor Presidente—Están prohibidos los diálogos . 

El señor Gonzalez Roca- Seria conveniente dar por concluido este 
incidente, que es poco decoroso.... n E 

Æl señor Presidente— Pido á los señores Diputados que no inter- 
rumpan. | TT | | ame: 

El señor Bustamante—Yo debo sincerarme ante una acusacion que - 
se me hace -se ha observado que por parte del Presidente se: ha fal- 
seado el Reglamento; y tengo el derecho de reclamar» contra la acu- 
sacion. F a ee ( 

El señor Presidente—Es para impedir que se interrumpa al señor 
Diputado. ry a 

El señor Bustamante—No hago absolutamente reclamacion: al res- 
pecto. g | | | + 

Señor Presidente: dice el artículo 131 del Reglamento, del capftulo xiv, 
que se concreta esclusivamente al «órden de la palabra.»—(lée)—«Pues- - 
to en discusion un Proyecto, despues de haber hablado su autor ó- el 
miembro informante de la Comision 6 renunciando á hacerlo, tendrá de- 
recho á la palabra el primero que la pida....» El primero que la pida 
despues de haber hablado; DESPUES DE HABER HABLADO: noes hablan- 
do, sinó despues de haber hablado. S| Bee o A: 

(Lée) -«Si dos ó mas la. pidieran á un mismo tiempo, se concederá 
al que aun no haya hablado,».... Por ejemplo, en el caso presente, en 
que el señor Diputado por Montevideo la pidió y tambien el séñor doc- 
tor Pedralbes, y se le concedió. á este último por indicacion' del señor 
bl que observó á la Mesa que el señor 'Pedralbes no habia ha- 
blado. | CAE A 

(Lée) «.... y si ninguno ha hablado 6 todos lo han hecho, se otor- 
gará al que la pide para hablar en contra de. lo sostenido por el que 
últimamente hubiera hablado».... El caso en que estaba el señor Ho- 
noré. Si el señor Diputado por Montevideo hubiera hablado ya, yo sela 
hubiera dado al señor Honoré; pero con motivo de la indicacion del 
señor Aguirre, se la concedi al doctor Pedralbes,—con arreglo es- 
tricto al Reglamento. o | . > 

Como éste es la Ley interna de la Camara, nuestro deber es cumplirla 
tan estrictamente como cualquiera otra Ley de la República. 

(Apoyados.) UN | ? 

...- en cuanto á nuestro órden interno. eet | | 

(Lée) —«En igualdad perfecta de circunstancia, el Presidente concederá 
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la palabra á quien le pareciese deber otorgarla primero. ... Son faculta- 
des, señor Presidente, de la Mesa. o 
Por consiguiente, no creo haber incurrido en ningun error, ni haber- 


me hecho digno de alguna observacion bastante avanzada que se me 
ha hecho en los bancos de la Cámara. El artículo 134 (dice:— (lée)— 
«El autor del Proyecto, y el que sostiene la discusion á nombre de 
una Comision tienen derecho á hablar los primeros y los últimos; y no 
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podrá cerrarse, la discusion con: perjuicio de este derecho, si uno ú otro lo 
reclamase. | | 
Bien, señor Presidente; los demas artículos no son coúexos. al 
asunto:... | | l 
Y me permitirá la Cámara,.... estoy algo indispuesto: desde que 
me senté en la. Presidencia sentia algo desagradable; y me permitirá 
el señor Presidente que despues de concluir con la palabra me retire á 
la ante-sala. — o 7 UN A | 
Crea, señor Presidente, que está demostrado que los reproches que 
se han hecho han sido infundados; y no he tenido mas objeto que ha- 
cen comprender que la docisian que tomé como Presidente. de la Cá- 
mara, está ajustada á las prescripciones y mandato del Reglamento 
que nes rie. , a . 
He dicho, A ae re Tr 
El señor. Pedralbes.- Como he manifestado antes, habia tenido la 
creencia de que se iba á hacer una mocion para cetrar la discusion; y 
HE eee sentido. pedí la palabra, desgando que se me permitiera el hacer 
uso de ella. | 
Como.-he dichg, anteriormente, no he querido con esto decir que el 
señor Presidente ha faltado; pero he creido que’ no huy inconveniente nin- 
guno en pedir la palabra. cuando otro. hace uso de ella. Es claro que no 
se.me: concederá .cuanda, otro habla; pero la he pedido para cuando con- 
cluyera, y así la manifesté tambien. — ae | o 
Pedida la palabra en un asunto dado, el que primero la solicita es el 
e tigne derecha 4 usar de ella; y si á esto se agrega la circunstancia 
de la haber hablado .antes, debe concedérsele con mas razon. © ” 
i Digo esto, sin perjuicio de respetar las atribuciones del señor Presi- 
enta, É ee ar E a | 
Hecha. estas esplicaciones, doy por.terminado el incidente; y si se me 
permite hablar sobre el fondo del asunto, usaré de la palabra. | 
El señor Presidente—Los Taquigrafos estan algo fatigados: propongo 
ála H, Cámara un cuarto intermedio y, despues tendrá la palabra el se- 
fior Representante. A ee 
(Se pasa. á cuarta intermedio; y vueltos á sala, continúa la sesion.) 
Continúa la sesion. i oe A ÓN 
(El. señor Honoré, pide la. palabra.) ` O 
El señor Presidente-—La habia. pedido el señor Pedralbes. | 
El señor Pedralbes—Tenemos dos cuestiones de alto interés para el 
país, para ql comercio y para: el público: son iguales en la parte de de- 
recho; pero como el Contrato se limita á una, importa mucho atender 
hasta. donde se dehen atender la una y la otra. | 
Los señores. de,la Comision de Legislaciou se han limitado en parte 
á una de ellas, y quizá por tener que contestar á las observaciones que 
se han hecho, no han encarado la otra; pero los que no han hablado y 
han estado. siguiendo la discusion, pueden notar esa falta, porque el que 
no. forma parte de la Comision tiene alguna amplitud más. Y en ese 
sentido podré considerar el artículo 3° de la Ley de Noviembre de 
1869. ae y 
Conviene mucho. que se sepa si ba faltado ó nó el P. Ejecutivo. 
Recia la Ley poco más 6 ménos: quedan exentos de pagar ese impuesto 
los buques á vapor. .con privilegios de Paquetes. Si hubiera dicho: Que- 
dan exentos. de, pagar oste impuesto los buques 4 vapor que tenen pri- 
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vilegiós de Paquetés, desde la época de la Ley y desde que se firmó: el 
Contrato, no se habria podido dar un solo privilegio. y 
“Pero comola Ley no dice eso, sinó que declara que quedan: exéntos 
los buques 4 vapor con privilegios de Paquetes, se vé que la ‘Ley noha 
distinguido; y donde la Ley no distingue, a nadie le es dado distinguir; 
y el P. Ejecutivo ha estado en su perfecto derecho, y Jo está hoy, para 
dar privilegios de Paquetes á los vapores que'lo necesiten para “el fo- 
mento del Comercio. ` | A ate ae 
(A poyados.) | o | 
Como en caso de ir á los Tribunales tendría que decirse «con —arreglo 
á la Ley positiva, sábe'la H.' Cámara que el hes usa -de su’ dere- 
cho no responde de las consecuencias, ni causa año'ni perjuicio á na- 
die. | a E a 
Y aunque sea la cantidad muy minima, segun lo ha «demostrado el se- 
ñor Diputado' Peñalva, tampoco en esa cantidad mínima tendría el 'dere- 
cho de rectamar contra la Nacion. | ; ars 
_ Hay un motivo de interés publico en que se concedan los privilegios 4 
los vapores que hacen el servicio de Paquetes, para el'trasporte de pasa- 
geros y para las mismas mercancias; porque ‘se trasladan +4”esta' plaza 
en muy breve término.... . | a , | 
Supongamos un artículo que está á doble precio del que se: paga ordi- 
nariamente. Por un telégrama se hace un pedido para. que al dia'siguien- 
te à en el mas inmédiato posible se embarque la caritidad de ‘efectos ne- 
cesaria para suplir la escasez, y haciendo esto en uno ó idos: Paquetes, la 
carestía:cesa y el' público : queda: perfectamente atendido; ‘Hay en: eso una 
conveniencia para el público. rt A a a 
Además los Paquetes prestan un verdadero servicio para el comercio 'con 
‘la rapidez de la corréspondencia. o E 
“Habria tambien un motivo, que agregado á estas consideraciones, seria 
bastahte para demostrar que merecen protection. = = > | 
Se hallan en conditiones distititas'de los buques de vela? Estos entran al 
‘Puerto mientras que los vapores que hacen el servicio de Paquetes; 'fon- 
‘dean á una distancia en la cual, ni deteriorat’el ‘fondo, ni lo poner art peor 
condicion de aquella con que la naturaleza lo ha dotado. > > 
Los buques de vela traen gentéralmente lastra, y ese lástee por mas que la 
autoridad vijile sijilosamente enla: osciinidad de lá noche 0 durante los tem- 
porales va al fondo del Puerto; mientras que los vapores son privilegios 
de Paquetes no están mas ‘qué horas á la boca -dël “Puerto; y no'ttenen 
"necesidad de esto, porque al'contrario; su intérés: mas grandé es’ quedar 
“completamente descargados para ‘recibir’: intrrediatameñite “que llegan 4 
Buenos Aires la carga que van 4 conducir. 7 | 
Todas estas consideraciones demuestran que los vapores con privilegios 
de Paquetes, ni deterioran el fondo, ni hacen ‘mal alguno al Puerto, sinó 
que por el contrario, prestan grandes servicios: al Comercio y‘al' pueblo; 
a a es un motivo que concurre para que no se les haga” pagar esté 
derecho. | ee e eee ee le ye 
“Esto en cuanto 4 la'parte del P.“ Ejecutivo,” quo usó” de: un derecho 
perfecto que ha tenidu mucha prevision “en queno se-establecieran de 
un modo ilimitado estos privilegios de Paquétes,''sinó-dejar libre! lei ac- 
cion del C. Legislativo para qué en uii dia que creyese necesario: y eonve- 
niente establecer un impuesto, lo verificase del modo que le. paréciera 
mas acertado; esa prevision del P. Ejecutivo lo deja pérfettanfente en 
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actitud para dar privilegios á esos vapores que puedan encontrarse en esas 
circunstancias. 

La Empresa del Dragaje tambien es de utilidad pública. La naturaleza 
nos ha dado un Bahia que es de grande importancia comercial; y debe- 
mos procurar conservarla: porque efectivamente el trascurso del tiempo, 
no de los siglos, de los años, han hecho que disminuyese mucho el 


fondo: hubo época en que frente á la Bahia, (yo no lo he visto; pero lo 
r 


he oido referir), se pe 


ió un buque de alto berdo; y de cierto que ha- 


ce muchos años que esa clase de buques no puede aproximarse 4 la | 


costa; y noes estraño, "porque es notorio que donde no se han hecho 
construcciones de terraplenes con a'guna imprevision, todas las costas 
nuestras son de mucha profundidad. 

Pero ahora todo el mundo puede observar la facilidad con que se va 
- llenando el Puerto. —.. 
- Estamos sumamente interesados en procurar que este mal no aumente 
y en que exista el fondo necesario para las conveniencias de la navega- 
cion. | 

Ahora me permitiré agregar alguna consideracion á las espuestas en 
los laboriosos datos que tenia preparados sobre esta cuestion el señor Di- 
putado que me ha precedido. o 

Antes de sancionarse la Ley de 22 de Noviembre de 1869, es regular, 
que, fuera el P. Ejecutivo ó algun otro el que hubiese presentado el Pro- 
yecto, fuera en vista de la posibilidad de la realizacion de la obra: todos 
desearíamos que ella se llevase á cabo cuanto antes; pero de cierto que 
no senos ocurrirá presentar ningun Proyecto sin saber bajo qué condi- 
ones se podria establecer para que se construyese lo mas pronto po- 
soble. Me i | 

Así es que, este Proyecto de Ley, debió ser presentado en vista de 
propuestas ó indicaciones que se creian convenientes para poder verificar 
a limpieza del Puerto: fué aceptada la idea cuando se sacó á pro- 
puesta y no se puso ninguna restriccion y ningun reparo á esa pro- 
uesta, E ES | 
j Si despues se creyó que la concesion de privilegios á los vapores podia 
damnificar.... a | 

Me permirá mi colega el señor Diputado por Montevideo que le diga, 


- que tratándose de un Contrato, no es el Contrato un acto de la autoridad, 


es un acto de la administracion, respecto del cual puede h«.cerse cualquiera 
gestion y puede exijirse su cumplimiento; y en estos casos, sinó al P. Eje- 
cutivo, y sinó al señor Fiscal, podría notificársele la protesta de la Em- 
presa para que se supiera que creia tener derecho á reclamar daños y per- 
juicios. | | | 
Esta protesta no se verificó, y de consiguiente, la Empresa consitió en 
que se hicieranesas concesiones. 
Vamos á ver el medio que puede presentarse para zanjar la dificultad 
que se toca. | | 
El medio de acudir á los Tribunales, dado el caso de que se lleve la 
cuestion á los Tribunales, debo apoyar la indicacion del señor Diputado 
por Canelones, doctor Requena, de que el Fisco encontraría, como todo 
particular, plena justicia. 
aoe algunas ocasiones en que se toca el inconveniente de la moro- 
sidad.... | 
_ (Wo se le oye.) . 
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.-.. y el personal destinado á la Administracion de Justicia no estaba en- 
tonces ni aun lo está ahora, en proporcion á las necesidades que se sien- 
ten; este personal no podia despachar el cúmulo de asuntos que estaban 
á su resolucion. 

Así es que el P. Ejecutivo, sillegase á someterse la cuestion á los Tri- 
bunales, se encontraria de pronto con esos inconvenientes: los dos Fisca- 
les del P. Ejecutivo... | 


(Vo se le oye.) 


. .. Siendo opuestos ála peticion que se hace para la rescision del 
Contrato, seria. necesario entonces nombrar un Fiscal especial; y enton- 
ces habria que seguir un pleito; pleito que segun el Código de Procedi- 
mientos tendria dos ó tres instancias; y mientras tanto el. Puerto no se 
limpiaria y la Empresa seguiria, si no se adoptase alguna disposicion, se- 
guiria cobrando el mismo impuesto que cobra hoy. 

Para evitar este inconveniente fué que propuse á la Comision, y la Co- 
mision ha tenido á bien aceptar la indicacion, que se autorice al P. Ejecu- 
tivo para suspender el cobro ó percepcion del impuesto mientras la Em- 
presa de Dragaje no trabaje con arreglo al Contrato. 

La palabra mandato de que se hace uso, puede quizá producir algurta 
oposicion de parte de algunos señores. 

Es necesario tener en cuenta que el mandato es un encargo lo mismo 
que el que se dá á un apoderado: se dice— mandato pero no se le impone 
el mandamiento. 

Y el P. Ejecutivo, no porque se le mande.... no se le puede mandar, 
únicamente se le puede facultar como á un apoderado. r. 

Si el P. Ejecutivo crée que este arreglo no se puede realizar bajo con- 
diciones convenientes á los intereses generales, no lo hará. Pero al entrar 
en la negociacion, conviene que esté munido de todas las facultades para 
hacer lo mas conveniente, para obtener la rebaja del impuesto, para 
atender al tiempo en que se ha cobrado anteriormente sin haber hecho 
trabajo alguno; y tudo eso lo tendrá presente el P. Ejecutivo, cuyo celo se 
demuestra con la severvidad con que observa el cumplimiento de sus obli- 
gaciones. | 

Si el P. Ejecutivo no tuviese estas facultades, entonces podria quizá no 
obtenerse tan buen resultado como deseamos. E aii 

Y en cuanto 4 la transaccion, la misma Constitucion recomienda usar los 
medios conciliatorios antes de llegar al estremo de un pleito. 

(El señor Aguirre, pide la palabra.) | 
P El señor Presidente —La habia pedido el señor Diputado por Montevi- 

eo. 
El señor Honoré—Yo solicito la palabra, para pedir que se dé lectura 
de un Proyecto de Ley que presento en sustitucion del de la Comi- 
sion de Legislacion y del Proyecto de modificacion presentado por la 
misma. - 

El señor Presidente—Léase. 


(Es el siguiente:) 


57 


Proyecto de Ley 


Artículo 1° Autorízase al P. Ejecutivo para que someta á una Ca 
mision científica el estudio de un plan racional de limpieza del Puer 
y su conservacion, que pueda servir de base para nuevos Contratos 

Art, 22 El impuesto creado por el artículo 1° de la Ley 22 d 
Noviembre de 1869, se limitará en proporcion del trabajo que e: 
adelante se efectúe por Empresas de limpieza. 

Art. 32 El impuesto podrá establecerse sobre todos Jos buques si: 
escepcion pi de los mismos exentos por ei artículo 39. de la Lev d 
22 de Noviembre de 1869, si á juicio del P.: Ejecutivo las condicione 
actuales del comercio y navegacion la comportaren. 

Art. 42 Comuniquese. : 


No ha sido apoyado. o | 

Tiene la palabra el señor Representante por Canelones. 

El señor Honoré- Voy á fandarlo. | 

El señor: Gonzales ‘Roca Si no ha sido apoyado, no puede fundarlo. 

El señor Honoré—No lo apoyan ahora; pero quizá despues de oir- 
me lo apoyen: por eso yo deseo fundarlo; y despues de haberlo fun- 
dado, podrán apoyarlo los Diputados, ó no apoyarlo. , 

En primer lúgar, noto en al Proyecto de la Ccmision, que el primer 
- artículo autoriza al P. Ejecutivo para que proceda á reformar el Con- 
trato con la Empresa de la Limpieza del Puerto. | 

Este Contrato, señor Presidente, debe tener forzosamente una base 
cientifica: sino se funda sobre datos técnicos, sobre un plan heche por 
personas competentes, mal puede el P. Ejecutivo hacer algo'que satis- 
‘faga la necesidad Icjitima ‘de mejorar el punto. 

Luego, creo que la primera necesidad de un Proyecto de Ley que 
satisfaga las necesidades actuales, es la base científica. Por esta razon 
menciono en el artículo 19° un plan racional, de limpieza del Puerto, 
estudiado por una Comision competente. | 

En segundo lugar, digo en cl mismo Proyecto en el artículo 29 que 
debe limitarse el impuesto creado por el artículo 1° de la Ley de 22 
de Noviembre de 1869, en proporcion al trabajo efectuado por las Em- 
presas de limpieza. Digo esto, señores, porque si la Empresa: no tiene 
‘los medios da hacer un trabajo mayor de la 5“ parte de lo que esti- 
pula su Contrato, no veo por qué ha de cobrar las cinco quintas par- 
tes del impuesto creado por la Lev de 22 de Noviembre de 1869. 

En cuanto al artículo 32, advierto que al estenderlo á todos los bu- 
ques, disminuyo el mismo impuesto, y no se hace la injusticia de impo- 
ner más á los buques de vela que 4 los Paquetes a vapor. 

He seguido con atencion los argumentos del señor Diputado, señor 
Peñalva, que demostró que era injusto lo hiciésemos pagar á los bu- 
ques que vienen de tránsito al Puerto de Montevideo y dejan en él 
una reducida parte de su carga; que era injusto hacerles pagar un im- 
puesto proporcional á la totalidad de las toneladas de carga que traen. 
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_ Si bien es cierto lo%que dijo el señor Diputado, en cuanto se refiere 

á los Paquetes que vienen de tránsito y pasan al Pacífico ó á Buenos 
AOS 6 á los Puertos del Paraná, no estoy conforme en quese haga 
estensiva, por ejemplo, esa indicacion á algunos Paqueles que vienen 
espresamente á Montevideo para buscar carga, ó á lo menos, la ma- 
yer parte de su carga. De modo, que seria necesario dejar al P. Eje- 
cutive cierta latitud para que estendiese á los vapores el impuesto crea- 
do por la Ley de Noviembre del 69; pero de un modo racional. 

Como la Comision parece haberse fundado en esis razones al de- 
dir— «si a juicio del P. Ejecutivo las condiciones actuales del comercio 
y navegacion la comportaren,>». creo que puede quedar el segundo in- 
ciso del Proyecto de Ley de la Comision; y lo involucré en el articulo: 
32 del Proyecto de Ley que presenté ala Mesa. 

Si créen mis colegas que son fundadas las observaciones que: hago, 
podrán apoyar el Proyecto ó no apoyarlo. 

El señor Presidente - No ha: sido apoyado.. 

(El señor Chucarro, pide la palabra.) 

El señor Aguirre - Reconozco que le corresponde mas bien al señor 
doctor Romeu, que no ha hablado. 

Un señor Representante—No es el doctor Romeu: es el señor Chu- 
Carro. 

El señor Agutrre—Bien: yo hablaré mas tarde. 

El señor Presidente —Tiene la palabra el señor Diputado . por Ta- 
cuarembó. 

El señor Chucarro -Manifestó en la sesion en que se trató este asun- 
to en general, que estaba conforme con el dictámen de fa Comision de 
Lagislacion, reserváudome en la discusion particutar hacer alguna’ pe- 
queña modificacion. 

En la discusion general sostuve el dictámeu de la Comisión; ‘como - 
lo sostengo hoy, porque creo que en esta cuestion la Comision de Le- 
gislacion se ha inspirado bien, y con un laudable estudio por su par- . 
le trata de evitar á la Nacion el pleito, que bien 6 mal: fundado, con 
derecho 6 sin él, puede poner la Empresa.. 

No entraré, porque no es del momento eutrar á hacer la apreciacion 
de Tribunal, de si la Empresa ha faltado, ó si el Gobierno. ha faltado, 
etc., creo que esa no es la cuestion por el momento; no es oportuna. 

La Comision de Legislacion ha tenido en cuenta, en mi opinion, lo: 
que manifestó el P. Ejecutivo en la nota que ha pasado. á esta H. Cá- 
mara, espresando los deseos de que está dispuesto á entrar en la renova= 
cion de esas bases bajo condiciones ventajosas y equitativas. El. re- 
presentante de la Empresa del Dragaje por su parte, en la. solicitud 
que dirije á esta H. Cámara, manifiesta cstar. animado de los mismos 
deseos. El: Fiscal de Gobierno dice tambien en sus vistas, que eu! su 
—— la Empresa tambien puede tener derecho 4 entablar un pleito 

y que lo mas conveniente seria entrar eu un nuevo arreglo bajo esas 
bases. Va 

Bien, pues: la Comision de Legislacion, en mi opinion, ha tenido en 
consideracion todos estos antecedentes y ha procedido, preocupada, co- 
mo lo estoy yo y como creo que lo están todos, de que se lleve á cabo 
la importante mejora de la limpieza del Puerto. 

Indudablemente, la cuestion primordial aquí, —son los privilegios de 
que gozan los Paquetes. _ a 
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En la discusion genera] deeste punto tuve ya ocasion de manifestar 
que, en. mi opinion, estaba siempre en contra de esos privilegios en ge- 
neral, porque esos privilegios importan ciertas concesiones que vienen 
á perjudicar á-aquellos que pagan sus impuestos corrientes en el pais, 
—como son los lanchoneros y demas del cabotaje. 

Se habla generalmente de los privilegios que tienen los Paquetes, y 
no se les dá la latitud de lo que importan esos privilegios. 

Ellos importan, en primer lugar, —que están exonerados del impues- 
to de tonelaje; es decir, de pagar los 20 centésimos por tonelada pa- 
ra la limpieza dei Puerto,.... (prescindo de esto; no lo tomo en consi- 
deracion;) papel sellado para. abrir rejistro y hacer los manifiestos, — 
etc., etc.,--cuatro sellos á. veinte pesos, serian 80 y tantos pesos. 

Ademas, todas las mercancias de un vapor que viene, que general- 
mente vienen consignados á cincuenta cargadores cada uno y que cada 
uuo tiene que presentar sus permisos, están exonerados de pagar el dere- 
cho que les corresponderia de 5 pesos de timbre, y solo se. exije á la 
agencia un papel sellado de 23 clase para la descarga en globo de 
todas las mercancias que conduce,--que son muchas. 

Item más: las agencias tienen el monopolio de que solo sus lanchas 
pueden efectuar la descarga; imponiendo por consiguiente, sus precios 
por los lanchones, é impidiendo que el cabotaje del Puerto pueda ejer- 
cer su industria, sinembargo de que están obligados á pagar las con- 
tribuciones. | 

Todas esas cosas están incluidas en los privilegios; v es por eso que 
al principio me declaré contra ellos en la discusion general. 

Ademas; los Paquetes no pagan derechos á la Escribanía de Adua- 
na, niotros derechos á la Capitanía del Puerto; y tiene el derecho de 
descargar al instante que llegan, aunque sea en dia de fiesta y sin pre- 
sentar el manifiesto de su descarga: esto lo hacen despues. 

Se vé, pues, que no es una friolera y que sendos pesos le cuestan á 
la Nacion los privilegios. 

Sinembargo; esos Paquetes, la retribucion de ellos es—tantos pasa- 
ges y traer la correspondencia; lo que, en mi opinion, no compensa los 
derechos que no pagan al Estado.... 

(A poyados.) | 

Porque es muy fácil hacer el cálculo —supongamos que 40 Paquetes 
entren al mes. Cuando ménos, segun nuestros cálculos, tendrian que 
pagar 200 pesos: 200 pesos muitiplicados por los 40, vendrian 4 ser 
8,000 pesos, q multiplicados por los 12 meses que tiene cl año. son 
96,000 pesos de renta que no tiene la Nacion. 

Yo, casi, casi, en vista de esto estaria resuelto A que el Gobierno 
agase subvenciones á los Paquetes, pero que los Paquetes tuviesen 
a obligacion de pagar al Estado, como pagan los demás buques.... 
Prescindo eso, y voy á la cuestion. 

No veo la razon porqué se exima á los Paquetes de pagar el tone- 
laje por la carga que traigan al Puerto. 

La Comision de Legislacion ha comprendido al momento las obser- 
vaciones que se han hecho á este respecto; y por eso estoy de perfec- 
to acuerdo, porque: es una de las modificaciones que me reservaba pro- 
poner en la discusion particular. 

Por lo demás; siento no estar conforme, en parte, con la opinion emi- 
tida por el honorable colega por Montevideo, doctor Pedralbes, al ase- 


Mo. 
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verar qué esos que no entran á nuestro Puerto no veta la’ razon por- `: 
qué debian pagar. Si bien es cierto que no entran, disfrutan del bé- ' 


neficio, puesto que traen carga para la República, y ésas' lanchas ‘dé 
esos Paquetes vienen á disfrutar de` la limpieza del Puerto... = 05 
Habria muchísimas otras demostraciones que hacer y que traía pre- 


paradas; pero las suprimo porque 'seria-cansar la atencion de la H. Cá- 


mara—despues de todo lo quese ha dicho sobre el particular. ` 


En esta virtud, creo que si nos preocupamos de que la méjora del ` 


Puerto se lleve á cabo puesto que ella importa una gran cosa ‘para 


el país, lo mejor y mas conveniente 'es —adoptar el Proyecto de la €or 


mision de Legislacion, porque eso dará el resultado; en mi opinion, 


que se busca; la Empresa reconocerá: la conveniencia que hay para ella `: 


en entrar en un arreglo equitativo y puesto bajt bases razonables con ` 
el Superior Gobierno; el Gobierno celoso de ‘velar pot los intereses na-"" | 
cionales, se pondrá en las condiciones que sean admisibles y que sean’ 


justas y equitativas. `> > 


La pequeña modificacion que yo propongo á la Comisión de Hacien-' 
da, seria que se dijese en una de las bases del. Proyecto presentado ` 
ue establecé que á juicio del P. Ejecutivo puedan pagar) que 


(en la l | 
se estableciera que quedaban comprendidos esos Paquetes; que. los Pax 
quetes pagasen, segun la indicacion hecha por el señor Diputado por 


Montevideo que preside la sesion. 


Porque ‘se deja á juicio del Ejecutivo, y. dejándolo á su juicio, pue- | 


de no creer que haya conveniencia para el Estado en aor en esa. 
virtud la Empresa sostendrá. ... porque la cuestion primordial. 


~ >. 


“sos 


es la de : 


los Paquetes;* y desde que esa es la cuestion que ha suscitado esas in- - 


cofiveniéntes, si el P. Ejecutivo por un evento sostuviese que no debián 


pagar, la Empresa sostendria lo mismo que hoy, y entonces vendria á ` 
iniciarse el pleito; de donde resultaria que no se llevaria, á cabo la Em- . 


presa. 


Gobierno ob 


cabo de los cinco años les dé término. Esto es lo.que me preocupa, 
y lo que creo que. está dentro de los intereses— tanto de la, Empresa 
como del Estado. | e | | 


l , e eee re e hoe a A ’ E ag. A é a 
Por eso, el Proyocto de la Comision” con esa pequeña modificacion, , 


yo no tendria ningun inconveniente en aceptarlo.: = =... . . 
Propongo esa modificacion, por si la acepta la Comision. ... .... 
Por lo demas, el Proyecto en general de, la Comision, salya esa. pe- 

queña RREN y repito, queen ella no tendré inconveniente en vọ- 

tar por él.. | TE pi O er a 


He dicho. E p oge ie a ee ge | 
(Los señores Aguirre y Gonzales' Roca, piden la palabra.) ©% 


y 


ily b, a Y os - ee Ge Aa 


t “10 


El señor Presidente—Tiene la palabra el señor Representante por 


Canelones. | 


El señor Aguirre : El señor Diputado que 'acaba de hablar me ha“ 
evitado algo de lo que tenia que decir para ocuparme del Proyecto sus= 


titutivo del señor Representante por ‘San José; que no es otra cosa que 


r a? ; 
1 ' pipaa 
1 


Como á pi lo que me preocupa es que la mejora se haga y que el | 

igue á la Empresa al cumplimiento del Contrato: desde que | 
se renueven esas bases; que la Empresa, una vez que empiece á hacer 
los trabajos, los. haga .como corresponde, poniendo todo el .material; ` 
que en el término de seis meses dé principio á sus trabajos . y. que. al’ 


- -+ 


~ 
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un mandato de que se entable la accion de rescision del Contrato, aun- 
que, en términos un poco, contradictorios. | | 


. . 


Quando se trató de este asunto en general, preocupándome de colo- 
carme en el término medio de. la justícia, enumeré las razones que á 
mi juicio. habia para que los que se llaman privilegios concedidos á los 
Paquetes, subsistieran sinó total, á lo menos, parcialmente; es decir — 
enumeré las razones que á,mi,: juicio hacian dzd de. consideracion 
á estos buques, por, los servicios, que. prestaban al pais.— Lo mismo 
habia hecho en esta otra oportunidad con mayor estension y mayor 
copia de datos (porque no habian disminuido, sinó aumentado lo que 
tenial at no Be hubiera, empezado por pedir la lectura de un alegato de 
parte, er el cual se decian hasta: glgunos embustes, como por regla 
general suelen contenerlos los alegatos de parte, ya sean en forma de 
ani oligud al C Legislativo: 6 de un escrito: presentado: á los Tribu- 
males. ©: - |. a. . 2 ee Fa S 

El señor Diputado por Tacuarembó acaba de evidenciar alguno de 
ellos. Aquí se decia en esta solicitud, que en realidad los privilegios 
de Pa ubles á los vapora consisten sólo en no pagar ‘el impuesto de 
Dragaj (Y, que en lo demas estén equiparados enteramente á los demas 


buques':.. ae: 
qe br Presidente- Y es la verdad. ' 
Eliseñór' Aguirre—Esté es un verdadero’ mbuste, como ha dicho 
el señor Diputado por, Tacuarembó; hay muchas otras ventajas. ' 
Peró ya digo, que son ventajas concedidas con justicia. No partici- 


ferente atencion .el que lee en el órden judicial estén ador- 


mina), hay, autores ue han llenado muchas páginas con la sola enu- 


En la materia civil, las equivocaciones son en número infinitamente ma- 
yor entre. nosotros; sin que esto importe nada en mengua de los Ma- 
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gistrados pasddos, ni de los actuales, ni de los que vengan. * 
Sinembargo, creo que todavia tendrán 'que cometerse muchos mas 
errores, abora y por lo menos en un futuro próximo; dependiendo es- 
to de que entre nosotros no hay jurisprudefticia ni puede haberla, pubs- 
to que el Tribunal se compone todos los dias accidentalmente'de dis- 
tintas personas; y la verdad, aunque sea una, no aparece ‘igual 4 to- 
dos los espíritus; no todos ven de la misma manera la Li¢y en sí en 
abstracto; y mucho menos pueden entetiderla de la misma ‘manera cuan- 
do se trata de aplicarla á casos concretos, ‘cada úno 'de ellos particu- 
larizado. con circunstancias especiales. Así cualquiera persona qué tenga 
un poco de práctica en el foro, sabe que en ria eee 
gos se dan resoluciones completamente distintas y á'veces eh Jos mis- 
mos momentos en que un Tribunal, ya sea titular 6 ad-hoc, “restielve 
lo contrario de lo. que sostuvo «el otro.” Este es un mal “que rio puede 
cortarse del todo; que podrá paulatinamente évitarse con la estuúbilidad 
de los Tribunales y con el cuidado en mantener la unidad de la'juris- 
prudencia; cuidado de que se preocupan tanto’ en otros ‘paises, 4* pun- 
to de haber Tribunales especiales, como: la Córte de Casacion En Fran- 
cia, que tiene por objeto especial èl conservar fa unidad: de la ‘jutis- 
prudencia, al estremo:de que hay' sentencia qué casa y anula sin que 
produzca efecto «en cuanto á las" partes sind''en interés ide la ‘Ley; es 
decir, ~para que las Leyes se conservén en: su'pureza y' no seán: bas- 
tardeadas por interpretaciones 6 aplicaciones equivocadas.” °° 
Siendo esto como lo es la: pura verdad, habiendo ‘aqui mas * posibi- 
lidad de errar que en cualquier otra parte; errandose mucho’ en todos, 
no parece bien meditada, no me parece que responda -'bien'''al' plan, 
la: intencion de jos :que créen servir- los fitéreses públicos 'Mmindando á 
la Nacion'4 los Tribunales,.on donde 4 ‘mas de estas eontingentias 
se corren todas las otras que se desprenden dela raturaleza de los 
trámites judiciales en primer: término:.-porque un recurso, ‘yra 'mdispo- 
sición, una :enfermedadad del Fiscal' encargado de lá defensa. del Bs- 
tado, una mala ‘apreciacion’ de éste, ecualquiéra She ARR aA rt 
puede ‘decidir del «éxito de Ja cuestion." Sd Han visto Nas’ cuestiones 
mas claras;.... hay por: ejemplo un caso, cuando se “trató @e'un li- 
tigio sobre -el :edificio de la Universidad, cuestión bastante ‘Clara, en la 
cual sinembargo se trajo una transaccion, qUe se trajo en época ‘anterior 
‘al iC. Legislativo para su -:«aprobación;'no por otra razón, sind ‘por la 
mala direccion de los Fiscales que entendierdn en la “carióa. Y ast, mu- 
chas veces una enfermedad repentina, una tndisposicion, una’ circuns- 
tancia. e velaar y accidental que ocurra al Encargado" de 
Ja defensa de los derechos: del'Fised, produciré para la Nación los mis- 
mos efectos. que produce entre los: partículites cualquiera ‘omisión, cual- 
iquier descuida, cualquier olvido de su: protutadór ''de su'abogado; 6 
cudiquier impericia de su abogado también.’ ' poe Nae 
Ante toda esta série de: contingencias “y traténdose’ dé ‘tin asutito de 
tanta trascendencia, me parece que no debemos niirdr‘como' un‘ cargo, si- 
nó :como:una alabanza, el quese nôs ¡diga! que’ pretendemos hacer de 
Juez de Paz. Me parece ee estamos dentro de nuestro cometido: pre- 
ocupándonos de salvar” 
to punto. probables. : | | 
(No apoyados.) | NS ese 
...4¢Y queseria una responsabilidad mty ‘grave; do’ la’dhal'yo por mi 


os ostos inconvenidhites “pédsibles, y hasta cier- 
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arte no quisiera participar,lo que podria sobrevenir sobre cada uno de 


os que hubiesen empujado á la Nacion al pleito, si este pleito tuviese un 


t 


resultado adverso; resultado adverso que no habria que :meditarlo sólo ` 


por la indemnizacion á que podria ser condenada la Nacion, sino por to- 
- dos los otros perjuicios de la paralizacion y de la incertidumbre mientras 
el pleito durase. — , an te e 
. Por otra parte, el Proyecto que estoy combatiendo es en si mismo 
completamente contradictorio; contradictorio al estremo que se coloca en 
Jos dos estremos mas opuestos. - | 3 
- Empieza por establecer que el P. Ejecutivo compela á la Empresa al 
` cumplimiento del Contrato existente ¿De qué manera puede compeler el 
P. Ejecutivo á la Empresa al eae de un Contrato?... 
El señor Gonzalez Roca—Por las vias que correspondan... no la 
, puede compeler por fuerza, por un acto. autoritativo: tendrá que hacerlo 
el Tribunal y para ello tiene que entablar el pleito, para que cumpla el 
Contrato. . in ta p 3 i . 
- ¡Y á renglon seguido dice ese Proyecto que rescinde el Contrato. 
_ 4 En qué quedamos ?... Es necesario adoptar un temperamento; no se 
~ pueden adoptar dos temperamentos que son contradictorios. Si se enta- 
| Pia el pleito diciendo que la Empresa nó ha cumplido y que se la obligue 
á cumplir, pasará todo. el tiempo que sea necesario para. litigar este 
punto y al cabo de los años mil podrá entonces entablar el otro pleito 
pidiendo que se rescinda.. ©.: 00000 sd , | 
- : (Mur mullos é interrupciones en la Cámara.) - i 
_ .El señor Presidente—Ruego á los. señores Representantes que no 
.interrumpan. : . EA ARE aa 5 | 
El señor Aguirre—Por otra parte; yo doy por supuesto que no se lle- 
gue al primer paso; que.la Empresa diga: si, señor; quiero cumplir, no es 
- necesario que se me compela por la via Judicial ¿ Qué resultará ?.. al- 
_ go mucho peor de lo que la Comision propone: porque la Comision se ha 
preocupado especialmente de que en las condiciones: : de la Ley del año 
69 es perjudical para el país ese Contrato; Contrato que en esa parte tie- 
ne mucha razon el señor Diputado Honoré, en combatirlo, porque se ha 
dictado la Ley sin base científica alguna; es. decir: que hemos cometido 
‘uno de aquellos errores de los cuales es necesario «alejarnos, y alejarnos 
. para siempre, á fin de no volver á incurrir en ellos. ©... © 
= De modo, pues, que en el primer término del Proyecto del señor Di- 
_ putado por. San José, á título de beneficiar á la Nación, lo que se haria 
seria echarle una pesada carga encima: seria perjudicarla real y positiva- 
mente, puesto que, de lo que se ha preocupado la Comision y otros 
miembros de la Cámara que han hablado, es de que ya existen esas di- 
_-ficultades y de que la solucion de ellas redunde en beneficio público, 
ke produciéndose uva modificacion al Contrato, que haga posible su cum- 
plimiento sin los inconvenientes que hoy hay y.que se han apuntado al- 
_ gunos de ellos con mucha exactitud, entre los cuales.me parece que ha 
_ quedado por enumerar únicamente el. de lo muy gravoso que seria elim- 
_ puesto: para Ics buques de vapor,. por razon de la rapidez de sus via- 
-.JOS. | O a ee eee ts 
_ Creo no incurrir en repeticiones é indico este punto que no recuerdo 
haber oido, que establece una efectiva diferencia entre los buques de vela 
y los buques á vapor. a 2 
... Los. buques de vela es poco, probable que en un año puedan ha 


oe -+ 


cer mas de un viaje; sobre toda, si sé trata de un viaje inter-oced- 
nico. 


E , me nj y : 
Los buques de vapor pueden hacer tres 6 cuatro; y de consiguiente, 


el impuesto pesaria tres 6 cnatro veces sobre ellos, mientras que sobre 
ios buques de vela no pesaria mas que una. ' 
De modo que la Comision se ha preocupado mas y ha servido * me- 
jor los intereses públicos; infinitamente mejor que el Proyecto de que 
se trata. | oe O 


Se dijo que el’ Proyecto de'la Comision no debia ser tan bueno cuan- 


do se han aceptado ciertas modificaciones. o a = 
Ese argumento es de poca fuerza, y la Comision no reconoce, (yo al 


menos no reconozco,) que las enmiendas aceptadas importan modifica- 
cion: siempre entendí que en la generalidad de las cláusulas que estable-. 


cia el Proyecto de la Comision iban incluidas todas las enmiendas que 
se han propuesto, y mas todavia: porque era tal la latitud de las facultades 
que se dejaban al P. Ejecutivo, que podia hacer eso y mucho mas, des- 
de el momento que se decia, (lo que el señor Diputado por Tacuarembó 
ha encontrado inconveniente,) que se dejaba librado al juicio del P. Eje- 
cutivo hacer ó no hacer eso; y lo único que se veia predominante, era la 
voluntad de que este impuesto se disminuyera, y se disminuyera con- 
siderablemente. | | e de de, 

Con esto me parece que hay bastante para rehatir el Proyecto del señor 
Diputado por San José. . | ons ce 

Voy ahora 4 ocuparme, aunque no fué apoyado, del presentado por el 
señor Diputado por Montevideo, señor Honoré. | citas a 

Como en mi concepto, digo cosas razonables y atendibles, merece que se 
le conteste algo y se le esprese el porqué de no haberla apoyado. 

En primer lugar; ese Proyecto no salva la dificultad en que nos er- 
contramos, —que es cosa del momento, que hay que atender en el ins-. 
tante. a ; , o E ce te, A 
No hay que preocuparnos de cosas que no están aquí apremiándo-. 
nos. 


existente, y la necesidad de transar esas dificultades, que impiden Ja 
realizacion de las grandes obras públicas, ccn daño del país, y. cuyo re- 
medio radical no podrá ser otro sinó que vayamos va alejindonos de la 
manía de confiar las funciones del Estado á los particulares, y preocu- 
pándonos de—cuando haya una necesidad bien sentida —atenderla por. el 
Estado mismo. a ik etnies, Mee 

Esta parte es opinion particular, y como tal la enuncio para decir que— 
en primer lugar—no atiende 4 esa urgencia el Proyecto del , Diputado, 
señor Honoré. NN ] 


+ 


ip 


Lo que nos apremia son esas dificultades que surgen un, Contrato +. 


Y en cuanto ála falta de base científica que él nota con razon, es defec- — 


to de lá Ley del 69, quees Ley, y que nos ata y nos obliga, y que no te-, 


nemos mas remedio que acatarla y aplicarla, procurando modificarla en : 


una forma conveniente.... . | vo. af 
n A . y] 
El señor Chucarro—Noto que estamos sin número. - 


. 
i 


(Murmullos en la Cámara. 
El señor Aguirre—Yo encuentro que 

mentario. ' | e TESS AR A Oo 8 
El seror Chucarro—Yo encuentro que no somos mas que 21. 
El señor Secretario—Hay 22. 


i 


1 
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estamos en el. número regla- 
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El señor Aguirre —Contintio. 

Encontrándose con una Ley defectuosa, la Comision lo que ha podido 
hacer es tratar" de suplir los defectos. 

¿Y cómo hacerlo? No diciendo que se hagan estudios prévios, por- 
que no se pueden hacer estudios prévios de una cosa que ya ha aconte- 
cido. Y entonces se ha subsanado la dificultad, diciendo: 

«La forma delos trabajos,» (que faltan por hacer, que son todos 6 
casi todos,) «se sujetará á las prescripciones científicas de las Reparticio— 
nes oficiales ó Comisiones que se nombren.» 

Es decir: que se ha atendido á esa necesidad en la medida de lo po- 
sible. E 

Se habia, pues, anticipado la Comision á la objecion—en cuanto era 
posible. | | 

Con respecto á lo que manifestó el señor Diputado por Tacuarembó, 
á la vez que hizo ver su adquiescencia en general al Proyecto de la Coimi- 
sion y á las modificaciones 6 esplicaciones aceptadas por ella, el único 
punto de divergencia es precisamente uno, que en mi concepto, es tan 
fundamental, que con sentimiento -digo no poder adherirme á la modi- 
ficacion hecha. | | 

Yo entiendo que esta latitud de facultades al P. Ejecutivo era el princi- 
pal mérito de este Proyecto; que era lo que tenia que hacerlo aceptable 
para todos, porque nada prejuzgaba y dejaba -á quien tiene mayor por- 
cion de datos y puede apreciar mas en detalle todas las necesidades, el 
medio de hacer la reforma. | 

Y porque además, esta facultad tiene por objeto poner al P. Ejecutivo 
en condicion de no hacer alguna imprudencia; es decir: de no irá ligar- 
nos por muchos años con un compromiso que nos pusiera en condicio- 
nes desventajosas respecto de los paises cercanos. 

Es decir: es un medio de indicarle la conveniencia de que procure cual- 

uier acuerdo internacional, antes de adoptar cualquiera medida defini- 
tiva. ~ | 

Con respecto á esta clase de negociacion, es de creer que el Gobierno 
Argentino no podrá menos de adoptar alguna medida; y so pena de decla- 
rar que toda navegacion no tiene impuesto alguno, se verá en la necesi- 
dad de establecer algo. y | | 

Pero mientras esto no se haga, es conveniente no anticiparse 4 dar la 
posibilidad de ventaja. o A 

En este sentido, esta latitud de facultades la encuentro lo mas conve- 
niente que tiene todo el Proyecto; y no podria renunciar á lo que en con- 
cienċia creo quees de vital interés público. 

Por ahora,he dicho. 

El señor Gonzalez Roca—Ya sabia, señor Presidente, que el Proyec- 
to sustitutivo que presenté, no habia de agradar, (v era natural,) á los 
señores de la Comision de Legislacion. 

Pero con todos los defectos que parece haberle notado el señor Dipu- 
tado por Canelones, doctor Aguirre, creo que él responde mas que el 
de la Comisiow' de Legislacion á los principios de moralidad que deben 
establecerse en todas las decisiones de esta H. Cámara. 

Porque no es el temar del pleito ese largo, y de que se nos va á venir 
el mundo abajo con el pleito; eso no es lo que á mí me asusta. Lo que 
á mí me asustaes que la Comision de Legislacion pretenda dar carta 
blanca á la Empresa para que siga esplotando al país. 
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Ante esa consideracion no tengo miedo al pleito, por muy duradero que 
sea. 

Se dice tambien, que la duracion del pleito ha de ocasionar el que el 
Puerto no se limpie. 

Y yc les preguntaria á los señores de la Comision de Legislacion, si 
tienen la conciencia de que esa Empresa, que está eu las condiciones de 
no poder cumplir nada, porque hasta su material lo tiene hipotecado por 
el Estado por valor de 20,000 pesos de anticipo que aun no ha satisfecho; 
yo les preguntaria, si el seguir esplotando esta Empresa, es mas moral 
que un pleito. 

Si se dudase de esta afirmacion, señor Presidente, podria mirá al 
señor Ministro de Hacienda para que dé esplicaciones Soule esto, que estoy 
cierto que las daria, v bien completas. 

Es mas digno, señor Presidente, ir al pleito, que consentir que siga 
a esplotacion; y sancionándose el Proyecto de la Gomisioy de Legislacion 
vendriamos á ese terreno. 

Una Empresa que ha vencido ya los cinco años en que tenia la obliga- 
cion de cumplir con las estipulaciones de su Contrato para la limpiéza 
del Puerto; que no lo ha hecho hasta ahora, y que pretende ahora, que 
se le hagan nuevas concesiones para seguir esplotando por 15 años t mas 
sin ningun provecho para el Estado! ... 

Esto es vergonzoso: esto la H. Cámara no debe sancionarlo, 

Esto en cuanto al temor de un pleito largo en que parece que los se- 
ñores miembros de la Comision de Legislacion créen todas las proba- 
bilidades contra el Fisco; no sé porqué, y nose por qué puedan abrigar 
esos temores, y mucho mas siendo esos miembros de la Comision de 
Legislacion abogados de la matrícula de la República. | 

Se hace tambien argumento de que los buques á vapor- Paquetes no 
pagan, que los privilegios que tienen los esceptúan de las demás obliga- 
ciones á que están sujetos los otros. 

Pero eso no es cierto; y voy aprobarlo con la lectura del artícu- 
01° de la Ley aclaratoria de 22 de Noviembre de 1869, que dice 
así: 

(Lée.) | 7 

«Artículo 12 Los privilegios acordados administrativamente á los Pa- 
quetes de Ultramar y á los que navegan en Jos rios interiores de la Re- 
pública 6 hagan escalas en sus Puertos, no están exonerados de los 
mpuestos de Faro, envalizamiento y demás que se establecieren por 
nuevas Leyes.» 

Se está haciendo argumento de que esos vapores privilegiados no pa- 
can al Fisco ninguna clase de impuesto, y esto no es cierto, porque la 
Ley está aqui y “esta mas arriba de todas esas opiniones que en contrario 
se puedan esponer. 

El Proyecto, pues, que he presentado, podrá adolecer—como he di- 
cho—de todas las faltas que le notan los señores de la Comision de Le- 
gislacion, que yo considero que están en su perfecto derecho, puesto que 
deben sostener el Proyecto que han presentado; pero en mi concepto, 
creo que él llena la necesidad y que se encuadra mas en el procedimien- 
to sério y digno quela Cámara debe adoptar, y mucho más en un asunto 
de la importancia de éste. 

He dicho. | 

El señor Requena y Garctu— Esperaba, señor Presidente: aie el señor 
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Diputado por San José, que es el que con mas calor se ha resuelto á atacar 
el Preyectoide:la Comision de Legislacion, no rodase sobre el círculo 
vicioso en que se ha colocado desde un principio en estu cuestion, despues 
de la:esplicagion que- di en mi discurso anterior, por mas que le parezca 
sofistico al señor Diputado disidente. 

. El señor Diputado insiste en combatir á la Eai de Dragaje del 
Puerto, demostrando su falta de cumplimiento á ese Contrato y yendo 
hasta instruirá la Cámara del-mal estado de la Empresa. y de otros ante- 
cedentes que conoce el señor Diputado. 

El. señor Gonzalez Roca—Que son conocidos de todos. 

El señor Requena y Garcia —. . que yO no conozco, que no nece- 
site-conocer, y que la Camara no necesita conocer tampoco. 

Yo: hubiera hecho caso. omiso, señor Presidente, de esta última parte 
de las reflecciones del señor Diputado, sino hiciese un cargo á la Comi- 
sion de. Legislacion, que no puede pasar desapercibido, ya por la con- 
sideracion y .respeto que se merece, cuanto. por Ja consideracion v res- 
peto que se merece la Cámara misma. E , 

No podrá el señor: Diputado, sin una vaga generalidad, r que el 
Proyecto:de la Comision de Legislacion sea en el fondo inmoral; y si 
hemos de sujetarnos al rigorismo de los términos yá. lo que se deduce 
al Proyectos, vo digo, que el inmoral ¢ es el Proyecto del señor Dipu- 
tado. 

El señor. Gonzalez Roca - Porque ETE lo que debe ser. 

El señor Requena y Garcia—Creo que es inmoral, porque ese Pro- 

vecto no-aconseja, sind que pretende resolver que se emplée la fuerza y la 

posicion ventajosa de una parte para imponer la solucion de la rescision 
de ua Contrato bilateral; ara nc se desata s sinó por el consentimiento de 
las dos partes... : 


(Muestras de abrobarios en la barra.) 


“El señor Gonzalez Roca—El señor Diputado tiene conciencia de que 
no es eso. lo que se aconseja en, ese Proyecto. 

‘El señor. Requena y Garcia- El doctor Aguirre les acaba de demos- 
trar que es contradictorio, porgue comprende dos puntos completamente 
opuestos, ó mas bien dicho, que no se puede ligar entre si; porque 
ese manne de la. Asamblea de que ocurra el P Ejec utivo á los Tribu- 
nales.. 

El señor Gonzales Roca- -Es mejor permitir la estafa que se está ha 
ciendo, : l 

El señor Requena y Garcia—No podrá el señor Diputado mautener 
ese reproche de que la Comision de Legislacion proteja la estafa; y si el se- 
ñor Diputada se èx: alfa tanto en presencia de la estafa, es porque ucne la 
conciencia de que la estafa la ha sancionado el P, Ejecutivo y no la 
Asamblea: porque desde que la Asamblea le cometió al P. Ejecutivo la 
facultad de realizar este Contrato, depositando fé en el Poder Administra- 
dor, cuando el señor Diputado se alza por esto, es porque duda de la inte- 
gridad de cse Poder. . 

No hay otro dilema. Y yo, por lo que á mi respecta, libro con entera 
confianza Vi reo que cl Poder. Administrador ha de cumplir su deber— cu- 
mo Jo cym le -hien y honradamente. 

lanao en la Cámara.) 

Yo estoy alzando el reproche de inmoralidad que el señor Diputa 
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echos. 
do e ha lanzado y que yo me hubiera guardado mny bien de ha- 
cerlo.... e A id bes 
Æl señor Gonzalez Roca - He hablado en el sentido de que es ‘inmoral 
la enmienda. AEF g a 
(Murmullos en la Camara.) ; te A 
Señor Presidente - No interrumpan, oe Diputados. EE 
El señor Requena y Garcia~+La Comision de Legislacion, señor Rre- 
sidente, se ha AOS se ha repetido estensísimamente, no resuelve nada 
en este asunto: no hace sinó aclarar, ampliar las dificultades de una Ley, 
de una Ley especial, que confiere. un mandato al P. Ejequtivoyysarhplia 
esas facultades. del modo: mas conveniente, mas | ooo y mas: de 
cente. | | a 
Porque el C. Legislativo no tiene-la facultad: de enmendarle la pang al 
P. Ejecutivo: la facultad que tiene es de llamarle á cuentas." 8 vu. 
La Ley del año 69: cometió al.P. Ejecutivo la realizacion: la Contrato de 
Dragaje. RA pat 
Ese Contrato es materia ahora. de pivereeners entre al P. Ejecutivo y la 
Impresa. Ta eat ae 
El P. Ejecutivo y la Empresa créen que puede haberada solucion, y 
por esto, y para evitar un pleito innecesario, inconveniente y perjudicial, 
el P. Ejecutivo es el primero que encuentra. la conveniencia de unà 'so- 
lucion; y entonces la Asamblea, ¿qué dice? ¿resuelve algo? la: Asamblea 
lo que hace es facultar al P. Ejecutivo para que haga esa reforma; y.Jo 
E poniendo rosimon en esa Loy el muaa iaAsam- 
b ea . o robe npt y A 
Y de seguro quee en esas restricciones no encontrará jada dé ‘amore el 
señor: Diputado: porque no'creo:que' el. Pi Legislativo ni el Ejecutivo 
hayan de- sancionar y autorizar & la sombra de. un Contrato ‘la estafa 
pública.. cs Ar aU 
El señor Gonzales Roca=Dejandolo en la: situacion en: que está. j! 
El señor Requena y Garcia+-Precisamente, lo que se quiere. don esta 
Ley es sacarlo de la situacion en *que.está; y entonces el'-P. Ejecutivo, 
en vista de esta Ley, verá si la Empresa viene á- ponerse: én’ condicionb$ 
de cumplir, y :ha de procurar que las condiciones en que ‘se «coloque: ta 
Empresa se encuadren en las verdaderas condiciones y que dé: garantía 
de que ha de cumplir; y en caso contrario, iná al estremo del pleito;-al 
que ya quiere llevarlo el señor. inet y al que la comision de Legis- 


acion no lo. quiere llevar ahorá .: pe T rE ee moeahoalnt 
El señor. Gonzalez Roca~Pero lo quéria llevar á Leo.) sere. 
El señor Requena y Garcia -¡0Oh! sefier....ino haga SOS >| repror 

ches, porque son completamente infundados. > = A e 
Yo no me esplico, señor Presidente, que se haga resistencia á la sotu- 

cion dela Comision de Legislacion: ; .- tear c't i pes eee a 


Si pudiera decirse que la Comision de edo en lo mas mínino pre- 
juzga con ese precedimiento en favor ae alguna de las paries, podría: auto- 
rizarse el reproche. | . et E 

Pero no hay semejante rela camientos no. hay en la conducia de la 
Comision de Legislacion nada que pueda sacarninguna delas partes-comp 
ventaja en favor de sus deseos: no hay sinó lisa y llanamente una miadi- 
ficacion de la Ley,:dejando al P. Ejecutivo en amplitud y en leta:Nber- 
tad de dar solucion ‘como mas convenga á-los intereses públicos Son 
una AS mas y es que esa eb og año o lei ee ea) P. Eje- 

A ASIA 
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eutivo la facultad de dar cuenta y el PF. Ejecutivo tiene que dar cuenta. ... 

El señor Anaya—¿Lo hizo entonces? pregunto. : 

El señor Requena y Garcia -Lo hizo. 

(Murmullos en la Cámara.) A 

El señor Presidente —Deseo que no interrumpan. 
_, Bl señor Requena Garcia—Yo «permito y me felicito de las interrup- 
ciones cuando son pertinentes. . << = | oF: & 

- El señor Presidente - El Reglamento los prohibe. 

.. El.señor Requena y. Garcia—Da consiguiente, señor Presidente, yo 
estrafio.esa insistencia, —esa insistencia impropia, esa insistencia imper- 
tinente de las funciones de la Cámara en este momento. 

La Cámara noes Tribunal aqui, ni'el P. Ejecutivo es Tribunal tampoco, 
para conocer y: fallar de ese pleito. Y si esto se pretendiese y se pr-*en- 


diese. resolver imperativamente la rescision, yo digo que eso es una verda- — 


dera inmoralidad. 

El señor Gonzalez Roca—Cada uno cargará mas adelante con la 
parte de responsabilidad que le toque. 
= El- señor Requena y: Garcia-Es claro; y creo que en este negocio no 
vaá ser mas la nuestra. —. í panas E 
| El señor Ganzalez Raca—Creo que está equivocado. 

El señor Requena y Garcia - Yo respeto sus intenciones; pero tambien 
sear vans mias. A A | de 
(Murmullos en la Cámara.) BP ag | . 

El señor Gonzalez Roca—Y ha de respetar tambien el voto de la Cå- 
ÓN | O a Mi ee 

El. señor. nl Garcia—Yo no dudo que la transaccion, si se 
realiza, ha de responder á los. verdaderos intereses: del pais; como no 
quiero que la Cámara dé facultades que no tiene, porque se espondria á un 
papel soberanamente ridículo, se espondria á que el P. Ejecutivo le diga: 
señor €. Legislativo: lo que:son mis atribuciones, yo- las sé cumplir; como 
diriamos nosotros mañana si él viniera á darnos consejo ó á corregirnos la 
plana sobre tal ó cual cosa; le diriamos: usted mande allá, que nosotros 
sabemos. lo que hacemos. Y de ese juego armónico de los Poderes, cada 
uno en la esfera de su administracion, es de donde resulta la buena admi- 
nistracion y la felieidad del pais. > >-  : 7 

Yo creo que despues de todu lo que seha dicho y despues de Jas en- 
miendas que la Comision de Legislacion ha ddoptado, no puede exijirse 
mas en el sentido de que esta solucion responda á los bien entendidos inte- 
reses del r aparte de la confianza y celo que con justicia debe dispen- 
sársele al P. Ejecutivo, de quien ño tenemos. pruebas para dudar de que 
proceda en ese sentido. eee A | 

Yo, pues, sostengo el Proyecto sustitutivo que ha aceptado la Comision; 
y espero del buen juicio de la Cámara que no ha de trepidar en dar una 
votacion, sinó unánime, de notable mayoria, puesto que creo que no puede 
haber dos opiniones entre el temperamento estremo del pleito y una tran- 
saccion amigable, que salve ese pleito y que salve los intereses del pais 
que se verian comprometidos necesariamente. - 

'.He dicho. - . po be, i 
„(Varios señores Representantes, piden la palabra.) 

El señor. Presidente—Tiene la palabra el señor Diputado por Canclo- 

nes, doctor Aguirre. | 


El señor Aguirre—Muy poco es lo que voy á agregar; pero solo si 4 
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hacer presente, que el resultado que se busca por los que á toda costa 
quieren que este Contrato se rescinda, se hubieran encontrado de un 
modo mas decrroso si la. Empresa, despues de la modificacion que se 
autoriza por el Proyecto de Ley que está en discusion, no cumpliera de 
nuevo. Entonces habria los medios; entonces: no seria dudoso el derecho 
á la rescision del Contrato y vendria de sí, talvez sin necesidad de acù- 
dir á los Tribunales. 

Por lo demas; yo no me preocupo g gran cosa ade esas aliados de que 
se ha hablado antes: no solo porque creo que.no habrá sido la-mente 'de* 
los que las profirieron ir tan lejos como-los términos indicaban, sino por” 
que en realidad, ante la obra que está ahí á la vista, si hubiera sido: esa la 
intencion estricta, no habria necesidad de emitir Juicio: ni opinion poa con- 
trarestarlas. 

La observacion que quiero hacer antes que se cierre la discusion, es a 
que se me ha indicado por algun señor Diputado cuyas opiñiones son- 
muy respetables y atendibles, que en la condicion ó base tercera aceptada 
por la Comision á indicacion del señor Diputado que actualmente preside 
la Cámara, en vez de decirse —«la carga que conduzcan para el Puerto de ' 
de onievideon deberá decirse: —que. conduzcan para Puertos de la Ripú- : 

ica. 

Esta modificacion, que entiendo anan los colegas: de: la Comision; 
desearia que se tuviese en cuenta para el momento dela votacion, —que me- 
parece que deberia hacerse por incisos, desde el momento en que el señor 
Diputado por Tacuarembó manifiesta su adhesion en general a is 7 
su divergencia en cuanto á uno de los incisos.. 

Para que no hubiera implicancia en la votacion, propongo que: se haga 
por incisos; tomando en esa oportunidad en cuenta la observacion que 
hago en cuanto ála base 3 Gi 

El señor Gonzalez Roca—Creo que. Ja indicacion del señor. Dipatado ; 
por Tacuarembó no fué apoyada. 

El señor Aguirre Yo creo que tiene el derecho de votar en: contra. ó 
en pró, segun sus opiniones. i. 

Elseñor Chucarro -Meramente para hacer. una declaracion : qué no la 
habia hecho antes por haber pedido la palabra otro señor Diputado; y es, 
que despues de las aplicaciones que ha dado el señor Representante. por 
Canelones en contestacion á la observacion que yo hice, he quedado plena- 
mente satisfecho, y no tengo inconveniénte en retirar: la indicacion; 

El señor Aguirre - Entonces retiro la mia, la indicacion de'que:se vote 
por incisos. Aant dai 

En cuanto á la otra observacion, es el señor Diputado Pallares. (persd- 
he enteramente competente, ) el que me la hizo; y he creido deber atender- 
la, dado el origen de ella. -> 

“El señor Idiarte Borda—Para hacer una facuiicadion personal. - 

El señor Diputado por Canelones, doctor Requena y Garcia,.en su ante: 
rior discurso me hizo algunos cargos inmerecidos—en mi concepto, atri- 
buyéndome que yo en mi primer discurso habia dicho que en e informe: E 
de la Comision se defendian los. derechos de la Empresa. = .* 

Tal afirmacion creo que no he dicho, como le consta á la H. Cámara. - 7 

El señor Requena y Garcia—Quiere decir que yo le apliqué el cuento?! 
al señor Diputado, perteneciéndole 4 otro... e E. 

El señor Idiarte Borda—. ka “Me reforí solamente al Proyecto de q 
en su artículo 29 oa a 


? 
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Es. lo que queria manifestar: 

El señar. Gonzalez Roca—La vehemencia con que se ha espresado 
el señor Diputado.. 

Fil señor Requena y Garcia—Conteste al reproche. | 

-ELl señor Gonzalez Roca—....'no.es justa; puesto que yo he dicho 
que se autorizaba la esplotacion que la Empresa queria hacer, —no por 
que:la Comision de Legislacion hubiera tenido la intencion de autorizarla, 
sinó porque con la prolongacion de tiempo para el arreglo y demas. 
creia que la Empresa, no porque se hiciera :hoy nuevo Contrato con ella, 
habia de: cumplir con las obligacionés que tiene; porque es de todos cono- 
cida la situacion en que esta Empresa: se encuentra de no poder cumplir 
nada, nada absolutamente. 

El. señor. Requena dE Garcia—Pero eso mismo está previsto en un 
artículo, señor Diputado. : 

, El señor Gonzalez Roca=Por: consiguiente; la Empresa, aunque se 
autorice al P. Ejecutivo, rio:hade cumplir nunca como no ha cumplido 
hasta:ahora;—que es una. vergüenza ‘que la Empresa no trabaja en el 
Puerto! y está cobrando dia á dta. Y esto es lo que yo califico de inmoral y 
lo que es necesario que la Cámara evite á todo trance: porque seria nece= 
sario in hasta hacerle devolver á la EIA a lo que está Usunpande inde- 
bidamente.... - CA A 

¡Un, señor "Represeniante--Peré la Cámara no es Tribunal. 

El: señor, Gonzalez Roca—Por eso digo,— que seria tan radical en 
eso, que iria hasta ahi, hasta hacerlos meter: es la cárcel. 

idad en la barra.) . E 

«Hecha esta lijera esplicacion, pediria & iin Cámara diese el punto por 
suficientemente discutido; y que la votacion fuese nominal, para que 
cada. uno icargue en este asunto con las PAS que corres- 
pondan. . 

(Apoyados.). ote a 

El señor Presidente—Se va & votar. 

Si está: el punto suficientemente discutido. . 

Los señores por la O en Pe A 

(A firmativa.) e. Sa e 

Se va á votar: a Se 

Si la votacion ha de ser nomaal 

Los, señores por la afirmativa, en pié. - 

(A firmativa.) 

EE el artículo 1 e propuesio por la Comision de bagisiacion: 

(Se lée, | 

El señor Bustamante—(que acaba de entrar al salon)— ¿Hay tiem- 
po todavia? pi , 

El señor Presidente~No sé ha volador | | 

E&L. señor Bustamante— Es para hacer un Baulicacion, sefior Presi- 
dente; vo me encuentro ageno completamente, como. Presidente de la 
Cámara, respecto de esta discusion. -Sinembargo, como' he querido 
permanecer. basta el fin en el:local. de las sesiones y como el Regla- 
menta ¡exije que los tmembros de la. Cámara se presenten, en el acto de 
la votacion, vengo aqui á votar. y: á esplivtar la razon que tengo para 
dar mi.ivota en. talió cual sentido, - + 

(El señor Idiarte Borda, pide la palabra.) 

El señor Presidente —Está cerrada la discusion. 


AA 
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El señor Idiarte Borda-—Ys con respecto 4 la votacion del artículo. 
Como se refiere á una porcion de incisos.... 

El señor Presidente—Es el artículo 19 el que se va á votar. 

El señor Idiarte Borda---Pero yo podría votar por unos cuantos 
incisos; pero con alguno de ellos no estaria conforme. 

El señor Requena y Garcia —Artículo por artículo tiene que votarse. 

El señor Idiarte Borda -- Pero los incisos forman parte del ar- 
tículo. 

(Murmullos en la Cámara.) 

El señor Gonzalez Roca~Que se vote con arreglo al Reglamento. 

El señor Requena y Garcia—Que es artículo por artículo. 

(Murmullos en la Cámara.) 

El señor Presidente—Se va á leer nuevamente. 

(Se vuelve á leer el artículo 1°) 

(Se toma la votacion en el órden sigutente:) 


El señor Requena y García. . . . . +. +. Afirmativa 
» 


» Aguirre. . . . . 1 41 ew » 
» » ‘Vidal. . & 4 & « 2 e me car % » 
» » Soler... . . © © «© © o » 
» » Montero. . . . +. +. =. . . +. Negativa 
» » Gonzalez Roca ....... » 
» $ Anaya. e 2 @ & A A we ae % » 
» » Martinelli . . . . . . . +... » 
» » Mortet. . . +. . +... .. >». . » 7 
» » Maza . . . +. +. +... . . . Afirmativa 
» » Pedralbes. . +. . +. +. +... +... » 
» » Nin y Gonzalez E » 
» » Requena........ Negativa 
» » Etchegaray. . . Afirmativa 
» » Pallares. . Sze ee ae ee ek » 
» » Jimenez. . . . +. +... «© +. 0. » 
» » Betancur . . . . . . =. . . Negativa 
»  »  Irazusta . . . . » 


» » Galli. è A á š è > .. . » 

» » Bauza... . . . . . . > Afirmativa. 
» » Honoré. - 2 « « « « . Negativa 

» » Bustamante (por ser mas conciliador) Afirmativa 
» » Otero... .... es » 


El señor Idiarte Borda—Aqui tengo dudas. 

E votaré en favor; pero estoy disconforme con un inciso del artí- 
culo.... 

Un señor Representante—No puede tomarse en cuenta. 

El señor Requena y Garcia—Por un inciso no sacrifique usted el 
artículo. 

El señor Idiarte Borda—Es que tengo dudas. 

El señor Presidente - Se ha puesto á votacion el artículo: es preciso 
votar por la afirmativa ó por la negativa. — l 

(Murmullos é interrupciones precipitadas en la Cámara.) 
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El señor Idiarte Borda~—Voy á ver el Reglamento, si el señor Pre- ; 


sidente.... 
El señor Bauzá- No puede ser: tiene que votar si ó nó. El Presi- 


dente conoce el Reglamento. 

El señor Idiarte Borda—El señor Diputado me permitirá... 

El señor Bausá -Es que no puede poner en duda la capacidad del 
Presidente, en cuanto al Reglamento. 

(Murmullos en la Cámara é hilaridad en la bar ra.) 

Varios señores Representantes - Que siga la votacion. 

(Así se efectua.) 


El señor Martinez Castro . . . . . . +. Afirmativa 


» » Martorell . . . . . . . .. » 

» »  Mac-Eachen . . . . . . . . Negativa 
A ee e » 

» » Martinez ‘don Eduardo) . . . . Afirmativa 
» ə  Chucarro . . E a » 

» » Martinez (don Francisco) ee » 

» » Young bo 8 “ee «ome e we ae ee fe » 

» » Romeu rr... Negativa 
» DY ViSCA s s w 4 sae. $ » 

» » Peña . . . . . . . . . . Afirmativa 


» »  Estrázulas. .. . . . . . ... » 


El señor Idiarte Borda—Yo he modificado mi opinion. Voto por el 
artículo 1° puesto á votacion, con escepcion de un inciso. 

El señor Presidente—No puede aceptarse eso. Es que es preciso que 
dé su voto afirmativo ó negativo. 

El señor Requena y Garcia=Desde que hay número en la Cáma- 
ra y tiene tales escrúpulos el señor Diputado, ‘podria darse por es- 
cluido.. ` | 

El señor Presidente— No puede salvarse el voto. 

El señor Idiarte Borda—Haré una salvedad, como el señor Dipu- 
tado la ha hecho. 

Voto por la afirmativa, porque lo considero mas conciliador. 

(Rectificada la votacion y hecho el escrutinio, resultaron: 22 votos 
por la afirmativa y :14- por la negativa.) 

El señor Presidente ~ ‘Queda sancionado el articulo 1° y, desecha- 
dos los demas. 

(Se lée el artículo 2° tiltimamente T 

Está en discusion. | 

Si no hay quien pida la palabra, se votará. 

El señor Martinez Castro Yo no sé hasta que pinio hay derecho 
de hacer esta imposicion. 

Mientras no se celebre el nuevo Contrato, ó se declare rescindido, 
la Empresa puede continuar siempre ejercitando lo que crea le corres- 
ponde. 

(No apoyados.) | | 

.. El Contrato acuerda ese derecho... 

Un señor Representante -- Seria inmoral. 
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El señor Martinez Castro —Aqui no estamos tomando lecciones de 
moral. | | 

El señor Montero -En mi concepto, lo que se ha querido decir es in- 
dispensable para continuar con el Contrato; que la Empresa ha de cesar 
en la percepcion del impuesto si no cumple; pero no que el P. Ejecutivo 
le vadimponer. Desde que se le concede la facultad para hacer un nuevo 
Contrato, me parece á mí que no seria respetar los derechos adquiri- 
dos. 

El señor Martinez Castro - Si se pone eso de una manera mas cla- 
e A | 

El señor Aquirre—Yo no tendré inconveniente en emitir mi opinion 
de como entiendo el artículo, despues que lo haya hecho el sañor Dipu- 
tado por Montevideo, doctor Pedralbes, que fué el que propuso este ar- 
tículo que la Comision aceptó. Creo que la prelación le corresponde 
á él. | 7 

El señor Pedralbes -- Este artículo tiende precisamente á evitar otra 
inmoralidad. E | 

Voy á suponer el caso de que el P. Ejecutivo con el mejor celo no con- 
sidera que la Empresa se encuentra en condiciones de cumplir exacta é 
inmediatamente los compromisos que ha contraido. Si nosotros ahora, 
en el momento en que podemos intervenir en el asunto, no autorizáse- 
mos al P. Ejecutivo para suspender ¿a percepcion del impuesto, podria 
alegarse esa circunstancia y los Tribunales no permitirian que despues se 
innovase por la H. Cámara ni por la Asamblea el estado del asunto, y 
seguirian percibiendo el impuesto. | 

La H. Cámara sabe perfectamente que en un Contratu bi-lateral la coudi- 
cion para gozar de un derecho es el cumplimiento de la otra parte. La Em- 

resa del Dragaje deja de cumplir: noes justo que esté percibiendo el 
impuesto. | E 

Y en este sentido, es un medio que tiene el P. Ejecutivo juntamente con 
las demas facultades, para que la Empresa se persuada que debe entrar 
por condiciones justas y equitativas, y que tiene al mismo tiempo la obli- 
gacion de cumplir si es que quire tener el derecho para percibir el impues- 
to que por una Ley sele habia concedido; y que sino lo hace, el P. Eje- 
cutive tiene la facultad de suspenderlo. 

El P. Ejecutivo solo, no estaría tan autorizado para suspender el 
cúmplase dado á la Ley, como el mismo P. Legislativo, que dice que . 
en caso que Jos esfuerzos hechos para ublener que se establezcan otras 
condiciones no tuviesen resultado, la Empresa durante la cuestion no 
estará percibiendo el impuesto sin hacor cosa alguna. | 

Esto es lo que habia propuesto —que se concediese la autorizacion al 
P. Ejecutivo; no para suspenderlo desde ahora, sinó para que tenga es- 
ta fucultad para el caso de que la Empresa no cumplicra. pee 

Ahora; sino hay arreglo y va á la cuestion, ¿seguirá gozando del 
derecho de percibir el impuesto como hasta aquí y sin hacer los traba- 
jos 4 que estara obligadc?.... Como esto no seria justo ni equitativo, 
cuando no se proporciona ningun bien al comercio, es el cas) para el 
cual he propuesto la autorizacion al P. Ejecutivo, para que pueda sus- 
penderlo mientras no se cumpla por la Empresa. 

He dicho. 

(El señor Gonzalez Roca, pide la palabra.) 

El señor Presidente —Los Taquigralos dicen que n» puedgn continuar: 
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están muy fatigados. Propongo 4 la H. Cámara pasar 4 cuarto inter— 
medio. | 

(Apoyados.) 

(Se pasa á cuarto intermedio, y vueltos á sala, continúa la sesion.) 

Continúa la discusion particular del artículo 29. 

Tiene ¿a palabra el señor Diputado Gonzalez Roca. 

El señor Gonzalez Roca—Supuesto que hemos tenido que pasar, 
puede decirse--por las horcas caudinas en este asunto, puesto que ya 
está sancionado el artículo 1° del Proyecto, es conveniente que tra- 
temos ahora de modificar el resto en lo que sea posible, y en este sen- 
tido yo propondria á este artículo que se ha leido, una pequeña al- 
teracion. 

Si tiene la bondad el Secretario de leer.... 


(Se lée.) 

Yo lo propongo en esta forma. «El P. Ejecutivo hará cesar la per- 
cepcion del impuesto mientras no continúen los trabajos del Dragaje con 
arreglo al Contrato.» 

Un señor Representante - ¡Una pequeña correccion!.... 

El señor Presidente—No ha sido apoyado. 

(A poyados.) 


El señor Gonzalez Roca—Es pequeña la modificacion. «El P. Eje- 
cutivo hará cesar la percepcion del impuesto;» y la Comision dice: 
«Autorízase al P. Ejecutivo para hacer cesar.» 

Elseñor Agutrre—Como la horaes muy avanzada, no solo por nos- 
otros, sinó por los Taquigrafos que han trabajado ya mucho, me li- 
mitaré 4 manifestar que, 4 lo menos los miembros que están aquí in- 
mediatos de la Comision, no aceptan la enmienda. 

No entraré en consideraciones mas detenidas por ese motivo que in- 
diqué al principio; y será cuestion que el voto la resolverá. 

El señor Gonzalez Roca—No tengo inconveniente. 

El señor Presidente- Si no hay quien pida la palabra, se votará. 

Se va á votar. | 

El señor Anaya—Me estraña que la Comision de Legislacion no 
acepte la alteracion que se ha propuesto, que conduce al mismo obje- 
to que debió tener ella en vista al proponer el artículo; y es—á que no 
continúe el escándalo de que no haciéndose los trabajos de la limpieza 
del Puerto, siga la Empresa percibiendo el impuesto. 

(Murmullos en la Cámara.) 


De esta manera es mas preceptivo: ya se le dice al P. Ejecutivo ~que 
mientras que no esté la Empresa en las condiciones del Contrato no 
debe percibir el impuesto. Esto es perfectamente aceptable. De inane- 
ra, quo no se comprende la oposicion de la Comision de Legisla- 
cion. 

Va al mismo objeto que ella debió tener en vista al proponer este 
artículo. 

Yo lo apoyo con estas pocas palabras, y votaré en el sentido indi- 
cado. 

(El señor Requena y Garcia, pide la palabra.) 

El señor Presidente — La habia pedido el señor Diputado Aguirre. 

El señor Aguirre —Precisumente, señor Presidente, porque el articu- 
lo sustitutivg.es imperativo y el otro se limita á establecer una facul- 
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tad, es que nc crea que sean idénticos; y no acepto la sustitucion por- . 
ue encomendándose al P. Ejecutivo una negociacion cualquiera, lo que 
es necesario es darle facultades bastantes y no imponerle condiciones : 
que talvez dificulten:la conclusion del objeto que se busca, que es la 
realizacion de una transaccion. 

No sabemos con qué condiciones se abrirá esta negociacion; y con-. 
fiando, como confio, en que el P. Ejecutivo velará por los intereses públi- 
cos tanto como nosotros nos preocupamos de ellos, creo que «basta 
con la facultad y que no es necesario el mandato 6 la órden impera- 
tiva. E | 

El señor Requena y Garcia -La pretension del señor Diputado por 
San José, me ha hecho recordar el cuento de aquel que decia que no. era 
nada lo del ojo y.lo, llevaba en la mano. | ai 


a 


Creo, señor Presidente, que es la misma cosa; que es una inversion 
y que si este artículo está por activa se quiere que vaya por pasiva, 
Pero la verdad es que hay una diferencia completa y radical, 
El artículo tal cual lo propuso el señor Diputado, a Pedralbes, y 
que ha aceptadc la Comision, dice: _ o S 
«Autorízase tambien al P. Ejecutivo para hacer cesar la percepcion del 
impuesto mientras no continúen los trabajos del Dragaje con arreglo al. 
Contrato.» | | | ÓN era 
Mientras no continúen los. trabajos del Dragaje. Mientras que el 
artículo del señor Diputado, en tono imperativo, dice: que el Gobierno no. 
permitirá que se cobre.el impuesto si la Empresa no se pone en condicio- 
nes de cumplir el Contrato. ge I o 
El señor Gonzales Roca--Mientras no continúen los trabajos con 
arreglo al Contrato; lo mismo que dice la Comision. _ o F | 
El señor, Requena y Garcia El tono-en que formula la, redaccion el 
señor Diputado, es completamente distinto del «fono que tiene el artí- 
culo que ha aceptado. la Comision; y de consiguiente, hace una; sustan- 
cial diferencia. : > —. OS co ae 
El señor Gonzalez Roca—Puede ser que esto lastime 4 la Em-. 
resa.... a ; l ae E = 4 a ass ay 
El señor Requena y García -Lo que es yo, no me constituyo en de- 
fensor de la Empresa. .. o o ae | 
Lo que yo me constituyo es en defensor de los verdaderos principips 
de la justicia y de la equidad. a a E 
Y creo que no puede dictarse un artículo, tratándose de un Contrato, 
bi-lateral, que importa poner en mejor condicion á una de las partes 
contratantes. | , _ ( | ES 
Como ha dicho perfectamente el doctor Pedralbes, en los Contratos 
bi-laterales la falta de cumplimiento de una parte le priva del derecho 
á exijir lo que virtualmente le acuerda el Contrato; y por eso, por este 
articulo no se hace mas que repetir lo que está implícitamente contenido 
en el Contrato; es decir: que si la Empresa no continúa los trabajos, no 
tiene derecho al cobro del impuesto.. eae “eg G 
Pero es muy distinto lo que pretende el señor Diputado, porque del ar- 
tículo del señor Diputado viene á deducirse una posicion mas ventajosa 
para el Estado en ese Contrato, que la que tiene la Empresa. | 
Y usted comprende que no podemos poner ó establecer en principio se- 
wmejante difereneia: porque hasta puede deducirse con razon, sancionado 
ese artículo, que se le dá al P. Ejecutivo la facultad de hacer nulo ese 
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Contrato; y entonces vendria 4 convertirse la parte en Juez, loque seria, 
ec de las palabras del señor Diputado, inmoral," inconveniente é 
legai.... e | 
l señor Anaya--De manera, que el señor Diputado crée que en prin- 
cipio la Cámara no tiene jurisdiccion para hacer ninguna clase de apre- 
ciacion. | = 
El señor Requena y Garcia—Nó; lo que yo digo que no puede la Cá- 
mara es—poner al P. Ejecutivo, que es una simple parte, en mejores 
condiciones que á la otra: tratándose de un Contrato bi-lateral, tienen que 
quedar en igualdad de condiciones una y otra; ves lo que resulta de es- 
te artículo y del que propone el señor Diputado. = 
‘Por eso en mi nombre, y creo que la Comision en masa, no acepta la 
sustitucion y mantiene el artículo propuesto por el señor- Diputado Pe- 


r 


dralbes. 

He dicho. — o | a 

El señor Presidente—Si no hay quien haga uso de la palabra, se va 
á votar. i i S ae 

El señor Anaya-—Me parece que el señor Diputado, autor de ese ar- 
tículo que ha aceptado la Comision de Legislacion, se espresaba en térmi- 
nos mas razonable que lo que han empleado los miembros de la Comi- 
sion que han hablado. | 


Al menos me autoriza á presumir esto algunas palabras que he cam- 
biado con él en la ante-sala, en los que me parece qué me espuso que no 
se espondria á que se introdujera esa modificacion. = 2 

El señor Pedralbes—Señor Presidente: lo dicho en la ante-sala ha sido 
únicamente, que no haria cuestion de palabras siempre que ellas signifi- 
casen la misma cosa. E E a 

La facultad para el P. Ejecutivo es para este cáso: una de dos; ó se 
hace necesario el cese de la percepcion del derecho, ó nó. + | 

Si se hace necesario, el P. Ejecutivo, cuyo celo y aptitudes son 
DOS hará uso de la facultad y suspenderá la percepcion del -dere- 
cho. | i ee 

Si no se hace necesario, establecido en términos imperativos —el mal 
vendria á verificarse: tendria forzosamente que declarar el cese. 

De modo, que es mejor que quede en la forma facultativa que tiene el 
artículo 1° A E 

Por otra parte; no creo que corresponderia establecer una Órden al 
P. Ejecutivo.... | | | ió AS 

(Apoyados.) ` an A 

. se podrá decir—cesará la percepcion del impuesto —por una Lev; 
pero el C. Legislativo no puede mandar y decir que el Ejecutivo hará tal 
cosa, porque el Ejecutivo le responderia: lo hago ó nó lo hago. 

Son las razones por las cuales no puede aceptarse el tono imperativo en 
vez del autoritativo ó facultativo. E Ee 2s 

He dicho. 

El señor PresidenteSe va á votar. 

Si el punto está suficientemente discutido.: 

Los señores por la afirmativa, en pié. | 

(A firmativa.) 

' Léase el artículo. 
(Se vuelve á leer.) | | 
Si se aprueba el artículo que acaba de leerse. 


nv, 
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El señor Requena y Garcia--Es nominal la votacion. 

El señor ‘Gonzales Roca—Es inútil para este artículo, 

(Apoyados) . =- 

El señor Presidente—Entendia que era para los dos. 

Si se aprueba el artículo que acaba de leerse. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(A firmativa.) 

El 3° es de forma. 

Queda sancionado el Proyecto presentado por la Comision. 

Habiendo terminado los asuntos.... | l | 

El señor Agutrre—Para indicar que dada la hora á que concluye esta 
sesion, seria ccnveniente que no se citase para esta misma noche. 

(Apoyados.) | $ 

El señor Presidente —Para pasado mañana. 

El señor Aguirre—Estamos ya en el di 
haber dos sesiones al din, 

El señor Requena y Garcia —Para proponer que se vote por la Cáma- 
ra la solicitud de estos señores comerciantes introductores ó agentes de 
vapores, que se ha leido y que se ha tenido en cuenta por la Cámara co- 
mo accesoria de este asunto principal. 

Es asunto que está concluido. 

(Murmullos en la Cámara.) 


` 


a señor Aguirre—Y que se pidió que formase parte de la. órden del 
1a. aon 

(A poyados.) | 

(Se lée lo siguiente:) 


a15; y por consiguiente, seria 


y 


CoMISION DE LEGISLACION. 
H. Cámara de Representantes: 


Vuestra Comision de Legislacion al estudiar la solicitud del señor don 
Adolfo. R. Pfeil, Gerente de la Empresa de Dragaje del Puerto, habia te- 
nido en cuenta todas las consideraciones en que se basan las de los comer- 
ciantes que piden al C. Legislativo que mande deducir la rescision del 
Contrato celebrado en años anteriores, en virtud de sancion legislativa 
con la Empresa que el señor Pfeil representa. 

Las razones aducidas porlos solicitantes no adelantan nada á lo que ya 
se habia espresado en solicitudes anteriores de particulares, en informe de 
la Direccion de Obras Públicas y en alguna vista fiscal. oe 

Consta efectivamente por todos esos antecedentes que la Empresa no ha 
cumplido con exactitud sus compromisos y que al presente no tiene pron- 
tos los medios de cumplirlos; paro tambien es cierto que ájuicio del Minis 

l 


=!4Y9 — 


terio público es por lo menos problemético que las autoridades de la Na- 
cion hayan llenado por completo los suyos. `’ ie 
El punto seria, pues, contencioso, y su solucion del resorte de los 
Tribunales álos cúales la Comision opina que no debe irse sino en la últi- 
ma estremidad. ic 
Para pensar así tiene la Comision dos motivos, 4 su entender, pode- 
rosísimos. e 0 
© Esel uno, que la limpieza del Puerto de Montevideo, es una necesidad 


sentida y una obra proficua, como lo ha confirmado el propio P. Ejecutivo !' 


en su reciente informe relativo á este asunto, lo que vale decir que, en de- 
fecto de la actual Empresa, habria de contratarse con otra. 
Es el segundo, que sometida la decision del Contrato existente al fallo de 


los Tribunales en el lapso indefinido de duracion del litijio; estaria la Na- ' 
cion con las manos atadas en la imposibilidad de acometer aquella obra | 


‘publica utilísima. o 

La solucion conciliatoria que se ha propuesto con ocasion de la solici- 
tud dei señor Pfeil, sobre esos inconvenientes, sé encuadra en las facultades 
que compete á la H. Cámara en este caso. p 3 
_ En él se procura dar satisfaccion 4los intereses legítimos de.los actua- 
les solicitantes, tomando en cuenta las muy diversas circunstancias de 
1869 y de hoy; y la necesidad de no ponernos en condiciones desventajosas 
respecto de los Puertos extranjeros cercanos, á la vez que se atiende las 
exi ae de la Empresa en la parte en que pudieran teñir alguna legiti- 
midad. 

Por todo lo espuesto, vuestra Comision es de opinion que sancioneis el 
siguiente: A | 


Proyecto de Decre to 


Artículo único—Estén los solicitantes á lo resuelto en la solicitud de la 
Empresa de Dragaje y limpieza del Puerto. 


Montevideo, Abril 25 de 1879. 


e EA A 
Vidal—Requena y Garcia ~ Aguirre 
~ Soler- Martinez Cas tro —Bausi. 


oer 


+ t ` 


El señor Presidente- En discusion general. 
Si no hay quien pida la palabra, se votará 
Si sé aprueba. | 
Los señores por la afirmativa, en pić. Fs _ | 
(Afirmatica.) i a i 
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(Se lée el artículo único.) 
En discusion particular. 
Si no hay quien pida la palabra, se votará. 
Si se aprueba el artículo que acaba de leerse. 


Los señores por la afirmativa, en pié. 
(A firmativa.) 


Habiendo terminado el asunto que formaba la órden del dia, se levantará 
la sesion. 


(Se levantó á las tres y cuarenta minutos de la mañana. 


Missaglia, Secretario —J. Rodriguez, Secretario, 


oy mo". 


~.. 
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23° Sesion Ordinaria--Mayo 16 de 1979 


Presidencia del señor Bustamante 


La sesion se abrió a las ocho y cinco minutos de la noche del dia 
liez y seis del mes de Mayo y año de mil ochocientos setenta y nue- 
ve, con presencia de los señores Representantes: Vidal, Martinez (don 
Francisco,) Chucarro, Mac-Eachen, Young, Martinelli, Idiarte Borda, 
Martinez (don Eduardo,) Peñalva, Bauzá, Montero, Zas, Etchegaray, 
Gonzalez Roca, Anaya, Requena, Terra, Soler, Mortet, Irazusta, Dau- 
ber, Maza, Pallares, Jimenez, Romeu, Requena y Garcia, Otero, Galli, 
Peña, Martinez Castro y Aguirre; faltando con aviso, los señores Acos- 
ta, Pedralbes, Estrázulas, Visca, Honoré, Martorell, Nin y Gonzalez, 
Betancur, Pereira y Palacios. i 

El señor Presidente—Se va á leer el acta de la anterior. 

(Se lée.) 

Sino hay quien observe, se votará. 

Si se aprueba el acta leida. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Afirmativa.) 

Se va á dar cuenta de los asuntos entrados. 

«La H. Cámara de Senadores, remite un Proyecto de Lay, autori 
zando al P. Ejevutivo para celebrar los Contratos necesarios á fin de 
que, á la mayor brevedad, sea realizado el Ferro-Carril del alto Uruguay 
y su prolongacion hasta el Cuareim.» 

(A la Comision de Hacienda.) 


Is 


«La Comision de Hacienda, se ha espedido en la solicitud de don 
Cárlos Supparo, sobre exoneracion de Patente; en el espediente ini- 
ciado por el Directorio del Ferro-Carril C. del Uruguay, sobre cons- 
truccion de un puente en el Rio Yi y en el de don Manuel Labarta.» 

(Repártanse.) 

“«La de Peticiones, en la solicitud de don Francisco Maciel y Sos- 
toa.» 

(Repártase.) 

«Don Pedro Capdehourat, Cirujano principal del Ejército, solicita que 
V. H. le mande estender los despachos de Coronel, que dice corres- 
ponderle.» o EE | ame ee . 

(A la Comision Militar.) 

«La Comision de Legislacion, se ha espedido en el Proyecto del 
doctor Requena y Garcia, creando dos Juzgados Departamentales para 
la Capital.» 

(Repártase.) 

Se vá á entrar á la órden del ‘dia. 

El señor Montero—Las solicitudes sobra obras públicas, que cuan- 
do se sancionó el presente Reglamento eran muy pocas, hoy son bas- 
tante numerosas y en mi concepto, suficientes para que se nombren 
cinco Comisarios en vez de los cuatro que marca el Reglamento. En 
este concepto he formulado un Proyecto de articulo adicional, que pi- 
do a la Mesa que se lea, para que—si fuese apoyado—pase a la Comi- 
sion respectiva. 

(A poyados.) ie a Ol 


ARTÍCULO ADICIONAL AL REGLAMENTO BE La HONORABLE 
CÁMARA DE REPRESENTANTES 


E: / E 4 
Artículo único-——Habrá en adelante una quinta Comision Permanen- 
te denominada de «Fomento» compuesta tambien de siete miembros, 
nombrados por el Presidente, á la cual corresponderá dictaminar en 
todo lo concerniente á minas, fábricas, privilegios, obras públicas, inmi- 
gracion y agricultura. ÓN | 


Montevideo Mayo 16 de 1879. 
Alcides Montero. 


El señor Presidente —Pasa á la Comision de Legislacion. 

El señor Terra—Suplico al señor Presidente, se sirva hacer leer un 
Proyecto que he depositado en la Mesa, a tin de que si fuese apova- 
do suficientemente pase á la Comision respectiva. f 

El señor Presidente—Tenga la bondad de leerlo el señor Secretario. 


—__ all 


— 477 =. 


El Senado y Cámara de Representantes, reunidos en Asamblea Ge- 
neral — Sy tithe» E í 


DECRETAN 


l CA 


Artículo 1° Autorizase la creacion de un Banco de emision y des- 
cuentos, con la denominacion de Banco Uruguayo. _ | 

Art. 2°, Será su capital de diez millones de pesos, dividido en ac- 
ciones de cien pesos cada una que se suscribirán dentro y fuera. del 
país, debiendo empezar sus operaciones luego que esté suscrita Ja cuar- 
ta parte de su capital social. | | 

Art. 32 Podrán suscribirse por acciones del Banco, teniendo desde 


> Be b 


luego la libre disposicion de ellas. 


1° Los propietarios urbanos y rurales hasta el monto del 50$ del 
valor de sus propiedades de renta segun tasacion por peritos de 
Banco. l l 
22 . Los poseedores de Deuda Pública por 7/8 partes de su valor ac- 
tual. “ ' | | E 
3° Los poseedores de cualesquier efectos de comercio cotizable en la 
Bolsa por 25 2 menos de su valor actual y sujetos ademas 4 la 
apreciacion del Directorio del Banco. 


Los valores á que se refieren los incisos anteriores quedarán afec- 
tados en la forma en que por la Ley tengan mas espedita reali- 
zacion al pagamento de las cuotas de amortizacion de las accio- 
nes. | i 


Art. 42 Los suscritores no garantidos que paguen sus acciones 
en efectivo, Solamente dispondrán de las acciones hasta la concur- 
rencia de las cuotas integradas. i 

Art. 5° Las acciones se pagarán en prestaciones mensuales de 5 $ 
en oro sellado,' haciéndose efectivas en los valores en garantia. en el 
caso de impuntualidad por seis meses consecutivos de los suscritores 
del articilo 3° ' | A | 

Art. 6° Los suscritores á que se refiere el artículo 4° solamente 
serán admitidos entregando la primera cuota al contado en el acto de 
la suscricion, y perderán lo que hubiesen entregado en el caso previsto. 
en el artículo anterior. g | 

Art. 72 El Banco practicará todas las operaciones licitas en esta 
clase de instituciones, concediendo proteccion á todos los intereses y con 
especialidad los del comercio y los rurales. 

Art. 82 Su emision en ningun caso podrá esceder del doble de su 
capital súscrito segun el artículo 32 y del realizado en conformidad 
al artículo 49 on 

Art. 9° El cncije en oro del Banco no podrá ser inferior á la ter- 
cera parte de la emision circulante. | 
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Art. 10. El Banco usará esclusivamente de la emision menor de cien 
pesos y la convertirá á la vista, entrando inmediatamente en liquida. 
cion si por cualquier causa cesase de hacerlo. 

Art. 11. El Banco tendrá á su cargo el servicio de las Deudas tan- 
to internas como externas por intermedio de sus agentes mediante la 
comision que fuese estipulada entre el Gobierno y el mismo Banco y 
será el agente del Gobierno en todas sus operaciones financieras te- 
niendo la preferencia sobre otros en igualdad de condiciones. 

Art. 12. Sus cuentas corrientes tendrán fuerza ejecutiva cuando acom - 
pañadas de los giros y cheques del deudor debidamente reconocidos. 

Art. 13. Las hipotecas y prendas que se constituyen en la Repúbli- 
ca, solamente prevalecerán contra sus créditos en casos de concurso 
cuando al otorgarse se haya tenido á la vista certificacion del’ B.:1c0, 
de A responsabilidad del dueño de la propiedad ó ‘cosa ofrecida en 

renda. j | o 
. Art. 14. En el caso que alguna responsabilidad constase existir en 
el establecimiento, solamente tendrá éste prelacion por el monto de 
ella y sus intereses en la época de la constitucion de la hipoteca ó 

renda. | i 
E Art. 15. Su duracion será de veinte años prorogables. 

Art. 16. De los lucros líquidos, al fin de cada año se destinará un 
10% á constituir un fondo de reserva: 102 al Gobierno y el resto á los 
accionistas. | | | toe. a 

Art. 17. Entrará en liquidacion por la pérdida de la tercera parte de su 
capital social. | l | | 

Art. 18. El Banco será administrado por un Consejo Director de nueve 
miembros de los cuales ocho serán electos por los accionistas y por el 
Gobierno uno que será el Gobernador del Banco. si 

Art. 19. Ejercerá además el Estado la fiscalizacion del Banco por me- 
dio de una Comision de tres miembros nombrados por la Asamblea 
General en cada Legislatura, costeadu por el Banco y con las asigna- 
ciones y rango de sus Directores. 

Art. 20. En la Asamblea General de accionistas residirá el poder su- 

remo de la Sociedad desde que se halle reunida en conformidad con los 

elias que no se modificarán sin la intervencion de los Poderes pú- 
blicos. | a MESE 

Art. 21. El P. Ejecutivo dará ejecucion á la presente Loy. pombran- 
do 4 la brevedad posible una Comision á la cual encargará la confeccion 
de los Estatutos y dirijir los trabajos de su fundacion hasta que conse- 
guida ésta, procedan los accionistas á nombrar su primer Directorio. 

Art. 22. Circulacion hipotecaria. Emitirá el Banco por . cuenta 
del Estado, letras al portador hasta el valor minimun de cien pe- 
sos á plazo fijo no menor de diez años, que entregará como moneda á 
los que necesiten usar del crédito, garantiéndolo con los valores in- 
dicados en en inciso 1° del artículo 32, bajo las condiciones siguien- 
tes: | | E 

1% Los campos de pastoreo 6 de agricultura serán considerados de 
entar para este efecto y servirán de caucion suficiente por una suma igual 
4 las dos terceras partes de su valor actual. | 

9% Los adelantos hechos en esta forma gozarán de un interés inalte- 
rable de 7% anual pagados semestralmente, y las letras cori ese objeto 
emitidas el de 52 pagaderos tambien por semestres. La devolucion del 


— 479 — 


capital no podrá ser exijida porel Banco en cuotas maycres de 102 al 
año. | 

j T los ‘intereses como la amortizacion, se pagarán en orọ se- 
ado. | >z 

3% El capital devuelto solamente podrá ser culocado por el Banco en 
ree Pública Consolidada hasta cl vencimiento dé las letras emiti- 

as. Me a : 

El Directorio que le diése otro empleo incurrirá en las penas que la 
Ley impone á los defraudadores de rentas públicas. 

4% Esas letras serán forzosamente recibidas como oro por su valor 
nominal en las Oficinas públicas hasta el monto de los derechos destina- 
dos ála amortizacion del papel nacional y de las Deudas Públicas que en 
adelante consolide y sirva el Estado, no comprendidas las consolidadas 
cuyo servicio se hace en la actualidad y el Presupuesto corriente. 

5% Con las letras así recojidas y siempre por su valor escrito, hará el 
Estado la amortizacion del papel nacional y servirá las demás Deudas no 
escluidas por el artículo anterior. | | 

653 En la apreciacion de la regularidad de los títulos de las propiedades 
ofrecidas en garantía, intervendrá el Fiscal del Estado y nombrará tam- 
bien el Gobierno: perilos para justificarlas de acuerdo con el Banco, lle- 
vando las' letras en prueba de esa intervencion el sello de la Contaduría 
General. | | 

73 En'el caso de impuntualidad por parte de los deudores prévia vista 
fiscal, el Banco venderá la: propiedad sin intervencion judicial y al mejor 
postor. ` | 

8=: Estas operaciones se harán en Oficina separada, llevándese una 
doble contabilidad de la cual una, despues de verificada debidamente, se 
archivara en la Contaduría ' General por trimestre. 

G< Delas las utilidades que de esta emision resultasen, se reservará el 
Banco la mitad como única compensacion de este servicio. | 
Art. 23. Mientras se reuna el capital necesario para la fundacion del 
Banco en conformidad al artículo 2°, el P. Ejecutivo encargará á la 
Junta de Crédito Público las operaciones indicadas en el artículo 22, emi- 
tiendo de acuerdo con la Comision á que se refiere el artículo 21, letras 
con calidad de provisorias. 

Art. 24. Comuníquese, etc. 


r [j 


| Montevideo, Mayo 15 de 1879. 


r 
‘ 


José L. Terra. 


a 


(A poyados.) ' E, | | 

El señor Presidente —Suficientemente apoyado, pasa á la Comision de 

Hacienda. — | | o | | | 
Seva á entrar 4 la 6rdenjdel dia. 


(Se lée la mocion del señor Aguirre relativa al nombramiento de 


1 , 
wha 
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una Comiston pára indicar los puntos de la Constitucion que se han de 
reformar; y el dictámen de la Comision de Legislacion) : | 

Continua la discusion aplazada del asunto. | 

El señor Aguirre—En la sesion anterior y en las privadas á que ha 
dado lugar este asunto, no ha podido arribarseá la solucion en cuanto al 
punto que es materia de controversia, esto es,—en cuanto á la interpreta- 
cion del artículo 157 de la Coustitucion, que los miembros de la Comision 
de Legislacion entienden que prescribe, que este asunto se trate como de 
ordinario en Cámara separada, y que algunos señores Diputados han ma- 
nifestado entender que dispone que se trate en Asamblea General. , 

Como el objeto primordial es que no pase estérilmente el tiempo sin 
haber siquiera estudiado los puntos que pueden ser materia de reformas 
constitucionales, y como estas reformas las considero (y creo que en esto 
no me hago mas que eco de la opinion general) indispensables, ppr cuanto 
nuestra Constitucion adolece, en cuanto á la organizacion y mecanismo del 
Gobierno, de defectos insuperables, lo que nos hemos. propuesto es que se 
llegue de una vez á hacer esos estudios, dejando.para mas tarde la deci- 
sion del punto controvertido. 128 & ae e | 

En este concepto, me anticipo á decir que la Comision. no tendrá dificul- 
tad en aceptar las modificaciones que basten para dejar á salvo la opinion 
de los señores que han estado en contradiccion en cuanto á la interpreta- 
cion del artículo constitucional; que tampoco insistirá, antes bien tendrá 
su aquiescencia la modificacion del artículo 3° que encomienda 4 la Presi- 
dencia el nombramiento de la Comision, y que está perfectamente dis- 
puesta á aceptar que ese nombramiento sea por votacion de la Cámara. 

_ Con estas dos salvedades supongo que no ofrecerá dificultad la sancion 
del Proyecto en discusion, porque siempre habrá oportunidad de que se 
debata y se decida mas tarde cual es la genuina inteligencia del referido 
artículo constitucional; y entre tanto, habremos evitado el peligro, á que 
estamos muy propensos, de que este período se pase estérilmente; que 
prolongándose esta discusion, 6 intentándose desde ahora cualquier Pro- 
yecto de Ley interpretativo, transcurre el breve tiempo de las sesiones 
ordinarias que nos queda, sin haberse hecho cosa alguno. Si esto suce- 
diera; si llegasen á cerrarse las sesiones sin haber adelantado en esta ma- 
teria, es de creer que poco fructíferos serian los estudios, particulares que 
pudieran hacerse de los puntos de reforma. 

Y digo que serian poco fructíferos, no solamente porque no serian tan 
meditados, tan detenidos y tan asíduos los estudios que haria cada uno 
de los miembros de la Cámara, sinó tambien porque ese estudio en el 
aislamiento no daria resultado, no daria otro resultado que una anarquia 
de opiniones cuando volviésemos á reunirnos de nuevo para tratar del 
asunto. No así, encomendado el estudio á una Comision bastante nume- 
rosa, quer podria á:su vez subdividirse en secciones ó sub-comisiones, á 
fin de estudiar cada unu alguna de las materias constitucionales y que 
trajese al reunirnos de nuevo, ya sea á la Camara—si habia de ser en 
Cámara separada, ó bien fuese á la Asamblea—si se decidiese que fuese 
la Asamblea la que debia tratar de la reforma, trajese una opinion ya for- 
mada y podria contribuir al esclarecimiento de los puntos que fuesen dudo- 
$o3‘para el resto de los miembros de la Cámara ó dela Asamblea; llevaria 
un contingente de estudios, de conocimientos adquiridos en el tiempo del 
receso, que de otro modo habria pasado inútilmente. 
©“ Así, pues, la cuestioh por ahora es desimple forma. Esa forma podrá 
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sufrirtodas las modificaciones que se quiera, sin resistencia por parte de 
la Comision; al menos por parte del autor del primitivo Proyecto, que 
hace solamente caso omiso de él, en cuanto á su forma y solo se preocupa 
de que el pensamiento se lleve á la realizacion. Esas modificaciones podrán 
tener lugar en la discusion particular; y bajo la fé de que no habrá resis- 


tencia para aceptarlas, supongo que tampoco la habrá para votar en ge- 
neral el Proyecto. AS 


He dicho. 


El señor Idiarte Borda—Ante las esplicaciones dadas por el señor 
Diputado por Canelones, por mi parte no tengo inconveniente en ad- 
herirme á esa opinion, toda vez que no se comprometa el principio 
constitucional que veia comprometido en esa mocion; y segundo, —que 
el nombramiento no importe una delegacion de los poderes que cada 
uno tenemos de nuestros comitentes para indicar los puntos que creamos 
convenientes cuando se trata de'la reforma. | | 

Hechas estas salvedades, no tengo inconveniente en adherirme á esa 
mccion,—una vez que sea modificada en el sentido que lo ha indica- 
do el señor Diputado. | 

El señor Bauzá—Como el señor Diputado por Canelones ha avan- 
zado algunas seguridades respecto á la Comision de Legislacion, y 
siendo yo miembro de ella, me parece del caso espresar—que no es- 
toy totalmente conforme con esas opiniones; y lamento que no haya 
habido una consulta prévia, para que nos aviniésemos todos y pudiése- 
mos presentar un parecer completamente unánime, 6 cuando menos, 
acercado á la mayoría. i 

Pero antes de emitir una opinion definitiva respecto á la idea que 
pueda yo tener—como miembro de la Comision—para aceptar las mo- 
dificaciones al primitivo Proyecto, en el cual entiendo que se daba 
una interpretacion lógica al artículo constitucional. | 

El señor Requena y Garcia—A poyado. 

El señor Bausá—:....conviene que haga presente ante la H. Cáma- 
mara, porque es de alta trascendencia política el que asi quede consta- 
tado en nuestras deliberaciones públicas, alguna de las objeciones y al- 
gunos de los argumentos que se hicieron en las discusiones privadas 
que tuvimos. As Le - 

Cuando fué invitada esta Corporacion á cambiar ideas en privado, 
llevamos alguna duda respecto á dos puntos de trascendencia en ma- 
teria de reforma constitucional, que estaban en cierto modo oscureci- 
dos, sea por la falta de un debate prolongado, sea por la diversidad 
de opiniones, que respecto 4 ellos existía. Estos dos puntos eran: — 
en primer lugar, que la Constitucion habia ‘sido elaborada por una 
Asamblea llana, si se me permite la palabra; es decir: por una Asamblea 
sin ninguna especie de gerarquía, en que todos los miembros erán igua- 
les. En segundo lugar, que la reforma constitucional no era un hecho 
determinado é imperativo. E 

Del primer agumento, respecto á la composicion dela Asamblea, que - 
ria deducirse que ello importaba al traer- la discusion de las reformas 
constitucionales á otra Asamblea del mismo género, 6 Si se- quiere, 
á las dos Cámaras reunidas en lo que la Constitucion lama Asam- 
blea General. No tenian presente los Diputados que esto proponian, 
que los llamados Constituyentes, por la naturaleza de sus funciones- 
no estaban divididos en las dos ramas que constituyen el Poder Le, 
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gislativo, y que por consecuencia, todas sus sesiones y todas sus deli- 
beraciones debian ser en Asamblea plena. 

En seguida, el argumento posterior á éste, que ponia sus dudas res- 
pecto á que la reforma constitucional pudiera agitarse por cualquiera 
de las dos ramas del Poder Lezislativo, no tenia en cuenta que el ar-- 
tículo 156 nos pone eu el caso de considerar imperativo el mandato 
de la reforma. Es asi que el trámite constitacional establecido ordena 
que la Asamblea General, prévios Jos trámites de detalle, declare si es 
de interés nacional la reforma, y una vez declarado, se proceda á ella. 
Y como estamos en el segundo trámite de la reforma, desde que ya 
se ha declarado que ella es de interés nacional y nosotros somos los 
que tenemos que fijar los puntos reformables, se deduce de aquí que 
el mandato es completamente imperativo, y que umi juntos ni sepa- 
rados, podemos en manera alguna oponernos á que la reforma se efuc- 
túe.... 

(Apoyados.) 

(No apoyados.) 

.... Y si por ventura hubiese alguna duda, como el caso es de tras- 
cendencia, segun lo espresé anteriormente, pido permiso a la Cámara 
para leer el artículo 156, que es breve y que esclarece por completo el 
punto. 

El artículo, dice así: 

(Lée.) | | 

«Si no fuese aprobada, (la mocion de reforma,) por las dos terceras 
partes de miembros, no se podrá volver á tratar hasta la siguiente Legis- 
latura: pero si dichas dos terceras partes declaran gue el interés nacio- 
nal exije que se revise la Constitucion para eutrar en su reforma, lo avi- 
sarán al P. Ejecutivo, etc.» 

Es decir: que teniendo presente los trámites corridos desde la 117 Le- 
gislatura, la reforma está declarada de interés nacional, está sancionada 
así por la Asamblea y es completamente imperativo: -tenemos que ha- 
cerla. 

Estos dos argumentos, que en mi concepto, son de mucha fuerza, y 
que no se espusieron en la sesion pública que la H. Cámara tuvo a ese 
respecto, me ha parecido acertado el traerlos ala discusion ahora, á efec- 
to de que se conozcan y de que apareciendo constatados en el Diario de 
nuestras Sesiones, y para la mejor resolucion respecto de este nego- 
cic. | 
En cuanto á lo que espuso el señor Diputado por Canelones, respec- 
toá la conformidad de la Comision de Legislacion en aceptar cualquie- 
ra modificacion que viniera relativa al Proyecto que nos ocupa, debo 
decir: que por mi parte encuentro ese Proyecto ajustado á todas las re- 
glas de un buen procedimiento en este caso, y que á menos de oir opinio- 
nes que me convencieran de lo contrario, no estoy porque cambiemos de 
forma, ni prescindamos de la consulta al Senado, ni anticipemos un tra- 
bajo que bueno ó malo, no dará ningun resultado, siempre que no teuga- 
mos la conviccion de que ha de ser aceptado por la otra Cámara que debe 
concurrir con nosotros á la reforma. 

Es cuanto tengo que decir por el momento; y me reservo contestar 
las Opiniones que se emitan en el curso de ese debate. 

El señor Aguirre—Para una rectificacion. 

Bastante de acuerdo con los argumentos que ha hecho el señor Dipu- 
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tado por Soriano en cuanto al fond» de la cuestion, que son más ó 
ménos los mismos que hemos tenido ocasion todos de manifestar, (todos 
los que estamos en ese órden de ideas,) debo sin embargo rectificar en 
cuanio á la primera salvedad que ha hecho, al suponer que no he inter- 
pretado bien la disposicion 6 la mente de la Comision de Legisla- 
cion. i | 

A ese respecto creo que padece un olvido el señor Diputado por Soria- 
no; puesto que no solo la Comision de Legislacion, sinó aun la Cámara 
entera, convino en la sesion privada que tuvo lugar, tres puntos. 

Primero: invitacion á los miembros del Senado para cambiar ideas 
respecto de este negocio. | 

El otro fué —que fuese cual fuera la resolucion de los miembros del Se- 
nado, nosotros proseguiriamos en nuestros estudios como medida de ór- 
den interno. | | 

Y tercero, que á fin de que pudiera verificarse la combinacion del se- 
gundo, sin que esto comprometicse las opiniones de los miembros de la 
Cámara que se manifestaban en opinion distinta de la de la Comision de 
Legislacion respecto al modo de eutender el artículo 157 de la Constitu- 
cion, se convenia espresamente en que se eliminaría del Provecto some- 
tido á la discusion de la Cámara fod aquello que pudiera aparecer como 
una interpretacion del articulo 157 en determinado sentido. 

No he hecho mas que decir que, la disposicion de la Comision era la 
misma que ya se habia manifestado con anterioridad en la reunion á que 
vengo refiriéndome. 

La Comision es parte integrante de la Cámara: la Cámara entera, sin 
oposicion determinada de ninguno de los miembros de la Comision de 
Legislacion, concertó esto. 

Luego, me parece que no he falseado el espíritu predominante en esa 
Comision al decir lo que dije antes; esto es: quese aceptarian las modi- 
ficaciones de forma que hiciesen posible que iniciáramos el estudio de las 
reformas constitucionales, sin ocuparnos préviamente de la interpreta- 
cion del artículo 157 de la Constitucion;—por la razon muy sencilla de 
que esa interpretacion no es cosa de decision rápida y correriamos el 
riesgo, si la intentáramos, de nc hacer nada; ni lo uno ni lo otro. 

(A poyados.) 

Vuelvo á decir que no pienso sinó que ha sido olvido del señor Dipu- 
tado por Soriano. 

Estas palabras me parece que le harán recordar que hubo esa combi- 
nacion; y aun se tomó apunte—entiendo — por Secretaria, delo que allí 
se convenia; y en todo caso podria verificarse si me he equivocado. Y 
siendo esto así, quedará evidenciado que he interpretado bien la dis- 
posicion de la Comision; pues en esa oportunidad, en la cual se hallaba 
presente el mismo señor Diputado por Soriano, no se manifestó en opo- 
sicion, sinó por el coutrario, muv de acuerdo en que adoptáramos ese 
temperamento conciliatorio y práctico; pues de otra manera no haría- 
mos nada; lo que de ésta, poco 6 mucho, más 6 ménos, siempre se ha- 
rá alguna cosa. 

He dicho. | 

El señor Bauzá—Para replicar al señor Diputado preopinante, es que 
he pedido la palabra. | 

El señor Diputado por Canelones, ha dado una latitud mas grande a 
mis palabras eu si mismas, que la que en verdad tienen, puesto que 
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me ha atribuido el que yo le hacia cargos de haber falseado lo conve- 
nido. 

No seré yo capaz de emplear una palabra tan acerba, y en negocio que 
casi no merece la pena á este respecto. 

Me parece que el señor Diputado iba mas allá de lo que en realidad 
habia, al afirmar en nombre de la: Comision, que estaba ella conforme en 
aceptar lo que viniese á la Cámara. Y yocreo, sila memoria no me es in- 
fiel, (y casi nunca me lo es).... 

(Movimiento en la barra.) 

. - +. que lo único convenido habia sido que la Comision de Legislacion 
se eliminaria 4 sí misma de la Comision general de 15 miembros nom- 
brada del seno de la Cámara, á fin de dejar en plena libertad á la H. Cá- 
mara de elejir á los miembros que gustase. 

Esto como acto de delicadeza, y al mismo tiempo como deseo de no 
imponernos: porque parecia que se abrigase ese deseo, ó cuando ménos, 
se prestase 4 cierta interpretacion, en ese sentido nuestro nombra- 
miento. | ; | 

Por lo demás, no recuerdo que nos havamos avenido en aceptar cual- 
quier resolucion que viniese impuesta por la opinion de la Cámara: por- 
que entiendo que teníamos formulado nuestro dictámen al respecto de es- 
te asunto, y habiamos aceptado de plena conformidad y buena gracia la 
mocion del señor Diputado Aguirre. oe 

Hasta aquí, pues, no veo con qué razon se dice que ha habido resolu- 
ciones diferentes; y por mi parte me atengo á la resolucion: primitiva que 
habíamos adoptado; esto es: el dejar á la eleccion de la H. Cámara los 
miembros que deben componer la Comision de que se trata, y de seguir 
adelante la discusion hasta dar una solucion positiva 4 este punto que pa- 
rece que nos tiene en suspenso y que va alejando la posibilidad de prac- 
ticar las reformas en que queremos entrar. 

He dicho. | 

(Los señores Chucarro, Montero y Aguirre, piden la palabra.) 

El señor Presidente - La han pedido varios señores Diputados. 

El señor Chucarro--La habia pedido, pero sinembargo la cedo al se- 
señor Diputado por Montevideo. 

El señor Presidente —Tiene la palabra el señor Diputado por Monte- 
video, señor Montero. 

El señor Montero—No veo, señor Presidente, la conveniencia en que 
se nombre esta Comision. Antes al contrario; siendo la reforma de la 
Constitucion la primera vez que se suscita, no es estraño que á cada mo 
mento se encuentren ó se susciten dudas sobre el modo de interpretar 
los artículos. | 

No veo inconveniente en que oficiosamente se reunan 15 ó 20 ciududa- 
nos en el receso de la Asamblea, para estudiar los puntos y presentar 
un Proyecto de reforma en el período siguiente; pero me parece inconsti- 
tucional y fuera de Reglamento el que mientras la Cámara está en rece- 
so haya una Comision funcionando de su propio seno ... 

(A poyados.) 

.... Esta es una de las objeciones. 

En segundo lugar, yo considero y creo que los articulos referentes á la 
reforma son esencialmente restrictivos. 

Es muy natural que el autor de una obra la crea la mas perfecta y 
por consiguiente, que desée que no se toque ni se refurme. No estoy, 


— 485 — 
pues, con la opinion del señor Representante por Soriano, que afirma que 
nosotros:tenemos la obligacion de reformar la Constitucion, aunque no 
sean tales. nuestras ideas, -por;el hecho solo de que la Cámara anterior. 
dijo que la debiamos:reformar- «©. | rn: 
Nosotros hemos recibido un mandato de la Camara anterior y tene- 
mos libertad completa: y plena de reformar ó nó reformar. Y si esta opi- 
nion no fuese-bastante, está .el. artículo siguiente que dice..., es decir: 
despues que nostitros presentemos estos puntos, todavia la tercera Asam- 
blea dice: que Ja discutirá y sancionará admitiéndolos ó desechándolos en 
todo óen parte bajo las reglas prescritas en la seccion 6% De consi- 
guiente, no hay la necesidad de presentar semejantes puntos: tenemos la 
facultad; pero no la obligación, = . o 
Además, 4 fuerza. de discutir un panto nuevo, cada dia se suscitan difi- 
cultades.. © i, p ca | PAS ve 
Dice el artiaulo:167; - 0.1 0.0. 1.. a e 
«En este caso Jos Senadores y Diputados. nuevamente electos deberán 
venir autorizadbs:con poderes espaciales de sus comitentes para reysar 
la Constitución y. proponer las reformas, etc. o o 
Y se suscita la duda, de si nosotros tenemos esos poderes especiales 
6 sinó los tenemos; : Porque. indudablemente, se publicó un Decreto ‘con - 
vocando á. comicios ‘para que los. Representantes vinieran con poderes 
especiales; pero á los comitentas no se les preguntó si los daban 6 los, ne- 
gaban; y me parece queantes de tratar los puntos de la reforma, deba- 
mos tratar esta cuestion. 
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Por. estas, razohes, me parece que antes de nombrar una Comision ofi- 
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cial que discutan los puntos 4 reformar dé la Constitucion, debemos ver 
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si tenemos los poderes 6 yo los tenemos. 
He dicho, señor Presidente, > 
El señor Aguirre, pide la palabra.) 
El señor ChucarroHabia 'pedido la palabra. | a. S 
El señor Presidente ¿Tiene la palabra el señor Diputado por Tacua- 
rembó. E e A ON 7 os ye | 
El señor Chucirro—Etmpezaré por contestar al señor Diputado por 
Canelonés, en tuante!4 la afirmación que ha hecho respecto á las’ varias 
reuniones ‘privadas que' han’ tenido lugar-'respécto del'asunto que nos 
OCUPA: EGR, ch A O A ear ae ae Po l 
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upa: 2: T ee e | 
Como'es bien'sabido, cuando se discutió en general la mocion aconse- 
jada por'el Represertante póriCanelones y el Proyecto que acónseja' la 
Comision de Legislacion, el Representante por Soriano manifestó la duda 
que le:asistia; en chanto a que creia que á su juicio segun lo dispuesto 
por el artículo 157 «de la Constitucion, el, ocuparse de este asunto debia 
hacerse en Asaníblea General y no en, Cámaras separadas. Aa 

En esa noche tuve ocasion. de adherirme á lo manifestado por él, por- 
que entendia el articulo constitucional del mismo modo que el señor Re 
presentante por Soriano... | | _ | 

Efectivamente, seor Presidente, como dice el artículo 157:—«En este 
caso» (es el aso actual en que nos encontramos) «los Senadores y Di- 
putados nuevameute «electos deberán venir autorizados con poderes espe- 
ciales de sus comientes ‘para revisar la Constitucion y. proponer las re- 
formas, variaciones :ó- adiciones,. que fueren apoyadas por la tercera 
parte de los miembros de ambas Cámaras.» 


Los miembros de ambas Cámaras, he entendido que se referia 4 las : 


dos Cámaras funcionando. ` . E a 
El señor Diputado por Soriano ha dicho que tenemos el mandato im- 
erativo; y el Representante por Canelones hn espresado. que lo que a él 
e preocupa, es que se lleve ¿cabo la reforma y que no se pierda el tiempo 
inoficiosamente. Pero yo noestoy conforme con'esto, porque creo que no 
puede resultar el que efectivamente se pierda :8l tiempo 'inoficiosamente: 
porque tratada en Cámaras separadas, ¿quién le: dice al sefior Repre- 
sentante que el Senado tenga la tercera parte de votos? Puede.no tenerla 
en tal caso la reforma quedaria sin efecto, y el tiempo se habria perdido 
astimosamente. er. E E E 

En mi opinion, pues, preocupado como él, porqúe creo que hay ciertos 
puntos de nuestra Constitucion que necesitan ser reformadós, no obs: ite 
que reconozca lo previsores que fueron los Constituyentes; sinembarga, 
por los adelantos, como es natural, que se han producido en el pais, es de 
necesidad la reforma. Pero yo creo que del modo que: propone el señor 
Diputado, nos alejamos de ella: porque en Dae lisar, la- cuestion pré- 
via seria resolver la duda que se ha suscitado en el seno de esta Cámara; 
pues hay quien entiende que debe ser en Cámaras separadas que debe 
tratarse este asunto, y otros sostienen que debe ser en. Asamblea Gene- 
ral. Estos nos preocupamos mas de que se lleve á cabo la reforma. 

En las distintas reuniones particulares que ha habido, se han espresado 
las opiniones de unos y otros, y por demas sabido es, que hay contro- 
versa. pe? Saha, A pare Bey Hate iy oth S 

Como ha dichc el señor Diputado por Canelones, sé quedó hasta cierto 
punto convenido en que se dejaseá salvo el devecho de los que piensan 
de distinto modo, paru no perder el tiempo y que se llegase al resultado 
de nombrar esa Comision que se pretende nombrar y que se ocupase de 
los puntos á reformar. Pero tuve ocasion de decir entonces que para mí 
la mocion tal como la habia propuesto el señor Representante por Cane- 
lones, estaba en abierta oposicion á la Constitucion del Estado: porque 4 
la Comision esa que se quiere dejar funcionando, que, diga lo que se 
quiera, sele dá un carácter oficial, por mas que se haya espresado que 
es una resolucion interna de la Cámara de Representantes, se le dá un 
carácter oficial para ocuparse de indicar lus puntos á reformar, en el 
receso de la Asamblea. Y como bien. lo ha dicho el señor Representante 
por Montevideo, no puede haber en el receso de la Asamblea otra que la 
Comision Permanente, encargada de velar por la observancia de la Cons- 
titucion y delas Leyes—y la Comision de Cuentas que es.uua emanacion 
de la misma. 2 nth, 2 | 


En esta virtud, pues, todo el mandato que podia dará esta Comision 
dado caso que asi lo resolviese la Cámara, seria, que se ocupase en el tér 
mino que le falta á la Asamblea para acabar esto período; y bien sabido 
es, que es muy corto el tiempo que nos separa de ese momento. 

Como dice muy bien el artículo constitucional, todos los Representantes 
y Senadores electos vienen con poderes especiales para proponer é indicar 
os puntos; y yo no veo ‘el inconveniente de que cada-uno proponga los 
puntos á reformar. Yo creo que se nbreviaria tiempo haciendo eso en 
Asamblea General, 6 bien reservándonos cl hacerlo para el próximo pe- 
riodo; puesto que en todo el tienipo que média desde que eoncluye el 
período actual hasta el período siguiente, los Representantes particular- 
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mente pueden reunirse para 
dificaciones. . a T i . a 

Por otra parte, tanto en la mocian presentada por el doctor Aguirre, 
cuanto en el Proyecto de, la Comision de Legislacion, se establecia que el 
Presidente tendria la facultad de nombrar ocho de los miembros. Tambien 
tuve ocasion de opoucrme,. como me opongo, á que esto se practique. 
Sinembargo, como manifesté entonces y maniliesto ahora, no porque no 
hubiera plena confianza en el Presidente de la Cámara, sinó porque en mi 
Opinion, era un asunto de bastante trascendencia, y creia que si la Comi- 
sion Permanente, encargada de velar por la observancia de la Constitu- 
cion v de las Leyes, se nombraba á pluralidad de votos, con doble motivo 
debia nombrarse á pluralidad de votos la Comision que se trataba de 
nombrar para encargarla de un asuñto tan delicado. re 

Ahora, en cuanto 4 lo que ha dicho el señor Representante por Soriano 
¡el señor Bauzá) de que tenemos el mandato imperativo, no hay tal cosa: 
yo no lo entiendo de tal mudo. Porque aun en el caso de que nosotros 
nos ocupásemos de ¡este asunto y seindicasen los puntos; aun en la hipó- 
tesis de que la Cámara sancionáse el Proyecto aconsejado por la Comision, 
pasarian los puntos a] H: Senado y en el H. Senado quizá no tuviesen la 
tercera parte de votos y por cousiguiente, quedarían desechados y la refor- 
ma sin efecto: _porque'no:se le podria imponer al Senado el ocuparse de 
ello, puesto que la: misma Constitucion, en mi opinion, no lo establece. 

Por estas consideraciones, .pues, creo que la cuestion 4 resolver, una 
vez suscitada la duda, ds que se interprete el artículo ccnstitucional- de 
si debe ser en Cámaras Separadas ó si debo ser en Asamblea. Este es el 
punto de resolvar. 0 0 2. 0 | 

Sinembargo de esto, lo que ha dicho el señor Representante Montero, 
no estoy conforme: con la opinion de él de que tengamos 6 no tengamos 
los poderes. Los poderes los teneinos: porque es de pública notoriedad 
que hemos venido autorizados y que al practicarse la eleccion todos los 
avisos fijados y la Ley misma del P. Ejecutivo preceptúa que debiamos 
venir con poderes especiales; ton cuyos poderes hemos venido y creo que 
la mayor parte- de los Diputados los traemos en los diplomas que se nos 
han pasado. En esa virtud, pues, no estoy conforme en cuanto 4 ese 
punto. > aa e Pes T a; eN | 

Por lo demas, me reservo en el curso de la discusion el contestar á los 
argumentos que se hagun en favor de las ideas manifestadas por el señor 
Representante que me ha precedido en la pulabra. | 

Hedicho. 2... cacy | 

(El señor Aguirre, pide la palabra.) . 

El señor .Presidente-Si me permite el señor Diputado. ... Es necesa- 
rio que la Cámara. pase ácuarto intermedio, porque es menester cada ho- 
ra ú hora y media dar descanso á los Taquigrafos. 

¡Apoyados.) |. 00 s: | | lo 

Sinembargo, el señor Diputado puede continuar. 

El señor.Aguirre—No, señor: usaré de la palabra despues. | 

El señor Presidente-+-Entonces, pasaremos á cuarto intermedio y.ten- 
drá la palabra acto contínuo. | 


(Se pasa á cuarto intermedio; y vueltos á sala, continúa la sesion.) 


cambiar ideas y formular una porcion de mo 


Continúa la sesion. «. . a 
Tiene la palabra el sefior Diputado por Canelones, doctor Aguirre. 
El señor Aguirre —La rectificacion del señor Diputado por Soriano 
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me persuade de que me habia hecho entender mal de él y que podia te- 
ner su razon de ser la salvedad que habia hecho de su opinion, por cuar- 
to me atribuía á mí lo que yo no quise decir, ni pensé decir. _ 

Yo no dije que estábamos dispuestos 4 aceptar toda modificacion. 
Lo único que dije es, que-en ‘mi nombre y' en el de la Comision d: 
Legislacion, no habria dificultad en aceptar las variaciones de form. 
que dejasen bien establecido—que la ' resolution: que se adoptaba ne 
implicará la interpretacion del artículo 157 de'la Constitucion; que que- 
darán en libertad de accion los que opinan que ese artículo prescribe 
que la reforma tenga lugar en Cámaras reunidas, para que llegado e: 
momento puedan volver á sostener sus opiniones ó solicitar lia inter- 
pretacion en forma de este artíciilo por una Ley espresa. 

Esplicado cual ha sido mi pensamienio, y comprobado que su ma: 
nifestacion no era mas que la consecuencia dé lo que habiamos acor 
dado entre todos de ante mano, desaparece la divergencia en que apa- 
reciamos; que no lo era tanto como para que yo "hubiera podido creer. 
como no creí en ningun momento, que se me acusase de haber falsea- 
do el pensamiento. Son palabras que no me cuidé de proferir, y que 
me habria cuidado mas si se tratase de tercero: én cuanto á mi, cre: 
- poderme dispensar la éscrupulosidad en’ el usd’ de Ja, palabra. 

_ Preocupándome ahora de contestar álos señores Diputados por Mon- 
tevideo y Tacuarembó, diré, en cuanto á lo sostenido por el primero. 
que sus dos objeciones me parecen poco fundadas. La de que en el 
receso de la Cámura no puede funcionar una Comision, no tiene resis- 
tencia alguna, si se tiene en cuenta cuáles son esas funciones, que és 
lo que va á hacer esa Comision, que no va á ejercer acto alguno de 
autoridad; que todo lo mas que podrá hacer será disponer de. la ante- 


sala 6 de la Secretaría de la Cámara para reunirse; lo demás consis- 


tirá en meros estudios. A NE e 

Tampoco no es exacto que solo por prescripcion constitucional pue- 
da funcionar en el receso alguna Comision ¡para cometidos especiales. 
La Comision de Cuentas es una prueba. de lo contrario, puesto. ... 

El señor Chucarro. ¿Me permite una. interrupcion?.... 

El señor Aguirre- Con mucho gusto.'.. ¡ 


El señor Chucarro—La Comision de Cuentas es una emanacion de | 


la Comision Permanente, compuesta de sus propios miembros y nom- 
brada por ella misma. | er oe AE OS 

El señor Bauzá—No, señor. iae eia e E 

El señor Aguirre—La Comision de Cuentas es creada por una Ley; 


no es creada por la Constitucion que no habla de tal 'cosa. Y estacs 


la prueba acabada de como puede alguna parte de la Legislatura estar 
funcionando sin prescripcion constitucional ‘al respecto. 

Por otra parte; aunque se trate de cosas mas sérlas:'que el hacer 
meros estudios, siempre estaríamos dentro de la disposicion constitu- 
cional que dice que puede hacerse todo aquello ‘qué’ espresaménte no 
prohibe la Ley, y como no 'hay Lev, ni puede haberla,.que prohiba que 
los: Representantes del pueblo empléen bien el tiempo: y que sin carga 
para la Nacion se ocupen en el receso de estudiar «lo que ha de ser ma- 
teria de su deliberacion y de su decision en el período de las sesiones, 
es fuera de toda duda que puede con perfecta legalidad, con: perfect 
constitucionalidad y haciendo un acto plausible—lejós de ser censura- 
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ble, nombrarse esta Comision para que desempeñe los cometidos qué 
se le indican por el Proyecto de la Comision de Legislacion. 

En cuanto á que no tengamos poderes para la reforma constitucio- 
mal; si yo no creyera que el señor Diputado por Montevideo es una 


persona completamente séria, creeria que habia aqui algo de broma en 
eso,.... | 


o 


(Risas en la barra.) 


....no es solo porque no es concebible que en una eleccion popu- 
lar haya cada elector de esplicar por estenso, qué cometidos son los 
que confía 4 sus Representantes; -- 4 tal punto que ya hasta se ha 
abandonado el sistema de someter las Constituciones á la aprobacion 
del pueblo, por la imposibilidad práctica de que pueda darse un voto 
al propósito, y que debe entenderse y seentiende, que por el hecho de 
concurrir á una eleccion que tiene objetos determinados, se manifies- 
ta la voluntad de conferir á los electos todos los poderes necesarios 
para llenar ese cometido; si ademas tenemos en cuenta que en el caso 
presente csta Asamblea por Ley de la Asamblea anterior, Ley pro- 
mulgada y conocida, por consiguiente, portodos los habitantes del país, 
—Ja Asamblea que viniese debia traer poder especial para este efecto; 
si se tiene en cuenta que el Decreto de convocatoria asi lo . dispuso 
espresamente; que los avisos que la Comision Escrutadora y las. Co- 
misiones Receptoras de votos hicieron publicar, tambien lo adviertian es- 
presamente —que los Senadores y Diputados electos deberian traeer 
poderes especiales para proceder á la reforma constitucional, el punto. 
no puede ofrecer la mínima duda. Pero si alguna duda hubiera, la. 
manifestacion de esa duda quedaria resuelta con los antecedentes de 
esta misma Cámara que voy en seguida á enumerar. | 

Cuando se aprobaron los poderes de los miembros de ella, se notó 
que los Diputados por Montevideo, los por Paysandú y los por Cer- 
ro-Largo no traian la cláusula especial de—autorízase para proponer 
los puntos de la reforma constitucional. | > i | 

Se sometió este punto ála Comision de Legislacion y ésta aconsejó 
á la Cámara, y la Cámara aceptó, que se dirijiera nota- -al P. Ejecu-. 
tivo hs que ordenára á las Comisiones Centrales Escrutadoras que 
espidieran los poderes en debida forma. Así se hizo. Una de _las z 
misiones, la de Paysandú, llenó en forma el primer requerimiento la 
omision sufrida, y volvió el acta remitida á la Comision de Legisla- 
cion: ésta la encontró en forma; aconsejó á la Cámara que se aproba- 
se—en un Proyecto de Decreto, en el cual espresamente se establecia 
ó se declaraba—que los Representantes por Paysandú, don Eduardo 
Mac-Eachen Y don Carlos Young, quedaban habilitados para proponer 
los puntos de la reforma constitucional; se puso á la consideracion de 
la Cámara este Proyecto y se aceptó por ella, habiéndose mandado 
agregar estas actas complementarias á los poderes presentados. Esta 
resolucion no encontró oposicion de parte de ningun Diputado: todos 
la. aceptaron; y hoy no puede venir á suscitarse nna duda, que habria 
sido entonces la opotunidad legítima de presentarla., |... ...- |. 

Mas tarde sucedió algo parecido con respecto á los Diputados por, 
Montevideo. Se requirió á la Comision Central Escrutadora que llenára 
la omision sufrida; se rehusó ésta á hacerla—precisamente esponiendo. 
alguna razon parecida 4 las que ha manifestado el señor. Diputado por. 
Montevideo; volvió el asunto á la Comision; la Comision en un informe: 
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bastanté detenido, despues de estudiar el asunto, espuso á la Cámara 
—que la Comision Central Escrutadora era la única que tenia el come- 
tido especial de conferir los poderes, y por consiguiente, que debia 
intimarse 4 aquctla Comision por el conducto respectivo; es decir: por 
oe del P. Ejecutivo, que llenará sa deber á que habia fal- 
tado. e ` 


derés en forma para ocuparnos de la reforma constitucional?..... 
"Por eso decia, que Me parecia poco consistente esta argumenta- 


En cuanto al señor Diputado por Tacuarembó, veo que ‘ha reaccio- 


e 
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ue debe modificarse y porque «Iobe sustituirse; sobre, todo, no, han 
hacho el estudio detenido de las modificaciones 6 'reforias’ adoptables 
á nuestra situacion como Nacion 4 las necesidades del pais. © '' 

Mi propósito, mi objeto es—que se lleve á cabo esta obra que con- 
sidero indispensable, que considero tanto mas indispensable, puesto que 
sino estoy enteramente de acuerdo con el señor Diputado ' por’ Tacua- 
rembó-—cuando enaltece la prevision de los Constituyentes, ¿reo que si 
hubieran sido menos previsores en cuanto á poner trabas y dificultades 
para realizar la reforma de la Constitucion, es muy posible ‘que algu- 
nas de las catástrofes que hau ocurrido uo hubieran tenido lugar; si 
hubiera habido un poco mas de facilidad de modificar la Constitucion 
sin violarla. 

Persuadido de lo imperiosa que es la necesidad de la reforma, (me 
siento dispuesto á aceptar todc lo que nos lleve' á éste temperamento, 
y en ese sentido, insisto en decir que estaré dispuesto å no reparar 
en modificaciones de forma y tampoco en admitir las’ salvedados de 
opiniones que se crea necesario hacer para más adelante. +" =! 


He dicho. 


El señor Martinez Castro —He A señor Presidente, que en 
el curso de este debate no se ‘ha hecho otra cosa que acumular arti- 
eulaciones de diverso género, haciendo desaparecer la unidad de ¡base 
que debe servirnos de guia para resolver el punto que se discute, - 

Entre esas articulaciones (las que puedo calificar de artículos de pré- 
vio y especial pronunciamiento) me ha llamado'la atencion: la- que ha- 
ce el señor Diputado por Montevideo, señor Montero, aun cuando no 
le encuentre una base sólida. Creo que eso es á resolverse préyiamen - 
te: porque si resultase que no tenemos los poderes no: teníamos para 
qué ocuparnos de todos estos asuntos. >. 

Por consiguiente; quisiera saber del señor Diputado =si no ha reac- 
cionado en mejor sentido y por consiguiente, retira su.indicación, en 
euyo caso podriamos seguir ocupándonos del asunto | ‘principal. Sins, 
es necesario resolver esta articulacion y la discusion seria estéril. . 

(El señor Montero, pide la palabra.) 


El señor Martinez Castro—Voy a dejar la palabra para que con” 
teste 4 mi pregunta: reservándome el dere sho de Cona por edi 
minutos mas. 

El señor Montero —La cuestion de si tenemos 6 nó los poderes , 6s 
indudablemente muy séria para tratarla sobre tablas; por eso y9: creo 
queno debemos tocarla ahora. 

En cuanto á los argumentos hechos por el señor Diputado por Ca- 
nelones, ‘nie parecen contraprudentes.... 
~- El señor Martinez Castro—Tenia la nabiy sólo se la habia caido 
al señor Diputado para contestar á mi pregunta. dd 

Esa declaracion que hace el señor Diputado, me aferra mas en la 
creencíd de que es inútil que estemos discutiendo: sin antes resolver es- 
tt articulacion de prévio y especial pronunciamiento. ’ | 

“St la H: Cámara resolviese que no tenemos: ioe poderes ¿para qué 
estamos discutiendo?. 

A mí me parece que la SAE de la Cámara Será - indudable - 
mente en sentido desfuvorable á la opinion aal señor Diputado; : pero 
podria haber algun opinion — en contrario. .. a 
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El señor Presidente—Debo observar 4 los señores Diputados, que es- 
tán fuera, muy fuera de la cuestion.... O 

(Apoyados.) 

. porque es cuestion resuelta, que tenemos los poderes. 

(El señor Montero, pide la palabra.) 

El señor Martinez Castro—Tengo la palabra y voy á continuar. 

(Murmullos en la Cámara.) | 

El señor Montero—Es que en mi concepto.... 

El sefior Martinez Castro—Tenia la palabra. 

El señor Presidente—¿Quién tiene la ‘palabra?.... UA | 

El señor Martínez Castro—Yo la tenia y se la habia cedido al se- 
ñor Diputado para contestar á mi pregunta. : 

El señor Presidente—Bien: continúe el señor Diputado. Hé ahi el in- 
conveniente de pedir la palabra cuando la tienen otros. 

El señor Martinez Castro—Una vez que desaparece la observacion 
del señor Diputado por la Capital, haré algunas ligeras observaciones 
respecto del fondo de la cuestion que se debate. | | 

Pienso que debe resolverse el punto principal de ella; cual es, el de 
‘gi se ha de nombrar ó nó la Comision. E 

Opino como el señor Diputado, doctor Aguirre, que no hay razon para 
conceptuar inconstitucional el nombramiento de esa Comision.. Nada 
tiene que ver el que la H. Cámara proceda 4 la clausura de sus se- 
siones, para que no pueda dejar una Comision nombrada que haga los 
estudios, á fin de facilitar el trabajo en el próximo período legislativo. 

Creo tambien que debe resolverse en el sentido de que se ha de nom- 
brar la Comision para hacer el estudio de los puntos á reformar, por- 
que no considero atendibles las razones que se han aducido sostenien- 
do que los puntos deben resolverse en las dos Cámaras reunidas. No 
solamente creo esto; creo algo mas:—que seria sancionar la posibili- 
dad de que se infringiera la Constitucion flagrantemente. a 

El artículo 157, 4 que se ha hecho alusion en este debate, estable- 
ce que se indicarán los puntos 4 reformar por mocion hecha y apo- 
yada por la tercera parte de los miembros de ambas Cámaras. No 

uede menos de aceptarse el que las Cámaras funcionen para este ob- 
Jeto separadamente. Si se aceptase por un momento que : debian ha- 
cerlo en Asamblea General, decia antes, que seria sancionar la posibie 
lidad de una infraccion flagrante de la Constitucion. Voy á poner un 
caso práctico. | 

Supongamos que, en efecto, se reuniesen las Cámaras en Asamblea 
General. Podria suceder que al hacerse el cómputo de los votos, la 
tercera parte de que habla el articulo constitucional resultase—ciitre los 
miembros única y esclusivamente que componen Ja Cámara de Repre- 
sentantes, y todos los Senadores se manifestasen en contra de esa mo- 
cion. ¿Qué resultaria?.... | i | 

Que habria efectivamente una tercera parte; pero que no seria de am- 
bas Cámaras, sinó que sería de una sola: por mas que se argumente con 
el hecho de la Asamblea General aunque estuviésemos en Asamblea 
General, siempre sería una tercera parte de los miembros que consti- 
tuyen la Cámara de Representantes. 

-= Resultaria, pues, violado el artículo constitucional, porque no habria 
habido la tercera parte de los miembros de la Cámara de Representantes 
ydel Senado que ha querido la Constitucion. 
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Se: dice tambien que podria tener otro: inconveniente; cual: es: .el de 
¡ue aceptada por la H. Cámara la indicacion delas reformas, da , 
éstas ‘al Senado y éste las rechazaria..... a 

El señor Presidente—jMe permite el señor Diputade?: « cs. .Para:0Qn- 
-inuar tendrá que hacer una mocion porque han: dado las40.:-) ni 

El señor Martinez Castro— Hago mocion para: gun, continúe: ‘laisesion 
hasta que termine el asunto en discusion. 7) ; E ES 

El señor Presidente—La Cámara resolverá. -=> moto. Ñe 

Si ha de continuar la sesion hasta terminar. olasunto. ° ay, a 

Los señores por la afirmativa, en pié... tte, od tt 

(A firmativa.) - a A SOR Ge” aii, NS 

Puede continuar el sefror Diputado. par E a 

El señor Martinez Castro — Decia, señor Presidente, que se ha hecho 
otra objecion;- y es: la de que sancionada por la: H. Cámara: ta. ‘disposi- 
cion ‘de que se habia de reformar tales ó cuales puntos deta, Constitucion, 
pasaria esta resolucion al Senado y la rethazaria, no: consiguiendo: loner 
el número de votos que la Constitucion exije. 4. bi cok o 

Esto, señor Presidente, es una hipótesisi y: en el terreno: do éstas; pue- 
den presentarse con tantas formés como Proteo; a E 

Yo-4 mi vez me permito plantear otra. ¿Y sien la :H. Cámara: al hacer 
nat. mocion no consiguiera la tercera. pare de los. votos, qué ee 

rat... * A ST A O 
- El señor Chucarro—No habria refor Te sn 
El señor Martinez Castro—.. «¿Qué Habia resuettadc?: ió Es lè mis- 

mo 2 podia suceder en el H. Senado. a N Leen O T 

señor Chucarro —Habria concluido nuestra: mision. Hite ba ñ 

El señor Martinez’ Castro=De una tmanera negativas... A 

Voy ácontinuar. = SO: da o ge 

Creo, pues, que esta hipótesis no es -réíciónal. «El Senado; isi: cumple 

con su deber, como es de esperarlo, votará: en la forma que correspon- 
de, el que el estudio de las reformas, Se haga’ ‘como Es! de - »esperarlo: lo 
haga la: Cámara. i PERAN R A AADA An 

Pienso, pues, que es perfectamente acertado ciel el punto melativo 

á la mocion presentada por: el señor Diputado Aguilfe, en el:sentidol que 
lo aconseja la Comision, én cuanto al'foride, © +900 oe ab far 

En cuanto 4 la forma, estoy tambieri'' conforme: ‘eh quese. modif- 

que'del' modo más conveniente; y en cuanto 4 Tarmiangra de nombrát los 
miembros de esa Comision, s} ha deser la Mesu-ó'si/h de: serí á; plurali- 


dad de votos, sobre eso tampoco haré Observación gunas! Yo 
He dicho. SS alg ANAA 
Los señores Requena y Garcia,’ Chucarro' Y «Monteros piden | la pa- 
labra.) eee, oye $5 MAA : 


El señor Requena y Garcia — Se la cedo al’ senor Diputado. pót Ta- 
cuarembó. ; ea 


El señor Presidente—Tiene la palabra entonces al senor Dipatado por 
Tacuarembó. e e a 

“El'señor Chucarro —Nada mas que para hacer una, recfifícacion al 
señor Diputado por Canelones. T2 a 

Ccmo reconozco toda la habilidad que be” y alo convient: destruir 
el efecto que hayan producido en el: Anini X e-los honorables colegas cier- 


tas afirmaciones que él ha somado, he pedido la palabra pare naco esta 
rectificacion, ` ' IAS 
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zo. . Porque ék ha hablado de la Comision de Cuentas, quees origina- 
idade una Beyi >e. 00 o | | 
Cierto, muy cierto es; es originada de una Ley del año 1836 que creó le 
Comisión de Cuéntas..! -= T gee ' | l 
La Comision dé Cuentas, debe tener presente el señor Diputado po: 
Canelones, qua:la:nombra, el :P. Legislativo; y una vez en receso éste, em- 
pieza á funcionar la Comision Permanente, la que nombra. tambien de st 
seno á esa Comision. 5 ooto o, 5 A 
Me conviene. mucho: hacer. esta, rectificacion, porque como el señor 
Diputado ha sentado que podian funcionar otras Comisiones del C. 
Legislativo, debo hacerle presente que esa Comision de Cuentas no es 
del C. Legislativo; es la Comision de Cuentas de la Comision Per- 
manente.: A ER y O a ~ oe E 
He'hecho esta rectificacion, porque conozco la habilidad del señor Dipu- 
“tado; y:porque bo queria que quedase sentado el precedente de que otras 
Comisiones: pueden funcionar pn «el receso, yo le diré que no estoy confor- 
me (y lo siento mucho) en-que ¡se le, dé el cometido que él pretende á esa 
- Comision, para que: alla indique los puntos á reformar y que se ocupe 
de eso en el receso de lẹ Cámara. Si él hubiera propuesto en, su mo- 
Bebe lena Comision lo. hiciese. durante el periodo.en. que funciona la 
-Asamblea, nada tendria que: objetar; pero, en este. caso, me ha de permitir 
que sostenga la inconstitucionalidad de cste proceder: porque aunque se 
le quiere dar un carácter interno, ella deberia hacer sus trabajos durante 
Loh pita ishativo... . Y hasta cierto punto, el señor Diputado, por Ca- 
nelones ha dicho, que los Representantes serian indolentes y que dejado 
á la iniciativa individual no, trabajarian. Yo creo que todos los Repre- 
sentantes estan: preocupados. del deseo de. llegar á la reforma constitu- 
cional y confio en las muchas y muy buenas disposiones que todos 
` pilos tienen; pare que en.el: receso. de la Asamblea puedan particular- 
- ¿mente reunirse: co carácter privado: y formular todas.esas refórmas, que 
| pédrian preséntavlas ab tigmpo .de abrirse el período siguiente; y .entonces 
tendria cabida la Comision que el honorable Representante por Canelones 
- proponelan: io als. e US aa E? , o 
uy Rero: fuera de abí, œ. el repeso, yo sostengo, .señor, Ja ingonstitucio- 
nalidad de esa medida por un mandalo onneani: la sostengo y la sosten- 
 dréconintinidad de-angumentas que hay, para ello. hy oa 
Ahora, en cuanto al señor, Representante. por-Maldonado, en mi: ánimo 
«no hen: hecholefectolos, argumentos que él ha presentado. Hay, cierta parte 
de música y de música Mmyy gustosa... .. E E A 
(Hilaridad en la barra.) | 
- : ¿Laia música armoniosa aloido.... | 
(Hilaridad en la Cámara y en la barra.) 
-E Ei seker: Martires. Castro No soy competente. ... 
El señor Chucarro—Voy á continuar.... ` 
, ¡Y están prohibidas las interrupceiones..... e 
El señor Bauzá- Musicales. a at a 
"El. señor: Chucarro: Digo que es algo de múica, porque él ha dicho 
que es una hipótesis el qué el Senado pueda rechazar la indicacion que 
- ;hageila.Cámara.. El Senado estaria en. su perfectisimo derecho. Porque 
- yo- pongo el.:case. da que. la Hy, Cámara indicase y dijese: éstes son los 
.' puntos. que. á juicig de la Cámara hay que reformar. A estar al artículo 
157, para entrar en ellos se necesita el apoyo de una tercera. parte de los 
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embros de ambas Cámaras: éstos ‘rian al Senado yel Seuadd, PONE 
casa y no en hipótesis..... . | po 
El señor Martinez. Castro—Es hipotético tambien. ja T do mien’ 
(Murmullos en la Cámara.) die er est 188 
El señor Chucarro-— En todo caso, si es hipótesis, man 
te €s una hipótesis bien.fundada. Lo demas . esmúsica ce 
(Hilaridad.en.: la barra.) — po | 
(El señor. Presidente, toca la campana ales aoe 
Æl señor Chucarro - "Nos ha. hablado tambien: de Proteo. No Sarai 
contestar lo que se me ocurre al respecto; pero cidendomé ána icuegtian,. 
ré que tendrá el perfecto derecho al. Senadoide. rechazar; de no apoyar: 
ar la tercera parte; y entonces vendria á quedar: perdido: todo: dl: trabajo: 
2 la Cámara de Representantes. i i ae ec 
“Quiere decir, pues, que ase. desen manifestado por el soñor Diputado 
>r Canelones, vendria á quedar esterilizado; que es lo que á mí me preo- 
ipa, ave na se esterilice como tamo.que.supedgrá;, pues iqué es A sámbita 
-eneral tendria eso lugar sin perdej'sé.. fiélapo; ‘porque; ha:dicho-el!seiior 
diputado por Maldonado -de cómo iba á sacarse la tercera parteide lbs 
‘enadores y delos Representantes, .. «. Es m0y-fácil: sió habria mas que 
ontar el número de los miembros presentes. «de ambas . Cámaras: enla 
.samblea y sacar de ese número la tercera:parte; quees lo.rbismo.queise 
ace cuando hay que sacar las dos terceras a en los casos ordina- 
ios á que. se refieré la Constitucion: s, ooo jem) nane YA 
El señor Martinez Castro - Ete es caso muy especial, yno es.caso 
irdinario. : T a 
(Murmullos en la Cámara: ). | il TE 5 
Et ¡señor (¡hucarro—-Láa intereicodeda repita, que: ‘om prohibidas; 
vero yo las oigo con gusto del señor oe aan AIO ee 
Continuo, señor Presidente. ss Jin GNI usa GA 
Quiere decir, pues, que por estas razones. ‘mae. yeoifor aments ahiigado: 
í tener que estar en contra de. mae rw pd ime 
ado pór Canelones, como: por la Comísibn:deLekiatacion: y elpgnto: ca- 
pital es el irá interpretar la Constitución. or sb oigonbhig Gos eow isis 
El señor. Representante: por.: Maldonado, eréa.quomo hoy noeesidas do de 
o y yo respeto mucho sus, opiniones ienr a . 
señor Martinez Cdstro—Na, señor: yo creo-quaaha . o Sosa EN 
El señor Chucarro -., ., Pero él debe saher que cimndó ja 
dudas a pna á puntos . constitucionales, dice el artículo 158 de da oer 
titucion.. no enla su cla 
(Lée.). Mage de a UW YOM Co 


P S ee ees ee a 
E yo 
A eZ A 


El señor Martinez Castro No o A A 
El señor Chucarro—. .... al C. Legislativo! ea ek que: daria ee ae 
tacion genuina del artículo, <. Em AR 
Por la demás; yo no haria cuestion hasta cierto puntas. v, ¿sp roy á COD 
testar asi á un cargo del señor Representante por:Canelones;: de que :pa- 
rece que. he reaccionado... A en HER We od. 
Efectivamente, he reaccionado en parte; pero. coma; na pretendo; inposi- 
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bilitar;:y hè aplaudido desde un principio el laudable celo: del señor Re- 
presentante por Canelones al presentar su mocion, yo no tendria inconve- 
niente si se dejára á salvo el derecho de los que piensan de este modo, 
yo no tendria inconveniente. 

Pero debo prevenir que tambien puede per derse el tiempo. 

. Porque, (haré. otra hipótesis,) puede la Asamblea decir que es 
en Asgmblea General, y entonces habremos perdido el tiempo. 

Por lo demás; yo creo que este asunto, en mi opinion. ... yole propon- 
dria una transaccion: que se suspendiese ‘la consideracion del asunto y que 
al empezar los diez primeros dias del período siguiente se nombrase esa 
Comision; ó de nó, que’ particularmente cada uno de los Representantes. 
y todos: ellos privadamente reunidos, indicasen los puntos, (pero nó con 
carácter oficial,) y que en ios diez primeros dias, al empezar el período 
siguiente, se nombrase la. Comision y dictaminase sobre la proposi- 
cion.. iy cet 

Por: lo- demis, fuera de lo época constitucional, no me demostrará : el 
señor Diputado:la constitucionalidad de esa Comision. 

. He' dicho; +. | : 

(Los :señores ° Martinss Castro y Montero, piden la palabra.) - 

El señor Martinez :Castro—Voy á contestar brevemente.. : 

El señor Requena g Garcia—Creo que tengo la palabra, señor Pre- 
siderite, - « 

e señor Presidente—El señor Diputado por Canelones, tiene la pa- 
abra. -. =. 

El señor Montero —Dos dabas; no mas. 

El señor Martinez Castro - Iba 4 decir tambien dos lb. 

a 'sañor: Requena y: ce Se la cedo al sefior Diputado por Mon- 
tevideo. _ 

El señor Montero—Me parece que no scanned interpretando. la 
Constitucion: :porque'si fuese así, vo que no soy amigo de tomarme fa- 
eultades'que no tengo me ' retirarla de la sala. 

'Creoque no estatnosidiscutiendo la Constitucion: esto no se puedo con- 
siderar como un principio de reforma:de la Constitucion. | 

El señor Rena na“ y Garcia— Son razones que se alegan en E curso 
de la discusion; no tienen otra importancia que ésta. 

El señor Montero=..... Yo no permaneceria en la sala. 

.(Elseñor Martinez Castro; pide a palabra.) 

- El'geñór ¡Presidente--Tiene la palabra el señor Diputado por Canelo- 
nes. 

El señor Requena El Garcia. Pee a cedo con mucho gusto al señor 
Diputado. 

Al señor Martine} Castro-Ya: que me ha permitido hacer uso de la 
palabra, voy-á hacerlo muy brevemente. 

No. entraré en las apreciaciones que el señor Diputado ha hecho acer- 
ca de la música, ‘convirtiéndose enan segundo Caporrino. . . 

(Hilaridad en la barra.) > 
- <e. ¿Me limitaré:solo 4. decirlo, ‘qué á mi vez no encuentrofundado el 
argumento que ha hecho para destruir el mio, relativamente á la esterili- 

que supone tendrian los trabajos de la Comision de esta H. Cámara 
para proponer las reformas de la Constitucion. 

No serian estériles esos trabajos. Sila Asamblea resolviese. que ese 
punto habia “do discutirse en reunion general de ambas Cámaras, siem- 
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pre los estudios habrian quedado practicados; y ya se trajesen á la Cé- 
mara ó al seno de la Asamblea, serian provechosos. | 
Dice tambien que corresponde al C. Legislativo, por la Constitucion, in- 
terpretar ésta. Nadie ha dicho lo contrario: absolutamente nadie ha dicho 
lo contrario. T IA: K y 
Si nosotros ahora resolviésemos interpretar un punto, estamos den- 
tro de ‘Jos términos del artículo constitucional, porque somos parte inte- 
grante del C. Legislativo; á menos que ahora quiéra tambien el señor 
Diputado por Tacuarembó que para este caso se reuniese una Comisión 
de la Cámara de Representantes y del H. Senado. No exije la Constitucion 
que las interpretaciones de ella se hagan en Cámaras reunidas: dice sim» 
plemente que el C..Legislativo; y éste lo constituyen las dos Cámaras en 


sesion separada. Por consiguiente, es una objecion destituida de funda- 
mento. dd 


He dicho. | 

(El señor Terra, pide la palabra.) e = 
| El señor Presidente—Tiene la palabra el señor Diputado por Cane- 
ones. o Ea a a 

El señor Requena y Garcia ~Se la cedo señor Diputado. 

El señor Terra—Nó, señor: hablaré despues... | 

El señor Requena y Garcia —La oposicion, señor Presidente, que en 
la sesion anterior en que se trató de este asunto se hizo.al Proyecto de 
Resolucion dela Comision de Legislacion, criginó la suspension de su 
trámite y de aquí sucedió el que la H. Cámara se reuniese en sesion pri- 
vada para ocuparse de las observaciones que se habian hecho y adoptar 
algun temperamento al respecto. OS 

Por mi parte, en lo que personalmente me concernia, sinembargo que 
respetaba los móviles de la reunion, no se.armonizaban con mis ideas: 
porque creo por punto general, que todos los asuntos que vienen á la de- 
liberacion del C. Legislativo deben tratarse en sesion pública, dándose 
conocimiento de nuestros actos al pueblo que viene á imponerse de ellos 
y que con tanto interés se manifiesta en todo lo que concierne á los in- 
tereses del país. | | | 


En esas reuniones privadas, despues de haberse discutido largamen- 
te el punto constitucional, se adoptó un temperamento privado, sin ningun 
otro alcance que uua manifestacion privada para conocer cuál se- 
ria la opinion del H. Senado sobre el punto que era materia de discu- 
sion. | y | | ar 

Entonces se formularon dos 6 tres articulos, que me parece ha recor- 
dado literalmente el señor Diputado por Canelones, doctor Aguirre; pero 
esos artículos ó esa resolucion. contenida en los artículos, no podia te- 
nee importancia sinó al objeto para que la sancionábamos en la sesion pri- 
vada. l Ea es 
- De consiguiente; invocarla en la sesion oficial, creo que no es proce- 
dente, porque en esas reuniones espresa y categóricamente se declaró que 
las opiniones controvertidas no se afectaban en lo mas mínimo por una 
resolucion conciliatoria. = | 

Yo no las habia aceptado de otro modo, porque á la verdad, me hacia 
violencia esa consulta al H. Senado. o | E 

De consiguiente; agotados esos medios extra-oficiales, el asunto debia 
seguir su curso y venirá la H. Cámara para que continuase la discusion 
sobre ellos. +: " “". * © A > | 
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_En asta situacion, Ja cuestion'se reduce 4 sostener los que participamos 
del Proyecto aconsejado. per: la Comision, á sostenerlo, y á combar- 
tirlo los que créen que .no es. constitucional la resolucion que se pro- 
ane. ee a D: = 
i En esta sesion, señor Presidente, se ha hablado algo; y fuera de: las. 
consideraciones que:ha emitido el señor: Diputado: por Soriano: en pró del 
Proyecto, como-de. las que ha emitido el señor Diputado por Tacuarembó 
en.,contra del Proyecto, á la verdad, que en los demas. discursos se ha 

'esciedido del punto.de'la cuestion, se ha hablada mucho, se ha hablado: 
ucidumente; pero lo. cierto es que no se ha herido el. punto que está en 
discusion y sobre.el cual debe pronunciarse:la H.. Cámara. 

. La. cuestion,. pues, sereduce, señor Presidente, á saber si es cons- 
tifyeiamal, el. procedimiento. que -se aconseja ó si no . es. constitucio~ 
nal. 

La Comision de Legislacion, como lo ha dicho en su informe; crée que 
la mocion del doctor Aguirre tiende ‘á :metodizar los trabajos, dándoles 
unas:hase gud facilità la:espediciori de este’ asunto, qué: tienen forzosa- 
mente que ser laboriosos y talvez complicados. 

Con este temperaménto; no:solo se concilia el que el trabajo se concrete 
y se haga mas rápidamente, sinó el que: todos y cada uno de los seño 
res Diputadés puéden: hacer sus mociones y 4 su vez ir al seno :de' esa 
Comiston parai:serintendidas, discutidas, aceptadas'6 rechazadas. 

Enicuamto á que-el procedimiento que aconseja la Comision y que en- 
vuelve: esa mocior;: es” Inconstitucional; yo creo, señor : Presidente): que 
solo sujetándoso á:la: letra-mal entendida del articulo eonstitucional, pue- 
de hacérsele observacion. 

. Oren que:la: Constitucion al: establecer los trámites para la reforma ha 
sidoimuy esplicita y muvuclara: creo que: no hay duda al respecto sobre 
eliprócedimiento que debe adoptarse para iniciar Ja reforma de la Consti- 
tución: oe a x 

El procedimiehto' indica. que se haga mocion en una de las Cámaras; 
que despues 'de «votada esta''mocion'pase al H. Sénado y que despues de 
aceptada por éste, se reuna la Asamblea para declarar si es de interés 

neral ‘hacer la reforma'*constitucional.'  : 

La disposicion 'de ‘este 'articulo’ mantiene claramente el procedimiento 
ordinario del €! Legislativo. — a 

Aún cuando se traté de: una funcion extraordinaria, de una funcion 
constituyente, no hay inconveniente, ó no habria, mejor dicho, inconve- 
niente’ si'la Constitución no fuese clara y esplicita, para que se encuadra- 
se enel procedimiento ordinario parlamentario.. 

Y “digo que no habria inconveniente, agregando además que hay verda- 
dera ventaja y verdidera conveniencia en que sea de este modo y no de 
otro: porque por ese procedimiento, no solo existe la mayor garantía 
para la” sdticion: dela Ley, tratándose en Cámaras separadas, con la 
discusion de la Ley en cada Cámara, sinó que no se sacrifica la inde- 
pendencia' de una dé‘las' ramas del P. Legislativo. | | 

Despues de discutida por. la Asamblea la reforma constitacional, dice 
el artículo siguiente: que se avisará al P. Ejecutivo para que éste haga las 
convocaciones debidas á, fin de que lus Diputados y Senadores vengan 
con Jos poderes, especiales al objeto de la reforma... 7 

En esta oportunidad, señor Presidente, y sin que yo tome 4 lo sério el 


1 
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- argumento del. señor: Diputado, por Montevideo, (me perdonará que, así 
lo clasifique,).debc hacerle. alguna ligera: indicacion. de Y 
‘Es fuera de duda, señor Presidente, que la : H..Asamblea. General 
tiene poder. bastante para ocuparse: de la reforma constitucional; y di- 
go. que.es indudable, porque es de notoriedad pública que: el. P; Ejecu- 
tivo ha hecho en oportunidad los avisos: de. convocacion; el pueblo: que 
ha ido á votar, ha votado en esa inteligencia; y de consiguiente, hecha 
Ja votacion con su balota, va-en esa balota, Jai manifestacion del poder- 
dante: las funciones que la Mesa Escrutadora.. ejerce son las. de simple 
autorizante de esa manifestacion; es- decir: que es una, escritura: pública 
en la que se, confiere un mandato; y en-esa escritura pública que com- 
pone eee mandato está contenida :la, cláusula . especial; cláusula, espe- 
cial, que aplicándola tambien á Ja vida ordinaria:.en.los procedimien- 
- tos.civiles, digo que no necesita de un..poder,espesial, . materialmente 
. especial y basta que se contenga lu especialidad. en el poder.de.Ja.re- 
presentacion. i E | | 
El artículo siguiente, que es el artículo 157, dice, señor Presidente: 
(Lée. i E 
| es caso, los Senadores. y Diputados, nuevamente electos, debe- 
rán venir autorizados con poderes especiales de sus comiténtes: para ire- 
visar la Constitucion,. y proponer Jas reformas, variaciones :ó. adiciones, 
‘que fueren apoyadas por la tercera parte de los miembros de ambas Qá- 
MATAS.» | | es 
, Este es el punto en discusion, señor Presidente, 6 éste es elartículo, 
mejor dichc,.que origina la discusion. . bue e 
Los. señores Diputados que combaten el Proyecto: supanen, quesporque 
el artículo 157 de la Constitucion, dice: ambas Cámaras, debe entenderse 
que es en Cámaras confundidas, que es en Asamblea General... : . 
Pero estos señores Diputados deben fijarse, en ‘primer lugar;rr en 
la disposicion del aulo á ;que..menoabo: de rbferir; en segundo lugar, 
-en lb edisnosición del artículo, 155, -que «dice literalmente, .señor Presi- 
dente: | | 
(Lée.) | co | . 
«Sien la Cámara, á quien se le comunicó la mogion, fuere apoyada 
tambien por la tercera parte de sufragios, se reunirán ambos para tratar 
y discutir el asunto.» rn, CES A E E 
ıı En este primer artículo se emplea las palabra ambas como. se: em- 
plea. en, el artículo 157; pero para que las Cámara funcionen unidas,- diea 
el artículo 155 - reunidas; cuya palabra no: se encuentra en.el, artículo 
- 457; lo que hace suponer, pues, que es en Cámaras separadas. | 
(A poyados.) ee A 
_Y esto. es óbvio: basta solo saber cuál es, el significado del. Adjetivo 
¿plural, ambas. Ambas -en el diccionario de ln. lengua gastellana:quiare 
decirel uno y el otro, 6 la una y la otra; vale decir: separadamente las 
«Gámaras. es 
, Pero si no bastase esta observacion, tambien .viene.en .seguida el arti- 
culo subsiguiente, que dica—que despues de determinados los.. puntos 
que han de ser materia de la reforma, la Asamblea que venga--tambien 
on poder especial ha de .sugetar su procedimiento ádas prescripciones de 
la seccion 6% de esta, Constitucion; es decir: ha de encuadrarse en el 
procedimiento que se sigue para la formacion da las Leyes en el, €. Legis- 
Jativo. Y esto es óbvio, señor Presidente, y no.puede ser de otra manera, por 
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que de lo contrario vendria á suceder que en la Ley mas grave y mas 
trascendental habian de suprimirse las garantías que la Constitucion esta- 
blece para'la Ley mas tribial. Esto no es consecuente, ni es lójico: si 
alguna Ley debe ser rodeada de garantías para su formacion, es la Cons- 
titucion de la República; y no habrá otra mejor garantía que la de la libre 
discusion, la independencia -de los poderes y la separacion de las dos 
discusiones. . | 

Yo supongo, señor Presidente, que fuera á Asamblea General. ¿Puéde 
dudar nadie que la independencia del Senado está sacrificada? ¿Qué rol 
ejerce el H. Senado en esa Asamblea General, discutiendo los puntos de 
la Coustitucion?..... un rol completamente nulo, completamente negativo; 
está el Senado absorvido por la Cámara de Diputados. 

El señor Chucarro - Y vice-versa. | 

El señor Requena y Garcia—.... Pero se arguyó con que la Consti- 
tucion de la República habia sido hecha en Asamblea General. El señor 
Diputado por Soriano, ha contestado victoriosa y lucidamente á las ob- 
servaciones, porque aquella Asamblea no este C: Legislativo, perque 
aquella Asamblea no funcionaba conforme á esta Constitucion; porque 
alli habia un solo Cuerpo, no habia Cámara de Senadores, ni Cámara de 
Diputados. Y entonces la diferencia es radical, es esencial. 

Poro apurado la argumentacion los señores que combaten el informe 
de la Comision de Legislacion, dicen que debe ser en Asamblea General, 
porque de lo contrario resultaria—que si la Cámara de Diputados vota 
una mocion y va al Senado, hay el peligro que el H. Senado la rechace y 
se frustre la reforma constitucional. Yo creo, sañor Presidente, que se 
ha avanzado á tal punto en esta proposicion, que se dice el absurdo mas 
estupendo que se puede sentar. . NE 

(A poyados) T 

(No apoyados.) A S, | E | 

...« Sila Cámara de Diputados sanciona, —no una mocion, señores, 
porque es una cosa muy distinta sancionar una mocion que viene á cons- 
tituir una Ley, á indicar varios y determinados puntos (que serán muchos 
seguramente) en que se ha de reformar la Constitucion; si la Cámara de 
Diputados, repito, indicase muchos puntos, es inconcebible, es material- 
mente imposible que el H. Senado pudiera dicir: -- yo desecho todos estos 
puntos, ninguno reconozco que sea reformable. Este es otro absurdo. 

Pero concediendo y siendo deferente con esta argumentacion, yo voy 
mas lejos y digo, para mostrar el absurdo de los absurdos: si el II. Se- 
nado rechazára por una tercera parte, que son cuatro miembros, esos 
puntos que ha determinado la Cámara de Diputados, ¿qué resultaria? 
..... resultaria nada menos, señor Presidente, sinó que cuatro se*ores 
Senadores habian venido á hacer nula la reforma de la Constitucion 
votada por toda la Legislatura. Y eso seria original cosa, señor Presi- 
dente. 


- de Diputados designa puntos reformables y el H. Senado rechaza uno ó 
rechaza todos, y propone otros, ¿no viene forzosamente la Asainblea Ge- 
neral para discutir esos puntos que rechaza y que sesostienen por la otr : 
Cámara? Viene, señor Presidente, la¡Asamblea General, v en la Asamble : 
General es donde se discutirán y quedarán determinados los puntos qu ` 
han de ser materia de la reforma constitucional, 


| 


| 


Los sefiores Diputados de la oposicion incurren en estos graves erro- 
res, porque, señor Presidente, no distinguen bien cuál es el error: del C. 
Legislativo, cmo funciona elC. Legislativo, y por qué la Asamblea les 
impresiona de tal modo que no admiten otra definicion sino la que ha de 
ser en Cámuras confundidas. Pero esto es una confusion, un error la- 
mentable é inesplicable; la Asamblea General, es Asamblea General fun- 
cionando las Cámaras confundidas, como es funcionando separadamente 
las Cámaras... mo. E E, E | ; 

El señor Bausé—Apoyados. AA : de aii, Oe a Os 

El señor Requena - y García.... Y de consiguiente; cuando dice la 
Asamblea General, no puede obstar á que sea en Cámaras separadas... 

Yo, por mi parte, no avanzaré la premisa de que sea en condicion. im- 
perativa que está decretada la reforma constitucional; que sea mandato 
imperativo en. absoluto: porque la asamblea subsiguiente tiene la facultad 
de determinar los puntos; es decir: votar aquellos que crea qué son suscep- 
tibles de reforma, ó no votarlos. Pero lo que sí digo que está imperativa- 
mente. impuesto, sinóen la Ley, enla voluntad de todo el pais, es esa 
reforma: porque no hay ningun ciudadano, ningun habitante del pais, que 
no reconozca la necesidad: que hay de la reforma constitucional.  - . 

(Apoyados.) © >`- | i | E ea pi 

Y yo, señor Presidente, les tributo gran respeto, y mas qué respeto— 
admiracion 4 los que hicieron esa Constitucion; yo disculpo con la situa- 
cion especial de aquella época el que se mantenga esa Convencion Per- 
manente al frente de la Constitucion: digo que es una ignominia, que es 
un ataque á su independencia y á su dignidad, tener una Constitucion 


¡OS ae? 
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con una Convencion: Preliminar al frente como esa. `.. 
(Aplausos en la barra.) © Gia De 
.... Eso solo mponiala necesidad de la reforma. = © 5 —- | 
En cuanto, señor Presidente, al punto sobre interpretacion del:articulo 
constitucional, creo que los señores Diputados de la oposicion, con ‘esta 
nueva exijencia.o flueva argumentacion vienen á demostrar mas acabada- 
mente la falta de razon que les asiste en el terreno en que están colo- 
cados. | ce as 
Aqui, la H. Camara no tiene nada mas, ni otra cosa que hacer, que 
pronunciarse sobre el Proyecto de la Comision de Legislacion. Las ob- 
servaciones que se hacen para combatir el Proyecto; fundándose: én la 
Constitucion de la República, como las observaciones que hacemos nos- 
otros fundándonos en esa misma Constitucion ` para apoyar el Proyec- 
to, no son sinó consideraciones de la discusion, que no importan -ni 
pueden importar la necesidad de una interpretacion para un caso ais- 
lado, como es el que está en conocimiento de la Cámara. La interpre- 
tacion: de la Constitucion, si es que tiene y debe tener lugar, .vefidrá 
siguiendo esta'resolucion sus verdaderos trámites y produciendo sus 
verdaderos efectos, cuando se ‘haya sancionado esta mocion, cuando se 
haya presentado el trabajo en el período entrante á la H.. Cámara. y 
ésta haya sancionado y mundado los puntos reformables al H. Sena- 
do: entonces y solo recien entonces, será la oportunidad de que diga: 
éste es el prócedirmiento, 6 éste otro; admito que sea :en Cámaras se- 
paradas, Ó Sostengo que sea en Cámaras confundidas; recien entonces 
vendrá ‘la oportunidad de esa observacion; y recien ‘entonces vendrá 
por esa resolucion, que será en Asamblea General si hay discordancia, 
la interpretacion de la Constitucion. as : we So ae 
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Y: en este último caso, ¿qué resultaria?.... la ventaja «de que esos 
trabajos ya estaban hechos. -Estos ‘trabajos se presentarian —fuera á las 
‘dos Cámaras unidas, ó separadamente. BE 
-b Lo demás, señor Presidente, porque haya opiniones más 6 ménos 
-erradas y más ó ménos : numerosas, venir á traer una: interpretacion 
-constitucional,:esto no me parece que sea pertinente ni sério. .Es an- 
ticiparse sobre consideraciones que no:deben existir, y que no tienen 
para qué existir. El H. Senado puede tener la opinion que- guste sobre 
este asunto; pero esta opinion la manifestará en la opartunidad,- re- 
‘pito, en: que:debe hacerlo: ahora, no. hay ni tiene la Camara. para qué 
ir á “consultar al Senado—como piensa en esta cuestion; La Cámara no 
-tiene que hacer sinó nombrar esta Comision; y Comision. segun .sus 
‘trabajos y presentarlos. como. se: lo manda la. :mocion en el periodo que 
‘viene: discutidos por la Cámara, irán al Senado; y entonces. dirá: éste 
es el. procedimiento ó nó; y si se opone á lo que .nosatros . sanciona- 
-mos, vendrá -la:; Asamblea General; para determinar cuál es el . proce- 
-dimiento.: Y ¡ahí :está: la cuestion: autes no se puéde. entrar á ella. 

:: Me he crontraido. puramente al punto dela cuestion; y. me creo es- 
cusado de entrar. en consideraciones sobre los demás argumentos que 
se hayan hecho, porque en mi opinion, solo tienden á desviará. la, Cá- 
-mara de la; resolucion que debe adoptar; y por.eso no «estrañarán' los 
señores Diputados que no les conteste; y porque esa seria, por otra 
parte, abusar inútilmente de la atencion. de la. Cámara. ~~ 
: He dicho.. | 
(Bl:señor Chucarro, pide la palabra.) bs 
El señor Presidente—El señor Diputado por Montevideo, doectcr-Ter- 
ra, tenia la palabra. a 2e 
El señor Chucarro—Era.:para hacer mocion con el objeto de que 
-fuese libre la: discusion. E are 
.'- WL seRori Presidente —Es. libre. a.” | 
‘Antes -de usar -de la. palabra el señor. Diputado,: invito: á la Camara 
-a.pasar á cuarto intermedio. | 
(A poyados.) 
(Ast:se efectúa.) | 
«Continúa. la -sesion. | | e | 
Tiene; la palabra el señor Diputado pcr Montevideo, doctor Terra. 
El señor' Terra—Señor Presidente: el camino que llevamos'; no nos 

-conduce por cierto á: término: nos hemos. alejado .de-:los. puntos que 
' deberiamos precisamente discutir esta noche, tocando.. cuestiones que 

- no pueden resolverse en esta sesion en: la forma en que ellas han sido 
-introdúcidas. . | | 

El. artículo 157 de la Constitucion se presta, sin duda alguna, á ser 

-idiversamente interpretado. Y: en efecto, algunos señores. Representan- 

tes créen que las. mociones para la reforma. «de la Constitucion, que .de- 
ben ser examinadas por una Legislatura y aprobadas por: la Legislatu- 
ra siguiente, deben ser hechas en una ó en otra Cámara y encontrar 

el apoyo.:en ambas separadas; pero temiendo que esa interpretacion 

- conduzca å frustar la reforma, piensan otros—que si hay disidencia en- 

tre las dos Cámaras, sino se puede reunir la tercera parte de votos 

n en una y en. otra, vendría luego la Asamblea General; y no nos dicen si 

, esa disidencia entre las dos Cámaras debe ser apoyada por una mayo- 
ría 6 por dos tercios de votos. 


putado por Soriano, piribuyend — á Jos que sostienen esta, interpreta- 
ume mente no hicieron en las sesiones privadas 

Ha dicho el señor Diputado, para combatirnos mejor, — que sostenía- 
mos no ser imperativo el mandato para la reforma de là. Constitucion, 
y que de habéi'sído esta Constitucion confeccionada por" los ‘Constitu- 
ventes; se deducia' que debiamos decidir tambien que las reformús''da- 
bian ser hechas' de: la misma manèra. : O E 
Por mi ‘parte, al ménos, no he' dicho: que el mandato ná fuese impe- 
rativo; al contrario: creo haber observado, que era esta una’ Ley' muy: 
especial, por cuanto es talvez la única que tuvo la confirmacion inme- 
diata’ del pueblo, que dá sus poderes 4 los Representantes y á lak Łe- 
gislaturas siguientes ‘para ponerla en ejecucion. — 0 2 oe 
Lo que si dije fué—que si ese mandato era imperativo, la refóriha 
debia hacerse: dije -—que. era necesario no atribuir á los Constituyentes 
el perssamiento de hacer imposible aun remotamente aquelld' qué éllós 
mismos dijeron que se hiciera — dé: una’ manera imperativa; que'si, pues, 
la proposición de Jas: mociones en dos Cárnaras sepuradas, potid traer 
el peligro deque ‘la reforma ‘de- la Constitucionse frustrase, de iamos 
inclinarhos 4 la interpretación contraria, esto es, á que esas “mociones 
fuese promovidas ‘en el seno de la Asamblea General; -qué"era la in- 
terpretacion mas liberal, — que los Constituyentes, por tanto,' na pudie- 
ron «proponerse otra cosa que garantir mejor la bondad, dé las "mocio- 
nes que se hicieran; y que: suponta perfectamente garantidas esas moy 
ciones hechas- en una Asamblea General; —por cuanto las mejores 'Cons- 
tituciones (no solamente la nuestra) eran hijas de una sila Asamblea, 
de. una Asamblea lane; para servirme de la ‘espresion usada; por el. se- 
fide Diputado.: :'. | en eee AR 
Hechas estas rectificaciones, no. contiruare : discutiendo cual seala; 
verdadera. interpretacion del artículo 157;. porque: no es ‘del ‘momento; 
señor Presidente, hacerlo. Esta Cámara no puede:por:si sola interpretap 
un artículo de la Constitucion: seria necesario que una:.mocion fúgse 
hecha en ese sentido; queella se pasára á una Comision. (á. la Comi- 
sion de Legislacion;) que volviese y fuese discutida en; la Cámara, qua 
pasára mas tarde al H. Senado. y se decidiera, en último. término. en 
Asamblea, General. . Se a 
(A poyados.) ` | os he aes ee S 
Si, pues, no podemos interpretar la Constitucion; si sola ésta Gáma- 
ra.no puede fijar cuál es el sentido del artículo de. la Constitucion, 34 


1 


qué continuar en esta discusion?.... ¿para, qué discutir.el punto?,.,..'.' 
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El señor Diputado por Canelones, doctor Aguirre, hizo en mi énten- 
der, una mocion que, en los términos en que ella está concebida, es 
perfectamente aceptable, —aun mismo por aquello que interpretan como 
yo la Constitucion del Estado: no ha pretendido con ella otra cosa que 
metodizar los trabajos que deben hacerse á fin de cumplir mejor nues- 
tro cometido. Pero la Comision de Legislacion al dictaminar sobre esa 
mocion, declaró que ello importaba interpretar el artículo 157 de la 
Constitucion, y en su dictámen asi lo dice de una. manera terminante: — 
(lée) «Este procedimionto» (el nombrar una Comision) «se encuadra en el 
impuesto por el Reglamento de la H. Cámara, cuando' como en este 
caso el asunto debe tratarse en Cámara separada conforme al precep- 
to tonstitucional. | | 7 | 

Sila Comision de Legislacion daba este alcance á'la mocion, está 
claro que no podía ser aceptada por aquellos que no opinaban de la 
misma manera que los señores que componen la Comision..,..' 
(Apoyados.) A O ants 
' l.e. Pero siá la parte dispositiva.del dictámen se le dá el verdadero 
sentido que ha tenido la mocion primitiva; si con ella no se pretende fijar 
el sentido del artículo 157 de la Constitucion --que divide las opiniones de 
la Cámara, no veo realmente ningun motivo para que las opiniones con- 
tinúen divididas á respecto de la mocion del doctor Aguirre; porque no 
ha de ser ella aceptada. o ho a i Soca, ia, We, 

_No me parece que una Comision de esta H. Camara, aun funcionando 
durante el receso de la Asamblea General, sea inconstitucional; si esa 
Comision, como en el presente caso, no va á practicar actos que tengan 
efectos, esternos, que demuestren un Poder, desde que esa Comision 
se Ocupe nada mas que de actos meramente internos, que no tengan 
alcance fuera del recinto de la Cámara. 7 


y 
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Daré, pues, mi voto tanto hoy en Ja discusion general, como mas tarde 
en la particular, por la mocion del doctor Aguirre, si se salva en la parte 
dispositiva del dictámen de la Comision: primeramente, la interpretacion 
del artículo constitucional que tanto divide las opiniones de los señores 
Representantes; y en segundo lugar, si se le modifica alguna cosa en la 
forma de algunos de sus artículos de modo que no se pueda creer que el 
nombramiento de esa Comision importa . por. parte de la Cámara de 
Representantes una delegacion de poderes que les pueda hacer. ..... 

(Apoyados.) | | | 


'....0 que encargándole el estudio á esa Comision, encargándole de 
preparar esas modificaciones á hacerse en nuestra Constitucion, no queda 
ór eso privado de presentar cada uno por si mismo en época oportuna 
as. modificaciones que crea: deban hacerse y que sinembargo han sido 
omitidas por la Comision. E pe 
: (Apoyados.) | | | ? 

'.... bastaria que enel primer artículo del Proyecto se dijera —sin per- 
juició de que los Representantes puedan presentar mociones en ocasion 
oportuna; y queen uno de sus artículos se dijera -—que el nombramiento de 
esta Comision, acto meramente interno de la Cámara, no' importa la 
interpretacion del artículo 157 de la Constitucion. | | 


(Apoyados.) 
: Site 


Sila Comision de Legislacion está dispuesta á modificar en este sen- 
_tido la- parte dispositiva de su dictámen, desde ya me'adhiero á eila y 
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votaré, como he dicho, tanto ahora en la discusion general, como: mas 
tarde en la particular, - 3 

He dicho. | 

El señor Vidal—Por mi parte y como iniata bro de: la. Comision: de 
Legislacion, me adhiero completamente al temperamientó aconsejado: :por 
el señor. Diputado por Montevideo. 

Por otra parte, la Comision de Legislacion no exije. que se acepten: de 
unimodo terminante todos y cada uno de los artículos que propone. Ha 
declarado varias veces, y el señor Diputado por Canelones —como miem- 
bro de la Comision y autor del Proyecto, ha declarado en una:de las 
anteriores sesiones— que aceptaria todas aquellas modificaciones ' que se 
sirvieran presentar los señores Diputados. 

Por mi parte, yo repito la declaración que: hizo anteriormente el señor 
Diputado por Canelones. ENEE 

(Apoyados.) `: | de Š 

Por consecuencia; esta transaccion Y. acepta: ta Comision de Législa- 
cion y entonces en el próximo período se zanjará. la dificultad que se ha 
presentado aqui en el seno de la H. Cámara. 

He dicho. 

El señor Aguirre —Por mi parte, ya habia manifestado lo que. ahora se 
manifiesta. E aa : 

(Murmullos en la Cámara.) 


El señor ee y Garcia—Yo me hé lla en ese sentido: 
en el sentido del aplazamiento, no. Yo estoy porque, se voto. el: Proyecto 
y sea aceptado. ó desechado. `- 

Ahora; en -cuanto 4 la modificacion que se ha: propuesto—de que la 
eleccion sea directamente por. la Cámara y que desaparezca la base de 
la Comision de Legislacion, yo por mi parte la, acepto. Pero: en cuanto al 
aplazamiento del asunto, no estoy.. 

El señor Vidal—Es el aplazamiento de la, interpretacion de un artículo 
de la Constitucion... + 

El señor. Requena y Garcia—Pero:'me portes, que le ¿ir 
He dicho anteriormente que la interpretacion del artículo de la Constitucion 
vendrá cuando el H. Senado se ocupe de la proposicion que. nosotros | le 
indiquemos..-... 

(Murmullos é interrupciones en la. Cámara.) 


El señor PresidentemReclamo el órden de la dai 

El señor Vidal—Lo creo completamente legítimo por parte de esta 
Cámara. Esto es lo que he querido decir y. lo que ha dicho el señor doc- 
tor Ferra. 

El señor Terra—He pedido que en- a ‘parte dispositiva del Proyeéto 
se pe terminantemente salvada la interpretacion que debe darsó al 
artículo 157.. 

El señor Requena y Garcia—Eso no lo acepto, porque creo que: no 
es el caso de la interpretacion del arlculo constitucional . ree 

(Murmullos en la Cémara.). ore 


El señor Aguirre—Lo que quiere el señor Diputado es es que: eats reso- 
lucion noimporte una: interpretacion. 

(Murmullos é interrupciones en la rd © i 

El señor Presidente—Ruego á los señores Diputados que sj ol 
órden de la discusion porque los Taquígrafos no pueden ee ae 


ee 
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El señor. Reguena: y.Garcia—¥o hablo por loque me es personal: 
la Comision y la Cámara pueden votar lo que quieran. 

Yo creo que es innecesario el artículo que se propone y loque proce- 
de es, votar esta redaccion, ú otra igual en el sentido, como lo ha in- 
dicado el señor Diputado por Soriano. = 

Pero venir 4 hacer salvedades, de que esto no importa interpretar, creo 
que es innecesario: La interpretacion vendrá en el periodo venidero for- 
ZOSAMENÍB.. Be A | 

Elseñor Aguirre—Lo que se propone ó se pide por el señor Dipu- 
tado por Montevideo, doctor Terra, es perfectamente aceptable; y me pa- 
rece que solo. por.no haberse penetrado bien de su espíritu, es que 

puede rehusarse.... 5 fed | 
- El señor Requena: y Garcia ~ Perfectamente me he penetrado. 

El señor Aguirre—Si el señor Diputado por «Canelones, doctor Re- 
quena y Garcia, dice que no es ésta la oportunidad de interpretar el 
artículo constitucional, que no. es eso lo que nos preocupa, como es la 
verdad, ¿qué ineonveniente hay en decirlo en un articulo?.... 

(Apoyados.) A AP 

...» porque la verdad es que en el dictámen, aunque no en la parte 
dispositiva; se: avanza-algo:en ese sentido. ` 

Como estas son las opiniones de lus miembros de la Comision de Le- 
gislacion y como lo ha dicho así el informe, entonces los que aceptan la 
casa, pero ng aceptan, que el asunto deba tratarse en Cámaras separa- 
das, se han preocupado de aquellas opiniones y quieren que se haga 
la salvedad; y desde que la salvedad está comprendida: en el espíritu que 
ha precepto á la.confeccion del Proyecto,.... y el mismo doctor Reque- 
na lo ha dicho en su: discurso anterior; ha dicho—que aquí no se trata 
de interpretar el artículo constitucional y que. es hasta impertinente la 
discusion promovida al respecta ¿cuál es el inconveniente entonces de de- 
cirlo con claridad? ooo... .. 00 > t a | 

No puede haber ningun inconveniente en decir: lo dispuesto en Jos 
dos artículos procedentes.ng importa ,la interpretacion del: artículo 157 
de la Constitucion., © apt 5) 6.0. 

Esto no puede ser inconveniente de ninguna manera; y al contrario, 
nos hace salir de este pantano, — por decir así—en que estamos, por 
cuestion de mera forma, par cuestion de palabras. ... | 

(Apoyados.) > n oan F | eee o 

en Vendrá su oportunidad de que se interprete el articulo constitu- 
cional. EE ae os a ern ae oe i | 

Ahora no hay mas que decir: esto no importa querer interpretar. Será 
redundancia; pero no.es perjudicial desde que hay algunos que tienen 
escrúpulos al respecto y que padrian por casi unanimidad aceptar este 
medio de ocuparnos de nuestro principal cometido. 

He dicho. o 2. 0 e a E pa 

El señor Requena:y Garcia—En mi discurso anterior, señor Presi- 
dente, creo que me he esplicado con toda claridad para demostrar que 
el procedimiento que sp aconseja á la Cámara por-este Proyecto, es el 

a se encuadra en la prescripcion constitucional: para mi no hay 

uda. Be ya E | 

a señores Representantes objetan que no es constitucio- 
nai. he, GOR ES age. Soe monty fe Pa o , A 


pad 


ee a TG wai ae 


a E e E 


an ee 


Estas son consideraciones legales que se invocan en la discusion. 

El señor doctor Terra ha dicho que acepta: no se trata aquí de interpre- 
tar el artículo constitucional, porque eso seria materia de una mocion 
especial que correria todos sus trámites. , A | 

Pero como no se trata de eso, sinó de votar sencillamente si estode- 
be hacerse en esta forma, ó esla forma que sostienen los otros, la Cáma- 
raes la que va á resolver; es la resolucion de la Cámara. Y si se pone’ 
este artículo en este Proyecto, es dudar los miembros, de la Comision y 

los ane participan de su opinion, es dudar de lo que estamos soste- 
niendo. | | ee o 

De consiguiente; creo que es innecesario completamente el articulo que 
sepropone.... EPA ae ae ee ee a 

El señor Presidente — Voy á permitirme -hacer presente á la Cá- 
mara..... : : , 

El señor Requena y Garcia—La interpretacion del artículo constitu-' 
cional vendrá con la comunicacion al H. Senado, que se haga en yirtud 
de esta resolucion, sea que proceda la Cámara separadamente, sea, que 
deba proceder despues en confusion de’ Cámaras: No. se perjudica nin- 
guna de las opiniones. i ee. 

Yo no sé por qué nos estamos anticipando sobre temores imagina- 
rios. : be e ae ee | 
El Senado dirá lo que crea debér decir y nosotros sostendremos nues- 
tras opiniones; y triunfará el que tenga mayoria, | .. 000 
Estas salvedades para mí no son sinó para introducir Ja confusion, 
para no saber lo que hacemos—en una palabra, +... 0 7, 
El señor Presidente — Me voy á permitir hacer presente una ob- 
servacion; y eS: que sin sentirlo hemos pasado á la. discusion parti- 
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cular. E EN Ra a 8S Saru | 
(Apoyados.) ` ee eN 
El. señor Bauzá—Es la observacion que iba 4 hacér, señor Presi- 
dente. | A ee 
El señor Presidente—No se ha votado en ; general; y las cuestionés 
que se han tomado hasta este momento, Son’ puramente cuestiones de 
la discution particular. © 0 o a o 
Yo hago la indicacion por ceñirme al Reglamento,, |. | m 
El señor Diputado tiene la palabra. © 0 0 Sa a 
El señor Chucarro—En cuanto á la discusion, como muy perfecta- 
mente ha observado el señor Presidente, se há desviado algun tanto ' y 
hemos pasado á la particular, siendo” ast que lá ’ particular no podria. 
jue el ` Reglamento, prescribe 


„t 


de ningun modo tener lugar hoy, pues que 
que ha de haber una sesion de ¡por medio... p > 0 
El señor Presidente —Unicamente que hubiera una mocioni., 
El señor Chucarro—....únicamente que se hiciera moción. | 
Ahora; concretáudome al punto, —lo que se ha propuesto” por parte 
de los Representantes que no opinan 'como los miembros de la Comi-. 
sion Especial, está hasta cierto punto justificado, puesto que en la dis- 
cusion particular hay que contrarestar los argumentos 'que, se presen- 
tan por la Comision de Legislacion; y uho de‘ estos es qué el Proyec- 
to se encuadra en la Constitucion del Estado; y nosotros cresmos que 
no se encuadra... a ae oe l 
El señor Requena y Garcia—Bien: voten ‘en contra. 
El señor Chucarro—Precisamente es lo que córresponde.. | 


pá 


i O: 


pe, 


Yo mo habia resuelto' á no tomar la palabra sinó para hacer algu— 
nas pequeñas aclaraciones, porque no queria fatigar la atencion de la 
H. Cámara. AN 

En esta virtud, pues, como ha dicho muy bien el señor Represen- 
tante por Caneldhes, hay dos bandos: uno, de los que créen que, el 
Proyecto se ajusta'4' la Constitucion; tanto la mocion como el Pro- 
yecto, Yo creo qùe él se separá de este terreno y por esto propuse la 
modificacion de ‘que esa Comision que se pretenda nombrar procediera 
dentro del‘ periodo. Pero'si esto no se hace, desde ya votaré contra 
E da reservándome en la discusion particular el entrar en los 

etalles. ES, A | | 7 

El señor Presidente—Me voy. á amparar del artículo 127 del Regla- 
mente y á proponer 4 la Cámara—si el punto está suficientemente dis- 

Ap yados). 0 | 

e va á votar... “| f Pe 

Si el punto está: suficientemente discutido. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

Afrmatn:) i ae 7 
Si se ha de pasar 4 la discusion particular. 

Los señores por la afirmativa, en pié. | 

(A firmativa.) Oe eas Oo 

Un señor Representante—Pido que se rectifique la votacion. 

El señor Presidénte—Se va á rectificar la votacion. ` 

Los señores por la afirmativa, en pié. | 

(afirmativa) a a eee a 

Por consiguiente; se Citará la Cámara.... | 

El señor Martinez Castro--Hago mocion para que se trate esta no- 
che en discusion particular. 

(No apoyados.) | 

a poyados.) .. . cai | | | | 

E Poeror Presidente ~Hay no apoyados y apoyados; pero no pue- 
do distinguir si esto últimos son suficientes. Laa 

El señor Martinez Castro —Retiro la mocion, señor Presidente, por- 
que veo que hay Diputados que no la 'apoyan. 

El señor Presidente —Entonces, ha concluido la órden dia.. | 

Debo prevenir ‘4 los señores Diputados,.... porque como hay una 
mocion de órden interna, para que las sesiones de {a Cámara tengan 
lugar todas las noches, y como no hay número, puesto que muchos 
de los señores Diputados forman parte de las Comisiones Departa- 
mentales que deben asistir mañana á la inauguracion del monumen- 
to de la Independencia, desearia que la Cámara resolviese lo que se 
ha de hacer, | . | 


PAR ga sia A Ñ ; ' i x A 
El señor Martinez Castro—Hay un despacho de la Comision de 


Legislacion, que’ creo de una resolucion muy fácil y que podria desti- 
narse para mañana. =  . | 

El señor Presidente— Primeramente, espero que la Cámara se pro- 
nuncie sobre mi observacion. 7 

El señor Requena y Garcia -Yo apoyaria la mocion del señor Di- 
putado por Maldonado, porque creo que no debemos perder tiempo en 
el trabajo; pero la consideracion que el señor Presidente ha apuntado 


de que variós señores Representantes se han ausentado y hay otros 
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que forzosamente tienen que ausentarse para desempeñar las Comisio- 
nes que se les han encargado en el acto de la fiesta del monumento, 


yo creo que es una razon bastante para que la Cámara no funcione. 
(A poyados.) 


El señor Martinez Castro —Me referia á la próxima sesion. 


El señor Presidente — Entonces, ¿retira el señor Diputado su mo- 
cion? .. 


El señor Martinez Castro—Si, señor. 
El señor Presidente —Se levanta la sesion 
(Se levantó á las once y cuarenta minutos.) 


Missaglia, Secretariu =J. Rodriguez, Secretario. 
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24* Sesion Ordinaria--Mayo 21 de 1879. 


. 1 
te 
t 


Presidencia del señor Bustamante 


La sesion ‘se abrió á las ocho de la noche del día veintiuno del mes 
de Mayo y año de'mil ochocientos «setenta y nueve, con presencia de 
los señores Representantes: Martinez (don Eduardo,) Nin y Gonzalez, 
Mac-Eachen, Young, Zas, Bauza, Vidal, Chucarro, Martinez (don Fran- 
cisco,) Etchegáray, Soler, Irazusta, ie lat Dauber, Gaih, Maza, Terra, 
Idiarte Borda, Betancur, Requena y Garcia, Pedralbes, Romeu, Mon- 
tero, Mortet y Jimenez; faltando con aviso, Jos señores Estrázulas, 
Visca, Martinez Castro, Acosta, Martinelli, Pallares, Peñalva, Gonza- 
lez Roca, Honoré, Otero, Peña, Aguirre, Palacios, Pereira, Martorell y 


Anaya. “a | | X | 
El señor Presidente —Va á leerse el acta de la anterior. | 
(Se lée)  . 0 coo En “% 3 er 
Si no hay quien observe, se votara. `` e | era 


Si se aprueba el acta’ leida. pe one 
Los señores que estén por la afirmativa, en pié. — 
(Afirmativa.) E i 
Se va á dar cuenta: S a a Su ese 
«El H. Senado, comunica haber sancionado el Proyecto de Ley, que 

dispone continúen observándose como Leyes de la República, las re- 

soluciones de carácter Legislativo dictadas por el Gobierno Provisional 
que ha rejido el país, desde 'el 10 de Marzo de 1876 414 de' Febrero 


4 r a 
. ED- 


e 1879.» | a | er ae 
(Archivese:). "O coco UG, For Boa 


«La Comision de Hacienda, se ha espedido en las solicitudes de los 
señores Acquarone, Molins y Ca., Casoni, Celis y Burmester.» ` 

(Repártanse.) 

«La Junta E. Administrativa del Departamento de Maldonado, ele- 
va un Proyecto de descentralizacion de rentas departamentales.» 

(A la Comision de Legislacion.) 

«Los señores Penadés y Rodriguez, solicitan que V. H. recomiende 
á la Comision de Hacienda, el pronto despacho de su peticion, sobre 
exoneracion de derechos.» 

(A la misma Comision.) 7 | | 

«Don Francisco Dunan, Capitan y Armador Marítimo, presenta nue- 
vamente á la consideracion de la H. Cámara el espediente seguido an- 
te el P. Ejecutivo, sobre privilegio para el establecimiento de una Em- 
presa de salvataje y socorro á los náufragos.» 

(A la de Legislacion.) 

«Don Francisco Ibarra, dice que perteneciéndole la propiedad litera- 
ria del Código Civil de la República, V. H. se ha de servir tenerlo pre- 
sente al ocuparse de la solicitud de don Pascual Héctor Bandinelli.» 

e la de Legislacion.) | 

l señor Presidente—Se va 4 pasar 4 la órden del dia. 

(Se lée lo siguiente:) 


tas a” d 


HONORABLE CÁMARA DE REPRESENTANTES. 


Corina, Carril y Maria Mouliá, viuda la primera é hija .la segunda de 
don Martiniano. Moulia, ante V. H. con el debido respeto, comparece- 
mos y decimos: Que, completamente penetradas , de , que; los poderes 
que rijen;los destinos del país, hoy «atienden todas aquellas peticiones 
que van fundadas en, causas justas, venimos .á someter 4 vuestra con- 
Sideracion, las que á. nuestro juicio conceptuamos bastantes á impe- 
trar de la H. Cámara, aumento de sueldo por gracia especial.. 
Nuestro. causante. Martiniano Mouliá ha .desempeñado el. puesto de 
Escribano de Cámara durante treinta y ocho á cuarenta años, sin que 
ningun Gobierno ni Tribunal de los que se han sucedido, lo hayan se- 
parado de su empleo, ni aun temporalmente;,lo que implica que ha sa- 
bido respetar y ser respetado por todos los gobernantes sin distincion 
de los pasados culores políticos, é implica. además, honorables Repre- 
sentantes, que ha ejercido ese cargo con toda la virtud de los ciuda- 
danos austeros. ss x «de oct. ot: e Boake of 
Apenas habrá uno entre vosotros que desconozca, que en ese eleva- 
do puesto judicial puede hacerse mucho bien y mucho,mal; pero nues- 
tro causante profesaba :el, principio de que el deber. na sg cumplia con 
solo no hacer daño, sinó efectuando todo el bien posible. Estos hechos 
uè son públicos y notorios, están corroborados por ia escepcional si- 
tuación, en que quedamos las que suscriben y cinco tiernas criaturas. 
Solo la cuarta parte de doscientos pesos—que era su sueldo—es lo 
único que nos legó y es lo único con que contamos para atender á 


sw Dlo a 


las exijencias domésticas y á la educacion, honorables Representan- 
tes, de esos inocentes vástagos. 

La Ley y la conciencia imponen el deber, principalmente á mí, co- 
mo madre, de atender á la alimentacion de mis hijos, bajo cuya pa- 
labra se comprende, la educacion, habitacion, vestido y médico; y con el 
sueldo que disfráto del Estado no es posible llenar mi cometido, ni 
aun medianamente. 

La mision de una madre que cuenta con recursos ó con medios jus - 
tos y fundados de obtenerlos, como en mi caso, no debe limitarse 4 
educar superficialmente á sus hijos, sino que, y esta es una aspira- 
cion legítima, debe proporcionarles una educacion esmerada y estensa 
que pueda valerles un dia el aplauso de sus conciudadanos, 6 al me- 
nos, para mí la satisfaccion del cumplimiento del deber. Lo espuesto 
hará desaparecer la menos perplejidad que pudiera existir en la H. Cá- 
mara en asentir á esta nuestra peticion. 


A ruego de— Corina Carril. 
Luis Mouliá—María Moulid. 


CeMISION DE PETICIONES. 
H. Cámara de Representantes 


La señora peticionaria, fundándose en que no alcanza á llenar sus 
necesidades de familia la pension de que actualmente está gozando y 
que le fué concedida con arreglo á la Ley, se presenta solicitando el au- 
mento de ella en calidad de gracia especial. | 

Por mas fundadas que sean las consideraciones morales con que la 
solicitante apoya su pedido, éste no puede ser atendido por la: Comi- 
sion de Peticiones sin apartarse de la senda que invariablemente se 
ha trazado en materia de pensiones graciables. 

Por lo tanto, su deber le impone la necesidad de aconsejaros la san- 
cion del siguiente: me 
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Proyecto de Decreto 


Articulo único—No há lugar. 


Montevideo, Mayo 7 de 1879. 


Irazusta — Zás — Anaya — Martine- 
Y li— Requena. 


En discusion general. 

Si no hay quien pida la palabra, se votará. 

Si se ha de pasar á la particular. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(A firmativa.) 

El señor Requena y Garcia ~ Hago mocion, señor Presidente, para 
que éste y todos los asuntos que se encuentren en su caso, sean con- 
siderados tambien en particular. 

(Apoyados.) 

El señor Presidente---Apoyada la mocion, se votará. 

Si se han de discutir en particular en la sesion de hoy los asuntos 
en igual caso á este — siguientes en el meyenuge que hoy se encuentra 4 la 
consideracion de la Camara. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Afirmatica ) | 

(Se lée el artículo único del Proyecto anteriormente considerado 
en general.) 

En particular. 

Si no hay quien pida la palabra, se votará. 

Si se acepta en particular el Proyecto de Decreto leido, 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Afirmativa.) 

(Se lée lo siguiente:) 
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COMISION DE PETICIONES. 
H. Cámara de" Representantes: 


En efecto, la peticionaria ha ocurrido en distintas ocasicnes al C. Le- 
gislativo en solicitud de la pension que hoy pide nuevamente — asi consta 
de los antecedentes que obran en Secretaría y entre los cuales figura el 
dictámen de la Comision de Peticiones de la Cámara anterior, cuyo tenor 
es el siguiente: 

«La Comision de Peticiones, se ha ocupado de la solicitud de doña 
Fortunata Diaz, viuda de don Juan Tomás Nuñez, pidiendo á V. H. 
una pension correspondiente al empleo de Teniente Coronel, en cuya cla- 
se, dice, sirvió su esposo pcr largos años.» 

«La Comision, animada como V. H. de los mas vehementes deseos de 
que scan recompensados los militares y ciudadanos que contribuyeron 
con sus esfuerzos á darnos Patria é Instituciones, no puede sinembargo, 
dejar de exijir ciertas formalidades que cuando menos le hagan tener con- 
ciencia de lo que aconseja la H. Cámara.» 

«Vuestra Comision no duda, que el ciudadano Nuñez hubiera presta- 
do en la guerra de la Independencia los servicios que élla invoca; pero 
se hace necesario para que pueda recaer una resolucion de la Cámara, 
que aquellos hechos se justifiquen de una manera mas positiva, que la 
sola tradicion v la única palabra del interesado.» + | 

«Por ello, pues, la Comision de Peticiones, sin negar por el momen- 
to A la señora viuda dei digno ciudadano don Juan Tomás Nuñez, la 
justicia con que talvez solicita la pension, os aconseja la siguiente:» 


Minuta de Decreto 


Artículo único - Vuelva á la interesada para que justifique los servicios 
que rindió su finado esposo. 


Montevideo, Abril 7 de 1875. 


Liborio Echacarria--Josó Maria Vi. 
lasa--Bernabé Rivera— Adolfo Na- 
vajas --Carlos T. Silva. 
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La Comision actual estando de perfecto acuerdo con los fundamentos de 
ese dictámen, lo hace suyo, y os aconseja el siguiente: 


Proyecto de Decreto 


Artículo único—Vuelva á la interesada para que justifique los servicios 


prestado por su finado esposo. 
Montevideo, Mayo 7 de 1879. 


Pedro Irazusta—José P., Requena - 


Francisco Zas - José Martinelui— 


Enrique Anaya. 


En discusion general, 

Si no hay quien pida la palabra, se votará. | 

El señor Vidal—Tengo el disgusto, señor Presidente, de no estar con- 
forme con el dictámen dela Comision de Peticiones en este asunto. 

Si se tratase, señor, de un hombre oscuro cuyos servicios dudosos tu- 
viesen necesidad de. una comprobacion especial, votaria por el Proyecto 
de Resolucion que se aconseja. 

Pero se trata de un ciudadano esclarecido que ha tenido la gloria de 
ligar su nombre á un acto solemne de nuestra vida política y que ha 
firmado - en union con otros esclarecidos ciudadanos como los Larro- 
blas, los Suarez, los Anaya, y otros, la declaratoria de nuestra Indepen- 
dencia. 

Creo, señor, que este solo acto merece que la Patria agradecida re- 
compense siquiera sea en su viuda, (ya que élha bajado al sepulcro,) los 
servicios de este gran ciudadano. 

Para mi, este solo acto me basta, para resolverme å votar en contra 
del dictámen de la Comision y á proponer otra cosa—si es ivchazado 
por la Cámara. 

He dicho. 

El señor Bausa—Me encuentro en plena conformidad con las ideas 
v opiniones emitidas por el señor Diputado por Minas. 

Como muy bien lo ha dicho el señor Diputado preopinante, los suceso- 
res del señor Nuñez, no tienen necesidad de justificar personería por un 
varon.tan esclarecido como éste, que tuvo la gloria, como ya se ha dicho, 
de agregar su nombre al Acta de nuestra Independencia. | 

Mc parece ser una resolucion de plena justicia el que la Asamblea Na- 
cional vote una pension á su viuda; porque los descendientes de hom. 
bres de una espectabilidad politica como la del que nos ocupamos, ne- 
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: cesitan recibir de la Patria, sinó una compensacion tan grande como seria 
. de desear, al menos aquello que permita á su familia el sostener una 


existencia decorosa, como cumple que la sostenga todo individuo que ha 
servido á una Nacion que se precia de honrar sus antecedentes. .. :- . 

En este concepto, apoyrré toda mocion tendente á señalar una pension. 
á la viuda del señcr Nuñez. | | | | 

(El señor Nin Gonzalez, pide la palabra.) ; | 

El señor Presidente—Si el señor Vice-Presidente tiene á bien dirijir:la 
Cámara por un momento,.... quiero tomar parte en esta discusion. 

(Ocupa la Presidencia el señor Terra.) | : 

El señor Nin y Gonzales—Señor Presidente: profeso el principio, 
como lo he demostrado firmando los dictámenes dela Comision Militar, de 
que solamente por causas muy justificadas y amparadas por.la' Ley, se 

eben acordar remuneraciones. | E 

Esta para mies la regla, señor Presidente; pero esta regla tiene escep- 
ciones, y escepciones muy honrosas. Entre esas escepciones se encuen- 
tra el asunto que estamos tratando. | | 

Como lo han dicho perfectamente los señores Diputados que acaban de 
hablar, don Juan Tomás Nuñez es uno de los preclaros ciudadanos que 
contribuyeron á darnos Patria y libertad política y en épocas difíciles para 
arrostrar todas las responsabilidades del caso.... | | 

(Apoyados. | 

. . - . y no es posible que á los dos dias de inaugurar en la República un 
monumento á la Independencia, haya un solo voto en contra de la mocion 
que seacaba de hacer. | | NE 

(A oy aes) | | | 
a El señor Bustamante —Apoyado: por eso he bajado de la’ Presi- 

encia. | | A 

El señor Nin y Gonzalez—De consiguiente: por muy precaria que sea 
la situacion del erario público; aunque tuviésemos que dejar desatendidos 
los servidores activos de la Patria, yo votaria porque desprendiésemos una 
parte de esas compensaciones para darla á los hijos de los beneméritos 
de ese género. | A 

Apoyo, por consiguiente, la indicacion hecha por los señores Diputados 
y votaré cualquier Proyecto que se presente en sustitucion del que esta á 
la consideracion de la Cámara, con tal que éste acuerde una pension 4 ‘la 
viuda é hijos de ese gran ciudadano. Es 

He dicho. : 

El señor Bustamante—Señor Presidente: desciendo de la silla: pre-' 
sidencial, en cuyo lugar me colocó esta H. Cámara, bajo 'la influencia. 
de los sentimientos patrióticos con que asistí al acto mas solemne y mas; 
conmovente que he podido presenciar en mi no larga vida. . 

La solicitud de la señora Nuñez no es una simple solicitud que puede 
someterse, ni al consejo de una Comision, ni al árbitro de una Camara, 
de un ciudadano, de una Asamblea. Esa solicitud constituye en breves y 
sencillas palabras toda una historia. Y digo una historia, señor Preside n- 
te, porque como acaban de decir los señores Diputados por Minas y So- 
riano, el señor Vidal, el señor Bauzá y el señor Diputado que me ha pre- 
cedido en la palabra, la vida de don Juan Tomás Nuñez no es deaquellos 
que deben buscarse en los libros de las oficinas públicas, en donde hay 
muchos que figuran sin deber figurar y de donde podria arrancarse pági- 
nas de baldon para muchos en vez de patentes de honorabilidad. = —  . 
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La historia de don Juan Tomás Nuñezestá gravada en piedra al pié de 
un monumento ala Independencia Nacional: está gravada tipográfica- 
mente al pié del Código Fundamental de nuestro pais; y siestas no son 
patentes de servicios gloriosos, yo quemaria las pocas que he tenido en 
mi vide para recojer sus cenizas y poder fundir con ellas un monumento 
ála gloria de don Juan Tomás Nuñez. | 

(Aplausos en la barra.) 

Yo no sé, señor Presidente, como ha podido la Comision de Peticiones 
estraviarse (permitaseme la palabra) 4 tal estremo—de poner en duda la 
justicia de esta causa. Es como si se dudase dela virtud de la luz del Sol, 
queilumina la humanidad y penetra con sus rayos y vivifica los produc- 
tos de la tierra. 

_He dicho, señor Presidente, que es una historia, una doble historia, 
orque, aparte de los hechos consignados en el mármol y en el Codigo 
undamental de nuestro pais, esta señora, con una paciencia que acaso 
sea la corona de espinas que la Patria le ha legado en lugar de haberl: 
dedicado una corona de laurel, viene reclamando esta justicia desde hace 
muchos años.... Y me ha de ser permitido hacer un paréntesis para 
demostrar lo que acabo de decir. 
= Elaño 69 ¡hace 10 años precisamente: poco más ó ménos) desempeñaba 
el que habla el cargo de Ministro de Gobierno, cuando en vida del señor 
don Juan Tomás Nuñez, su desconsolada esposa estuvo en mi casa á ro- 
garme influyese con la Asamblea, para que se le concediese el premio que 
la Ley acordaba ya entonces á los servidores de la Patria. Puso en mis 
manos, señor Presidente, un documento que he conservado desde en- 
tonces como un talisman precioso; documento que, pasado el tiempo, Ja 
misma viuda ignoraba que estuviese en mi poder; pero que en cuanto aso- 
mó de nuevo la justa pretension de la sedora viuda, me apresuré á poner 
en manos de la Comision de Peticiones. No sé si en el seno de la Cáma- 
ra habrá algun miembro de esa Comision que pueda justificar este 
aserto.... | es 7 

El señor Requena—Es cierto. 

El señor Bustamante —-De ese documento, señor Presidente, no se 
hace mencion ninguna en el informe dela Comision.... 

El señor Irazusta—No ha sido presentado á la Comision. 

El señor Bustamante —Mal hecho entonces. ... pero debe constar a la 
Comision. : . 

De ese documento, nose ha hecho mencion ninguna en el informe de 
la Comision; y es muy estraño: porque si él por si solo no bastaba para 
justificar la fundada pretension de la viuda, cuando menos podia servir 
para aumentar, para darle valor, para dar mérito á un dictámen favorable 
á esa pretension. | 

Ese documento, es el que el General Oribe, siendo Presidente de la 
República, le concedió—como única recompensa á los servicios de don 
Juan Tomás Nuñez- nombrándolo Teniente Coronel de Guardias Nacio- 
nales; grado, señor Presidente, queen la época azarosa de guerras civiles 
que se han sucedido, todos lo han adquirido con mucha mayor facilidad: 
quizas aqui en la misma Cámara habrá mas de un Teniente Coronel de 
la República que- como yo—ha gozado de ese título mereciéidolo mucho 
menos. | 

. ¿Por qué, pues, la Comision de Peticiones no ha hecho mencion siquiera 
de esa pieza importantísima del espediente?.... ¿por qué se aferra á lo 
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ue hizo la Comision del anterior período y aconseja á la Cámara que 
mande á la viuda, á esa infeliz hundida en la miseria —como hadigho el se- 
cr Diputado por Minas, á que vaya á las oficinas públicas á traer antece- 
entes?.... ¿Qué antecedentes?..... ¿pues acaso don Juan Tomás Nu- 
ez. ha ocupado absolutamente ningun puesto lucrativo que haya figurado 
n el Presupuesto y del cual haya tomado nota la Contaduría General?... 
los nobles patriotas que hemos ensalzado ayer en el acto de la inaugura- 
Kion, están en la Contaduría General. 7 
 Yo,señor Presidente, aplaudo siempre que llega la ocasion, el celo de 
las Comisiones de cesta Cámara por evitar al Gobierno nuevas erogaciones, 
por librar al pais de todas estas liberalidades con que se recompensan 
muchas veces servicios que en realidad no lo merecen. Pero, señor Pre- 
sidente: ¿antes de cometer un acto de injusticia, vale mas cometer. diez? 
es mejor muchas veces dejarse llevar por los sentimientos de conmisera- 
cion, que no cometer un acto de injusticia flagrante. Y apelo, como tribu- 
nal de micausa, á la conciencia de todos y cada uno delos Representan- 
tes que están aqui sentados. | E 

Señor Presidente: en la vida pública, como en la vida privada, como 
en todcs los actos y en todas las manifestaciones del espíritu humano, es 
necesario guardar como regla de conducta la consecuencia y la lealtad. Y- 
yo apelo al sentimiento patriótico de toda esta Cámara. ¿Seria leal, seria 
consecuente, señor Presidente, levantar monumentos, adorar imágenes 
que representan la independencia del pais, glorificar 4los individuos que nos 
dieron Patria, esculpir en bronce é imprimir en nuestros Códigos el nom- 
bre de un ciudadano, y negarle á su viuda lo que necesita, el pan? Señor 
Presidente? porque lo que puede darse á esta desgraciada mujer no es 
para que tenga una vida cómoda, si nó para que pase una vida regular ó 
mas bien dicho, para que viva, y, como ha dicho el señor Diputado por el 
Durazno, si es necesario, sáquese del Presupuesto de los empleados, 
sáquese á los Representantes del pueblo una cantidad suficiente para man- 
tener á esas desgraciadas. | 

(A poyados.) | E | | 

.. . Y mas digo: si yo hallase que el voto de la Asamblea era contra- 
rio á esta resolucion, - no poseo nada, no vivo de rentas, no tengo capitales 
que he heredado ó que he ganado—porque los he perdido; pero de la par- 
te que yo gano como Representante del pueblo no dejaria de contribuir 
en cuanto pudiese, y quizás mas, - aunque llegase esto hasta la exagera- 
cion, hasta lo imposible. 

Yo pido á la Cámara, .señor Presidente, que me dispense si me dejo 
llevar, mas que por mi carácter vehemente, por mi propia sensibilidad, 
por un patriotismo que siento arraigado en mi corazon y que en ciertos 
momentos no puedo absolutamenteocultar, y muy lejos deeso, lo manifiesto 
sin medida y quizá faltando á las reglas de urbanidad. 

Pero si un acto de justicia puede cometer la Cámara; si una vez por 
todas puede la Comision de Peticiones faltar á su propósito de entrar 
en justas óen exajeradas economías, es el presente; y propongo á la 
Cámara la mocion, que pido al señor Secretario que rédacte....: 

El señor Presidente—Una observacion. | 

ue parece que la mocion deberia ser hecha en la discusion parti- 
cular. | | 

El señor Bustamante—Es verdad; es de la discusion particular: ha 
hecho muy bien de observarmelo el sefior Presidente. 
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Entonces reservaré mi mocion. | | 
Entre tanto, insistiré, ¡por honor de la Cámara, por honor del país, por 
deber de lealtad y por deber de consecuencia al acto que acabamos de con- 


sumar~que esta desgraciada viuda no reciba el carpetazo!.... porque 
no esmas que un carpetazo simulado lo que la Comision de Peticiones 
propone. | 


e dicho, señor Presidente. 

El señor Irazusta—Yo entiendo, señor Presidente, que lo que acaba 
soy decir el señor Diputado, no es carpetazo, ni equivale á cosa pare- 
cida. | 

En primer lugar, la Comision de Peticiones no ha tenido conoci- 
an de esa pieza importante de que ha hablado el señor Diputado por 

el Salto. | 
- _La:Comision de Peticiones no deja de reconocer los importantes servi- 
cios prestados por el ilustre ciudadano no Juan Tomás Nuñez; está per- 
fectamente de acuerdo en recompensar los grandes servicios prestados 

or los grandes ciudadanos: ella únicamente lo que ha pretendido es, que 
la señora viuda justifique los servicios que dice que ha prestado al país 
su finado esposo. es 

Pero indudablemente no los ha desconocido la Comision de Peticiones: 
al contrario, los ha reconocido. 

Y debo manifestar á la H. Cámara, que despues de acordar la Comision 
el dictámen que iba á producir á este respecto, manifesté al señor Dipu- 
tado por el Salto, cual era la mente de la Comision á este respecto; y 
era únicamente—que se dejasen constatados ó justificados los servicios 
prestados por el ilustre ciudadano don Juan Tomás Nuñez, pero con la 
idea de acordar una pension, como muy bien la merecia, no con la idea 
de rechazar la peticion. 

Asíies, pues, que como miembro de la Comision de Peticiones, y pueda 
responder tambien á nombre de todos los demás honorables colegas, que 
estarán perfectamente de acuerdo con las ideas que se han manifestado 
en esta H. Cámara y que no tendrán inconveniente de ninguna clase en 
aceptar cualquier modificacion que se haga á este respecto al dictámen 
presentado. 

. He dicho. | 

Ell señor Bustamanie—Pido la palabra, en primer lugar—para hacer 
mocion, que la discusion sea libre. 

E E | 

El señor Presidente—Suficientemente apoyada, se votará. 

(El señor Requena y Garcia, pide la palabra.) © 

El señor Bustamante—Iba á contestar dos palabras. 

El señor Presidente — Los señores que estén porque se declare libre la 
discusion de este asunto, se servirán poner en pié. 

(A firmativa.) | 

El señor Bustamante— Señor Presidente: yo estraño mucho que por 
el órgano de uno de los miembros de la Comision de Peticiones venga al 
conocimiento de la Cámara, que el documento que entregué 4 uno de sus 
miembros no haya sido tomado en vonsideracion por ella 6 por todos 
tos miembros de esa Comision; y lo estraño, señor Presidente, porque 
le ha sido entregado por Secretaría ese documento, para lo scale apelo 
al testimonio del mismo señor Secretario de esta Cámara. 

El señor Requena—Es cierto: ha estado en el seno de la Comision. 
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. El señor Bustamante -Luego, yo no entiendo como el señor miembro 
He la Comision de Peticiones hace la declaracion de que la Comision.no 
O conoce.. . : fy 
El señor Irazusta—No conozco, señor Diputado, ese documento. — 
El señor Bustamante- Voy á continuar. SO 
En cuanto á que los servicios del señor don Juan Tomás Nuñez nece- 
iten e, justificativo de la Contaduría General, como parece que ło quiere 
sí significar la Comision, puesto que á ninguna parte puede ocurrir Ja ins 
Heresada sinó á la Contaduría General, repito y afirmo, señor Presidente, 
que dicha viuda no necesita absolutamente semejante justificativo; pues- 
to que el mismo señor miembro de la Comision de Peticiones acaba de 
oe que reconoce la Comision los servicios de ese benemérito ciuda- 
ano. 

El señor Irazusta- Es cierto. a «| as 

El señor Bustamante~Si la Comision reconoce esos servicios y si 
en la conciencia de la Cámara está que efectivamente ha hecho .esos 
servicios, ¿á qué contestar de una manera poco conducente al objeto que 
se propone—segun dice el dictámen que aconseja? A 

o me felicito, por otra parte, señor Presidente, de que el mismo se- 
ñor miembro de la Comision de Peticiones adhiera al pensamiento de 
modificar este Proyecto de Decreto, aconsejando á la Cámara que se le 
conceda á la solicitante una pension, cualquiera que ella sea, como ella 
misma lo dice en términos bastante elocuentes, á la vez que. sencillos, 
en su misma solicitud. 

Me reservo, pues, señor Presidente, para cuando llegue el momento 
de la discusion particular, presentar un Proyecto de Decreto sustitutivo 
del que ha presentado la Comision de Peticiones— contando desde aho- 
ra con la adhesion del señor miembro de la Comision y de algunos otros, 
y esperando que se resolverán á aceptarlo. dl sE 

He dicho. 7 nh” 

El señor Irazusta—No hay inconveniente, señor Diputado.... 

El señor Requena—Como miembro de la Comision. ea, 

He oido con entusiasmo al señor Representante por el Salto; parti- 
cipo en un todo de sus ideas; me gustan mucho sus buenos deseos 
y su rectitud y patriotismo. Por consiguiente, debo advertir: que la 
Comision de Peticiones, al aconsejar este Proyecto de Decreto, no ha 
tenido la idea de cerrar la puerta 4 la señora viuda en un todo, no ha 
tenido la idea de darle carpetazo, como ha dicho el señor Represen- 
tante por el Salto, sinó que, posesionándose la Comision de la necesi- 
dad que hay de ser escrupulosos en todo lo que sea tendente á récar- 
gar el erario—en vista de su mal estado, ha querido que la señora 
acompañe el documento que ha presentado el señor Representante por 
el Salto á la Comision de Peticiones, que es el despacho dado por el 
General Oribe.... no se si el año 36....  : Eo ek re a 

El señor Bustamante—El dia en que yo nací. | ee oy 

El señor Requena—Ha querido la Comision que la señora, á ese 
despacho, acompañase cualquier otro comprobante que :le:favoreciese, 
para que de ese modo la Comision fuera con ella condescendiente y' 
pudiese resolver en sentido favorable definitivamente; puesto que aquí 
no se le cierra la puerta. Pero: queriendo la Comision ser rigurosa, 
como he dicho antes, y que la Cámara no tuviera nada que ‘decir sobre 
que por parte de ella hubiese facilidades, puesto que resolvía Ae asunto 


nada mas que en vista de la solicitud que presentaba la peticionaria, 
se resolvió: en el seno de la Comision y por mayoria de los miembrós, 
proponer: á ja H: Cámara el dictámen y Proyecto que está á su consi— 
deracion. E 

‘Por! mi: parte, repito, participando del. entusiasmo. del señor Repre- 
sentante, no tengo inconveniente ninguno en aceptar cualquier otro Pro— 
yecto: sastittitivo del presentado, toda vez que sea de la aprobacion de 
l aCámara, que conceda :á la solicitante alguna pension para que pue- 
da : atender: sus necesidades; ...  : ( pa A | | 
“Eliseñór Bustamante—No estoy entusiasmado: estoy convencido, 
estoy pérsStiadido, «señor Diputado. =  * ” | | i 

El señor Requena - He dicho, señor Presidente. 

El señor Requena y «Garcia= Na formo ¡arte de la Comision de 
Peticiones y por lo tanto no me pertenece el informe ó el Proyecto que 
ha aconsejado á la H. Cámara: pero creo que la Comision de Peti- 
clonés’ no está en esté caso sujeta á un reproche, y mucho menos, de 
la dureza o DE IS | 

Bl señor Bustamante -No he hecho reproches duros ni amargos: 
es inexacto. 2 A s 7 f o 3 

El señor Requena y Garcta—..... de los que se le han hecho. 

Yo creo; señor' Presidente, qtie si se “aprecia el dictámen de la: Co- 
mision de Peticioiies, tal cual ‘lo propone 4 la H. Cámara, no autoriza 

répitó— reproches ó dudas de los sentimientos que puedan guiarla en 
el asunto de la: viuda del señor don Juan Tomás Nuñez. ...' ` 


(Apoyados.) PA ha | 

o... Y, digo esto, porque la Comision de Peticiones no hace sinó 
acousejar una: resolucion de trámite, sin prejuzgar, sin anteponer. idea 
ninguna, sobre, el. fondo. del. asunto; es decir: sobre la peticion en sí mis- 
ma. Y por el ccntrario, señor Presidente: tengo la conciencia y no de 
ahora sinó desde mucho tiempo, y lo sé perfectamente, como. lo sabe 
todo el pais, que el: señor. don Juan Tomás Nunez es uno.de los prúce - 
res de nuestra Independencia. Pero cuando se viene por. sus. deudos á 
hacer. esa; gestion, ante la H: Cámara, cuando se. promueven espedien - 
tes, me parece: que lejos de, encontrar estrafieza en ¡un temperamento 
un tanto riguroso, debemos, felicitarnos de. que la Camara: sea tan ri- 
gurosa y, tan, severa en exijic la prueba, cuando se le; empieza por 
exijirla ái ung de log, prócederes de la Independencia. Si á, la. viuda de 
don Juan Tomás Nuñez se le ha exijido una justificacion, ¿con cuánta 
mayor, razon. na- se exijirá á la: que sin ser viuda de dcn Juan. Tomas 
Nuñez, venga ba ocupar la atencion de. la: Cámara con peticiones, co- 
mọ. las que han. ocupado, antes y como las que, no. han. dejado-de ocu- 
parpos Últimamente... o e Ae | 
; En el. Repartido. que tenga á la mano no: aparece Ja solicitud de la 
viuda de don Juan Tomás Nuñez; pero. en el dictamen de la. Camision 
de Peticiones anterior, se vé que.esa señora. viuda. pide: una pension 
correspondiente ,al.empleo de Teniente, Coronel, Y .es asi; y concretán- 
dome,á.este punto, que. vo encuentro procedente el Proyecto de la 
Comision; es decir; que se, justifique esa calidad de Teniente Coronel, 
fuese de, Guardias Nacionales ó. fuese de Línea, no que se justifiquen 
los servicios de don-Juan Tomás Nuñez; servicios que están en la con- 
ciencia deliiltimo del pueblo y cuyo nombre está estampado en letras 
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imperecederas al'pié de la declaratoria de la Independencia y de la 
Constitucion de la República. , : | 
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empleo, cuyo sueldo viene á pedirse por la señora vittda, de los ser- 


ñor. Be he, 5 se es | 
El señor 'Requena y Garcia - Permítame el señor Diputado: ‘esto es 
lo que se deduce del Asunto Repartido, | g e 

Él señor Bustamante—Si se ha leido la solicitud... . ' 

El señor Requena y Garcia—Hago estas observaciones, señor Pro- 
sidente, para atenuar el rigorismo (por mas que el señor Diputado ha 
dicho que él no ha hecho un reproche) para atenuar el rigorismo y por- 
que no deseo, que 4 titulo de este, asunto, 6 á titulo, de algun otro, 
puedan las Comisiones, y sobre todo, la Comision de Peticiones, de- 
clinar de la actitud severa.en quese ha colocado para cerrar, las puer- 
tas á todas las gracias especiales.... ST ES ee 

El señor Bustamante:.-Aunque sea con injusticia. o ee 
__ El señor Requena y Garcia —Aquí no se trata de una gracia espe- 
cial: aqui se se trata de : cumplir un precepto constitucional; aqui se 
trata premiar los grandes servicios; y esto no es gracia especial.... 


+ 


(Apoyados.) Er pe, das ge 
„eela Constitucion dela República, en el inciso¡13 :de articulo 17, 
comete esta facultad espresa é-imperativamente á, la, Asamblea. Gene- 
ral, y nadie como la viuda del. señor: don: Juan Tomás Nuñez paa pre- 
sentarse. aqui; ante la H, Asamblea General á reciamar esa J4Gampan- 
sa de los grandes servicios de su esposo. Nadie. pone en, dudn-esa, Y 
yo á mi honorable colega, señor: Diputado porel Salto, hasta cierto:pun- 
to vo.Je haré un reproche;. pero le manifiesto, que siento que ú este 
asunto se le haya dado. el carácter de discusion, 6 se haya abordado 
la discusion en este asunto, porque creo, señor Presidente,. que en la 
H. Cámara, que en el Senado y que en todas . partes, la peticion ‘de 
la viuda é hija del señor don Juan Tomás Nuñez, -no puede. tener: si- 
nd una sancion unánime. Y la Comision de Peticiones no ha becho con 
el dictámen que aconseja, sinó ana dilatoria: será pertinente; ó;¡mperr 
tinente, procedente ó improcedente; pero no-ha fallado sobra. el asugto. 
Y yo.estcy seguro que la Comision de Peticiones no trepidará en de- 
clarar que su voto es en favor de la: solicitud de esa señora. . 
(Apoyados.) | | | ee 
Pero, señor Presidente; siguiendo la discusion como se inicia, el mis ~ 
mo señor Diputado por el Salto ha venido á colocarla: eit otro”"tempe- 
ramento distinto del que aconseja la Comision de Peticiónes;' y este 
temperamento es que el señor Diputado dice que se'le señala una pen- 
sion arbitraria; es decir: ya no se “reclama “el “sueldo” cobrespandiente 
al grado de Teniente Coronel; y desde que eso no se recláma, ‘queda 
elimitiada la única prueba á pedirse, porque en cuanto á lds servicios, 
no podria exijirse esa prueba. , ar ae 
Repito, señor Presidente; déliminada esa circunstaticia del. grado, creo 
que se abreviin los trámites en ‘este asunto; y creo que es admisible 
y que no es necesatta la prueba; puesto que ‘la prueba Son los Ser- 
vicios y eso Seria innecesario exijirla; y creo que la Cámara puede 
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sustituir el Proyecto de la Comision de Peticiones por otro, que re- 
suelva ya la peticion. | 

El señor Bustamante-—¿Acabó el señor Diputado?.... 

El señor Requena y Garcia—Voy á concluir. 

A reglon seguido, señor Presidente, de la peticion de la viuda de 
don Juan Tomás Nuñez, esta otra peticion de la señora de Cávia, viu— 
da de unos de los ciudadanos que se distinguieron en la guerra dela 
Independencia. Y hago referencia á este punto, no para que él sirva 
de antecedente, sinó para llamar la atencion de la Cámara sobreque 
si á la señora de Cávia se le asigna una pension de 50 pesos, cuando lle- 
gue la oportunidad de determinar lo que se le ha de asignar 4 la se- 
ñora de Nuñez, y tratando de dos personas, creó que la Cámara no 
seria pródiga en señalarles 160 pesos.... 

(Apoyados.) | 

....y Si á este temperamento se viene, creo que quedará terminado 
el asunto esta noche ante la H. Cámara; y vendrá á determinarse ya 
la pension, haciendo caso omiso de la cuestion dei grado de Teniente 
Coronel. 

He dicho. | | 

El señor Bustamante—Señor Presidente: recuerdo un dicho de Na- 
poleon I, 4 su Ministro Talleyrand, cuando hablaba de los abogados; 
y en esto yo no voy á producir ofensa alguna á los miembros del fo- 
ro oriental que existen sentados aquí. Pero Napoleon le decia á Ta- 
lleyrand:—no me hables nunca de los abogados ni me los proyongas 
para nada.... No porque les tuviera mala volutad, sinó porque todas 
as cuestiones las toman bajo el punto de vista del derecho y hacen 
una confusion, y en lugar de dirijirlas por el camino mas recto, to- 
man por el camino mas torcido. | 
El señor Requena y Garcia -Eso no es verdad. 

El señor Bustamante -- Bien: efecto de ignorancia entonces, de no haber 
aprendido ‘Leyes: nunca hetenido pleitos con nadie 

El señor Diputado por Canelones ha traido la cuestion al terreno 
del derecho. Ella encara de un modo; yo la encaro de otro: su ar 
gumentacion es distinta de la mia; y sinembargo, vamos por igual ca- 
mino: venimos ` á concluir en que debs otorgársele á la señora viuda 
una pension.... 

El- señor Requena y Garcia—Me permitirá que le ebserve, señor Di- 
putado, que yo no he hecho sinó diferenciarme del señor Diputado, 
en no reprochar el procedimiento de la Comision de Peticiones..... 

El señor Presidente — Están prohibidas las interrupciones.... 

El señor Bustamante Yo puedo reclamar, pero no reclamo. 

El señor Requena y Garcia Yo sé que no reclama y que es bas- 
tante liberal. 

El señor Bustamante - Pero en fin, vamos al mismo objeto; esta- 
mos conformes. Ya el señor miembro de la Comision de Peticiones 
concede que sí, que debe cambiarse el Proyecto de Decreto y recunoce 
que los servicios del señor don Juan Tomás Nuñez son servicios emi- 
nentes. 

El señor Diputado per Canelones reconoce que son como los del pri- 
mer ciudadano; y el señor Diputado por la Colonia reconoce lo mismo. 

El señor Requena y Garcia -Eso es fuera de la discusion. 

El señor Bustamante— ¡ Cómo fuera de la discusion!... 
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: El señor Requena y Garcia—Los. servicios de don Juan Fogas e. 
ñez, ¿quién no los reconoce?. . i 

El señor Bustamante—Entonces ga qué pedir antecadontes?. . 

El señor Requena y Garcia— Sobre el grado. : > > a 

El señor Bustamante—Yo no he hablado de grado. - | pa 

El señor Requena y Garcia—Pero siyo. me refiero al dictámen do la 
Comision.. 

El señor Bustamante- -Tenga la bondad de lear la solicitud el señor 
Secretario. 

Yo he sido quien ha hablado de un despacho de. Teiiente Coronel. que 
le confirió el General Oribe; documento que entregué á un miembro dela ' 
Comision.... ETSE 

El señor Requena y Garcia - Permitime que le lea y sé So 
(lée) «La Comision de Peticiones se ha ocupado de la solicitud de: doña 
Fortunata Diaz, viuda dedon Juan Tomás Nuñez, pidiendo á V..H. ¡una 
pension cor respondiente al empleo de Teniente Coronei,..e en cuya clase, 
dice, sirvió su esposo por largos años.» 

El señor Bustamante- Señor Da pese ese es el informe de la Comix 
sion anterior. Lea la solicitud. . PE 

(1) (Se lée.) | 

Ahi vé el señor Diputado que la señora Nuñez 1 no o determina nada de 
grado: pide una gracia, cualquiera que sea.. 

El señor Requena y Garcia - Setor Diputado: no-esta publicada; asa 
cone En la solicitud que presento: en aquel época, hace mencion de 
grado.... ee eee 

(Murmullos en la Cámara .) 

El señor Bustamante - Pero, señor Presidente, doy de, barato. que 
haya pedido ó que pida la pension correspondiente á ese grado, que pide 
la Comision que justifique. .... Y entre tanto, la señora viuda. presenta un 
documento que acabo dea entregar á la Comision de Peticiones, y del que 
no hace ni referencia en elinforme la Comision. ¡> 

El señor Diputado me'increpa, porque dice que yo he-hecho raproghe 
ala Comision de Peticiones. Yo no he hecho reproche:. he, hecho. adverr 
tencia, justa, legítima, producida por el desagrado que debe producir en 
todo patriota queama las goras e su pais, el verlas: apreciar contanta 
indiferencia.. A O a 

Porque, señor. Presidente, eso no es velar por las. economías: eso. es 

olvidar un sagrado deber que nos impone la Constitucion misma....  . 

Elseñor Irazusta -El señor Diputaco se habia conformado eon el: dic- 
támen.. 

El señor Bustamante - Me habré conformado en la ante-sala; pera, yo 
no'he contraido ningun. compromiso. .: - A re ee ee 

(Murmullos en la Camara.).. Se. agile Sea 2 va 

El señor Requena y Garcia, pide la palabra. y 

El señor Bustamante-. Tengo la . palabra pues agnor Diputado: des- 
pues se la: daré... . Te 

Bien, señor. Presidente: para reasumir, y para ne Sacar la discusion de 
su verladers torren»... Yo. veo que estamos aqui discutiendo en, la for- 
mi, porque en el fondo estamos . todos de Acido: ne a a es 
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Vuelvo á repetir, que el señor miembro de la Comisión-de Peticiones 
está de acuerdo con que su consejoes malo, ó que es~'cuando menos, sus 
ceptible de modificacion. ae am = 

El señor Diputado Requena, lo mismo. ` a 

El señor Diputado- que ha tomado la palabra para rebatirme y ha ve- 
nido á apoyar:mis: mismós argumentos; presentando la cuestión bajo la 
forma del derecho, tambien está de acuerdo conmigio. 

‘Por cohsigdiente; señor Presidente, 34° qué 'prolongar esta’ discu- 
sion?.... Si estamos todos de acuerdo en que el Proyecto de Decreto de la 
Comisiones susceptible de modificacion, ¿4 qué discutir entonces?. ... 
Estamos discutiendo" respecto á. las estrellas 64 la luna, que nunca po- 
dremos llegar á ellas y saber la verdad de lo que ellas son. 

Yo haría mocion, pues, para que el asunto se diese por suficientemente 
discutido en general y pasáramos á la particular. © 

(A pbyados.) | AA O 

El senor Zas, pide la' palabra.) ON | 

Ada i y Garcia —¿Me permite que le conteste dos pala- 
bras?.... a | <n an ; 

El señor Zas—Soy miembro de la Comision de Peticiones. 

El señor Presidente -Tiene la palabra el señor Diputado, miembro de 
la’ Comisión: i- E O l a a 

El señor Zas—Para manifestar que en mi “opinion, la Comision ha 
cumplido con su deber: lo mismo que aconseja aqui, esto que ha aconse- 
jado eniguales circunstancias con cualquier otro ciudadano. 

La Comision de Peticiones no tiene los antecedentes suficientes para 
acordarle lo que pide la solicitante. No deja de recon>cerlos grandes ser- 
vidios del "señor Nuñez; muy ‘lejos de eso, aqui mismo se estan manifes- 
tando: erée que es acreedora á todo lo que solicita —ta'señora viuda; pero 
ro sé ha reidb tampoco autorizada, sin antecedeiites, á aconsejar se le 
acuerde Jo mas minimo. ` ¡DU a A A | 

Si el señor Diputado por'ét: Salto, que es el'que mas sériamente parece 
Ellie en! antecedentes, Encuentra justo qué se 'le dé ‘tuna pension, no 

eberia taber esperado á que esa señora viuda, de quien tanto se compade- 
ce, hubiera venido ,con esa solicitud. Deberia la Cámara espontánea 
mente; reconociando-esos grandes: servicios.... =° ` AS 

Elseñor Bustamante - ¿Yo soy la Camara?..,. | > E 
- "El señor Zas A-lo menos, hubiera hecho mocion en la Cámara —va 
que es tam 'paitiota.... - E E a i de. 

Elseñor: Bustamante-~Si está la solicitud en manos de' la Comision 
nae tres meses!..... Desde que se abrió la Cámara, está la soli- 
cltu s MEE FA foo E pite TE erah ` oe ye T i j 

Elseñor Zas ..... hubiera hecho' mocion acordando esa'pënsion.... 


= 


entonces. | | 
Elseñor Zas ~.::. Eso es lo que no apruebo, señor Representante. 


de la Comision. 


aOR > 


El señor Zas—Yo, señor Presidente, estoy. muy lejos de negar mi. voto 
á cualquiera «pension qué še acuerde, desde el momento que es ed 
dano uo y acreedor álo quese ‘solicita; pero creí que la Comision esta- 
baen su deber de pedir antecedentes, que es el trámite ordinario que. se 
acostumbra ‘adoptar por las Comisiones en este caso. (9° ss n., 
He dicho. E: IA | a 
El señor Bustamante—Pido la palabra para hacer dos rectificacio- 
NES: e 0 EET E N a A E 
` El señor Presidente—Habia' pedido la palabra el señor Diputado por 
Canelones. A ee A oe 
El señor Requena y Garcia—Señor Presidente: el. señor Diputado 
por et Salto nosé ha hecho cargo bien de la observacion que hé hecho an- 
teriormente: porque ‘en el fondo estoy perfectamente, de acuerdo con el se- 
ñor Diputado por el Salto, participando como él de las mismas opibionés; 
y creo como éliquees un deber imperioso, y deber constitucional, atender 
una solicitud de esta naturaleza. Ge es 
Pero mi observacion al'empezar mi anterior discurso fué en el deseo 
de esplicar la conducts de la Comision de Peticiones, (por mas,que yo 
no fuese miembro de esa Comision,) para decir que yo nb creia que al 
exijir la Comision de Peticiones. el justificativo, ese justificativo no podia 
referirse, sinó: á la calidad de’. Teniente Coronel que invocaba la señora 
viuda para pedir quesu pension fuese en relacion 4 ese grado; no porque 
no creyera necesario justificarse los servicios del senor don’ Juan: Tomás 
Nuñez.. E E = | | a O ae 
Son cosas muy distintas. | “a o 
En-este Repartido'no está la solicitud de la señora viúda.que ha hecho 
leer el señor Diputadc, ni están los antecedentes anteriores. * 00. o 
Un señor Diputado, miembro de la Comision de Peticiones, dice que 
enla: primera solicitud; (porque la primera y la última son’ parte inte- 
grante del espediente y ambas deben tenerse en cuenta,) hace referencia . 
la señora vidda‘al empleo de Teniente Coronel que tenia su finado ès- 
poso. | | aoe 
Pero aun cuando eso no estuviera, está el informe de Ja Comision de 
Peticiones dela Legislatura pasada, que lo ha hecho suyo esta Comision 
de Peticiones de ahora, y que de consiguiente, es el dictámen qué está á Ja 


i 
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consideracion de la Cámara. l 
En este dictámen se dice que: «La Comision de Peticiones» (lée) «se 
ha ocupado-de la solicitud de- doña Fortunata: Diaz, viuda, de don Juan . 
Tomás Nuñez, pidiendo á V. H. una pensión correspondiente’ al ‘empleo 
de. Teniente: Coronel, en cuya clase, dice, sirvió su esposo: por, largos 
De consiguiente, mi observacion está perfectamente funda la, y | erfec- 
tamente autorizado para esplicar que Ja Comision de Peticjon s, la. prueba 
qué exije, no es sinó:la del grado. ' S a ee 
Y. solo en este sentido es' quu es admisible y que yo 10 apruebo;, yal, 
decir ja Comision de Peticiones—el grado, supongo que hay otras partidas; 
indispensables que han debido exhibirse por la señora viuda... 
Esto no es despreciar, no es ¿desconocer los servicios dé don ‘Juan To- 
más. Nudeñ: (96) oo re PE ae er eae 
Por ejemplo: si la Comision le hubiera exijido que preséntase su, fé | 


. ` 


de viuda y-ta denacimieúto de la hija; en este caso, ¿habria nada, de, in= 


conveniente, ni de prejuzgamiento por parte de la Comišion?..:. | 
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- Ahora; sila Comision hubiera puesto en duda los servicios del señor 
dou Juan Tomás Nuñez, al país, eso era otra cuestion, era distinta 
cosa.) o. po , T 

Yo' me esplico elempeño de la Comision en que el espediente esté ves- 
tido de los requisitos que deben acompañarlo; y en este sentido, me feli- 
cito y aplaudo el que su rigorismo la lleve. al estremo de aplicarlo tratan— 
dose de una persona como la viuda de don Juan Tomás Nufiez;.que ni 
ésta se ha escapado de este rigorismo; que ni los servicios de don Juan 
Tomas Nuñez han bastado para ofuscar 4 la Comision 6 hacer que haga 
caso omiso de esa circunstancia. E 
- Es verdad que los abogados son mas exijentes en, estas materias que 
oS’ que no son abogados; pero de estc no debe hacernos reproche el se- 
ñor Diputado por el Salto. 5 +... 0] 

‘Como nosotros conocemos-esto, es que sabemos que no hay agravio 
con exijir lá prueba. J —_ | 

Tributamos toda la deferencia merecida á la palabra de una persona; 
pero esa palabra no forma nuestra conciencia legal: es necesaria la prueba 


bog 


legal. Jara adoptar una resolucion cualquiera, 
Y S 1 


en este sentido somos malos los abogados, la verdad es quesin nos-. 


otros las cosas se harian un embolismo, que quien sabe á donde iria- 
mos. 7 o obi i 
“(No.apoyados,) - ` TN | 

"El señor Bustamante -Sin los abogados no puede hacerse nada. 

El señor Requena y Garcia —Pero, señor Presidente: yo repito; sien- 
to que haya discusion en este asunto, porque en el fondo todos.estamos 
conformes; y desde que el señor Diputado vino á colocar la cuestion en 
su terreno, el dictámen de la Comision ha desaparecido y: sulo se trata 
de un ciudadano cualquiera cuyos servicios revelantes no tienen necesi- 
dad'de prueba.... | , | 

' El señor Bustamante -La prueba ha desaparecido; pero la argumen- 
tacion nó. | 

El señor Requena y Garcia—.... Esta providencia ,de trámite no tie- 
ne razon ya, puesto que loque la Cámara de Representantes va á dar 
es una pension arbitraria. 

Y el señor Diputado ha aceptado la que yo habia indicado como 
base... ae , | : 4 

“De consiguiente, no hay que hablar una palabra mas en este asunto:. 
estamos perfectamente de acuerdo todos. | | ) 

Para mí, repito, no se trata de una gracia especial cuando se debe cum- 
plir: un precepto constitucional, recompensando grandes servicios ah 
país.... fa 7 pá 


de 
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(Apoyados) ou ed: TE mia E F 
.... Si së tratase de gracias especiales, declaro que aunque fuese la 
viuda del General Lavalleja ó la hija del Sol, yo no le daria mi voto. Pero 


sé trata de grandes seryicios, y en ese sentido es imperativa la Constitu- 
cion de la República. A e A ? 
(El señor Bustamante, pide la palabra.) | 
El señor ‘Presidente ndo necesario pasar á cuarto intermedio por 
los Taquígrafos.. a | a 


El señor Bustamante—Para rectificar, señor Presidente, que yo no he 
hablado dé gracias especiales... j 


El señor Requena y Garcia—Yo no digo que ahya hablado. - 
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El señor Bustamante.--..:. En primer Jugar, no he hablado de gra- 
cias especiales. AE ee ? has ( 

En segundo lugar,.me he referido, estrictamente á lo que solicita. la 
viuda. a IA A AA SA | 

En. tercer lugar, para contestar al- señor Diputado por Montevideo, 
miembro de la Comision de Peticiones, le diré —que sino he hecho mo- 
cion en este período para este asunto, ha sida porque me constaba per- 
sonal y oficialmente, que ese espediente estaba en poder de la Comision 
desde muy poco despues de abiertas Jas Cámaras y que pendia de la re- 
solucion de la Comision de Peticiones. | 

Y además, que aunque yo hubiese incurrido en. incuria y faltado al 
celo que debia tener en favor de esa señora viuda, estaba mas. que discul- 
pado por haber mandado una nota oficial, siendo Ministro de: Gobierno, 
recomendando á la Cámara de Representaiites del anterior período, este 
asunto relativo ála peticion de la señora viuda. A gAn 

El señor Diputado por Montevideo no me aventajará á mí en. celo pa- 
triótico: podrá llegar hasta el limite que. yo llego, pero mas allánó. 

(Muestras de aprobacion en la barra.) 

Trci esta rectificacion puramente de carácter personal y he con- 
cluido. Fap ai | 

El señor Presidente —Si no hay quien pida la. palabra, se va á votar 
si se considera el punto sulicientemente discutido. | 

(El señor Chucarro, pide ta palabra.) © = = >> | 
_ El señor Presidente Me pareceque:es necesario dar descanso 4 los 
Taquigrafos. | o A 

El señor Diputado usaré. de. la palabra despues del cuarto interme- 
dio. | ELA 
(Se pasa á cuarto intermedio; y vueltos á sala, continúa la seston.) 
Continúa la sesion. — _ E ee eee igh 
Tiene a palabra el señor Diputado por Tacuarembó. 
El señor Chucarro—Seré breve, señor Presidente. 
En mi opinion, los argumentos que ha manifestado el honorable señor 
Diputado por el Salto, con..referencia á Jos servicios prestados por el es- 
poso de la señora viuda de don.Juan Tomás: Nuñez, no pueden ponerse 
en duda . Son de pública notoriedad, son bien 'conocidos los grandes se- 
rvicios que él ha prestado al.pais,:puesto que su nombre figura al pié de 
la Carta Fundamental de la República:como uno de los próceres, ` 6 como 
uno de los Constituyentes:;. 0 “0:00, fo A A ES 

Sinembargo, no haré un reproche--4.la Comision de Peticiones por 
la resolucion que ella aconseja; porque:en mi opinion, la peticionaria;, 
despues de transcurrido tanto tiempo, ha venido 4 solicitar una cosá' 
que á juicio de la Comision de Peticiones, no podia «ucordarle, puesto 
que pedia que se le acordase el sueldo que le correspondia 4 su finado 
esposo como Teniente Coronel de Guardias Nacionales. qe 

En estos casos hay una Ley de la Nacion que- dice: que no se admiti- 
rán otros justificativos que los que: conste.en las Oficinas públicas. El 
documento que el honorat.e Diputado presentó á la Comision de Peti- 
ciones, aunque revestido de todas las formalidades y siendo'de. uno de 
Jos militares del país, como era el General Oribe, no podia hacer: fuerza 
legal en el ánimo de.la Comision, estando 4 la letra de la Ley. 

La Comision, en mi concepto, pues, ha procedido'en este caso con un 
laudable celo. a er a E 
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Pero desde que ella ha declarado que ös debido’ una mala interpreta— 
cion del modo que solicita la peticionaria, y se ha conformado con las 
opiniones vertidas por el señor Diputado por el'Salto, yo creo que es 
unánime el sentido de Ja H. Cámara de votar una pension á la viuda 
de don Juan Tomás Nuñez; que es uno de los individuos que realmente 
merece el título de ciudadano benemérito y patriota. | 

En esa virtud, creo: que Ja discusion despues de lo que en pró y en 
contra se ha dicho,. está agotada; v haria mocion para que se diese cl 
punto por suficientemente. discutido. 3” | _ | 

(A poyados.) eee es 

El señor Presidente - Suficientemente apoyada la mocion del señor Di- 
putado por Tacuarembó, se va á votar.- po | 

Si el asunto está Suficientemente: discutido. — 

Los señores por: la afirmativa, en pié. +: +. 

(Afirmativa.) o ee o A 

Si se ha de pasar á la particular. > + >o 

Los señores por la afirmativa, en pié. co 6 

(Afirmativa.) E IA s 

En discusion, particular. 

(Se lée el articulo único.) | 

. El señor Bustamante—-Señor Presidente: en esté caso, como en to— 
dos aquellos en que puede surjir alguna divergencia en el seno de la Cá- 
mara, y que deben ser siempre mas frecuentes en los parlamentos libera- 
les, me felicito de que la Camara hava; legado 4 fimcomun acuerdo, puede 
decirse así, aprobando mis argumentos en favor de la solicitante y acep- 
tando la sustitucion del: Proyecto de Decreto aconsejado por la Comision 
de Peticiones. | 

No debo, sinembargo, apesar del placer' íntimo que esperimento en 
este momento, dejar de manifestar tambien la pena que me acompaña, de 
que se crea que en mis palabras: ha podido existir algun reproche con- 
tra la Comision de Peticiones; .v:espero que si alguna reserva puede 
existir en el ánimo de esos señores, se aleje completamente de él, por 
cuanto tengo la conciencia de-no ‘haber. hecho reproche, sinó - más ó 

ménos— severas apreciaciones, respecto desu proceder. | 

Bien, pues, señor Presidente: como vinculo de confraternidad y de mú- 
tua adhesion entre todos los señores miembros de esta’ Cámara; inter - 
retando los sentimientos de patriotismo, de justicia y de equidad, que son 
os que prevalecen en ella, me parmito proponer. á la Mesa, como susti- 
tucion del Proyecto. de Decreto aconsejado por la Comision, el siguiente 
que pido 4 la Mesa tenga Ja bondad de hacerlo Jeer por el señor Secre- 
tario. 7 do aa 


: o 
Y t p TA PI ES 


{Lo manda á la Mesa.) + bint LD otote” | 
El señor Presidente-—Puede leerlo el señor Secretario. | 
(Se lée.) E O e A s Y 


Artículo 19 En atencion alos grandes servicios prestados ala Patria 
por el ciudadano don Juan Tomás Nutez, acuérdase á su viuda é hija, 
una pension de 720 pesos anuales. © ‘adh * | 

Art. 22 Comuniquese, etc. +: co. oth co. 

{A poyados.) a A j. å 

Está en discusion la mocion del señor Diputado, que ha sido suficien- 
temente apoyada, conjuntamente con el Proyecto de Decreto aconsejado 
por la Comision de Peticiones. 
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El señor Buuszá—La morion pre :ontada por el señor Diputado por el 
Salto, si bien satisface cualquier exijencia de mi parte 4 este respecto, 
no me parece que llene las necesidades, de” la familia á quien va desti- 
nada. ies A A 

La cantidad es, en mi opiition, éScésivamente corta. 

Es regla general que la Nacion haya retribuido bastante bien á las viu- 
das, menores y empléados ‘militares. que participaron por sus ante- 
Deedee: 6 por sf mismbs, de las ctomas'.de la Independeucia Nacio- 
nal. oo) See de a 

Y si esto ha acontecidó citi los militares, me pnrece que no debe ha- 
cerse escepcion ninguna con aquellos que, como el señor Nuñez, si bien 
no han tenido empleos de esa gerarquía, cuando menos han desempeñado 
importantisimas funciones en ‘el pais, y han Hecho servicios de categoría, 
y aun militares, que aquilatan fuma importancia. © 

El despacho del General :Oribé que sc’ hos ha hecho conocer por 
referencia, acredita 'al señor Nuñez el título de Teniente Coronel. Si ese 
titulo no es como mititam de iñen,'cuando mehos te fué dado como Jefe 
de Guardias Nacionales, lo qué implica Comisión ‘activa y servicio de 
armas.” Mt QUE: PA Sa — | 

Tenemos sancionado un premio '4 los Treinta y Tres v lo tenemos 
tambien para los militares, de la Independencia; premios que en su mayor 
parte pneden suponerse superiores 4lo3 60 pesos que se propone para 
auxiliar Ala familia Nuñez. "7 co 0.40. too. 

Me parece que en este caso, si bien como Nacion tenemos un erario 
público algo pobre, no lo es tanto que no podamos ser ed genero- 
sos; y puesto que nos: proponemos .ramediar, una necesidad, debemos 
remediarla totalmente... 5 00. a oe h o 

En tal concepto, seria de.opinion que la pension que se va áacordar á 
la viuda de don Juan Tomás Nuñez se aumentára hasta la suma de 1,200 
pesos anuales. Y desde luego, hago mocion en este sentido. ds 

(A poyados.) pa Ni fs e 

El señor Bustamante--Si yo tuviera el donde la ubiquidad, me 
habria dividido ahora en dos séres con dos sentimientos; pero el señor 
Diputado por Soriano se ha encargado de decir por mí lo que yo no me 
atrevia á decir, Jo que na quise decir, tomando en consideracion la exi-- 
güidad del 'resoro Público, y á mas de eso la resistencia á Ja susceptibi- 
lidad que mi pretension pudierá causar en el ánimo de los señores miem- 
bros de la Comision de Peticiones y de los demas que están interesados 
en seguir el réjimen de las economías. > `- | ae | 
Digo ane el señor Diputado por Soriano še ha encargado de espresar 
por mí lo que efectivamente vo sentin. Creia que efectivamente era acto 
de comple'a justicia, asignarle ála señora viuda del señordon Juan To- 
más Nuñez esa cantidad; y hecha esta esplicacion,.no tengo inconveniente 
ninguno en adherir ála mocion del señor Diputado por Soriano y dar ya 
desde ahora por aceptada su modificacion, para que sea consignada con 
la cantidad indicada por el señor Diputado preopinante. ` 

He dicho. a | ace 

El señor Requena y ‘Garcia --Creo, señór Presidente, que resuelto 
como no podia menos de ser, que se acuerda una pension á la señora 
viuda de don Juan Tomás Nuñez, esta pension tiene en lo posible que 
relacionarse con los servicios. y con la posicion que el señor Nuñez 
desempeñó en el pais: tiene mas, señor Presidente; y es—que armonizarse 

a e , 


` 
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con todas las disposiciones que. cl C. Legislativo ha dictado tratándose 
de los servidores de la Independencia, 4 quienes no solo se les han re- 
conocido sus sueldos y se les han mandado pagar integramente, sinó 
ue tambien se les han decretado prémios especiales en favor de ellos y 
de sus viudas. ares sare <<. , are 

No bastaria el hecho de la pension 4 Ja señora viuda de don Juan 
Tomás Nuñez, si esa pension no fuese en condiciones que se armonizase 
con esos antecedentes; y sobre todo, por mas que sea escaso el estado 
del, erario, está de pormedio tambien, tratándose de premiar á los servi- 
dores del pais, está de por medio la dignidad del. pais mismo. Y creo que 
no seria un premio digno del pais, acordar una pension que la goza uno 
delos Cavos ó Sargentos de los servidores de la 'Iudependeucia, cuando 
el señor Nuñez, no solo prestó releyantes servicios en primera escala, 
sinó que aun fué distinguido con el empleo de Teniente Coronel. 

Por estas consideraciones, yo, apoyo. decididameute la mocion del se- 
for Diputado por. Soriano, que se armobiza , perfectamente tambien cou 
la indicacion que hice al principio, de que juzgaba. razonable qua se le 
pusiesen 100 pesos mensuales, á la vide de don Juan Tomas Nuñez; y 

esto, señor Presidente, por mi parte, la declaro, es teniendo en cuenta la 
- Situacion escasa del erario.....¢ 0, 7 


' 


, res ee Cra 
Los señores Bustamante y Bauzá - Apo ‘ado... . 


` 


El señor Requena y Garcia—.... sino fuese asi, otra seria la mocion 
que yo haria en favor de la viuda del señor Nuñez. 
He dicho. . i Pana 


El señor Presidente~Si no ‘Hay quien pida la palabra, se votará—en 
primerlugar el Proyecto de Resolucion de la Comision de Peticiones y des- 
pues la mocion del señor Diputado por el Salto modificada. 

El señor Bustamante--La rétiro: acepto la modi ficicn. 

El señor Presidente - Entonces la mocion que está en discusion es la 
del señor Diputado por Soriano. | 

-Elseñor Idiarte Borda —Creo e el retiro de una mocion apoyada, 
no puede hacerse sin resolución de la Cámara. 

(Apoyados.) : MR: | 

El señor Bustamante---Tiene que votarse. 

El señor Idiarte Borda—Despues de votar primeramente el Proyecto 
de Ley aconsejado por la Comision de Petisiones, entraráá discutirse la 
mocion 6 Proyecto aconsejado por el señor Diputado por el Salto, el cual 
Dee ponerse ála consideracion de la, Cámara —si debe ser 6 no modifi- 
cado. ] E 
El señor Presidente —Ha sido puesto en discusion conjuntamente con 
el Proyecto de Resolucion de la Comision. e l 

El. señor Idiarte Borda—Me refiero al Proyecto presentado por el 
señor Diputado por el Salto. = | , 

El señor Bustamante— Es lo que está diciendo. 

El señor Presidente—Se va á votar. 

Los señores que estén porque se consienta el. retiro de la mocion del se- 
for Diputado per el Salto... | o | 

E! señor Bustamante—3c..or Presidente: no he propuesto el retiro 
de la mocion; he aceptado el cuantum. | | 

El señor Presidente—Si sc aprueba la mocion del señor Diputado por 
el Salto, moditicada por el señor Diputado por Sotiapo..... 


t 
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fe A oe a 
E | señor Idiarte Borda Creo que corresponderia, primero, votar el 
Proyecto de la Comision, o... 0 | E | 

El señor Presidente - Es lo que se va á votar. dr ON 

El señor Irazusta -La Comision de Peticiones no tieng inconveniente 
alguno en. retirar la nesolucion aconsejada. 7 | 

El señor Bustamante - Tiene que votarse. | er eo 

El señor Chucarro—Entiendó que lo que hay que votar primero, 0 
el Proyecto de la Comision; luego el presentado por el señor Diputa- 
do par el Salto— tal cual lo presentó y.luego la, modificasion que se 
pretende iutroducir: porque yo ño estoy conforme con la modificaciok. y 
sí con el Proyecto; no estoy couforme con el cuantum, y pcr consi- 
guiente, no votaré por él..... 

(A poyados.) 

Creo que corresponde votar, primero, el Proyecto de la Comision; lue- 
go, el del señor Diputado por el Salto tal cual lo propuso, y luego, la 
modificacion ache a ae EE eee ee 

El señor Bustamante—Debo esplicar al señor Diputado, que el ha- 
ber aceptado la proposision del señor Diputado por Soriano en cuanto 
al cuantum, no significa otra cosa, por mi parte, sinó dejar por sub- 
sistente mi mociqn-gomo asta, conesa modificacion, nada. Mas. n 

Por consigitiénte, la Mesa tetidra que votar por el órden qué cofres- 
ponde, —k propesicion del, Diputado que habla, y luego la' modificacion 

echa por el señor Diputado por Soriano. |’ a aed 

Apoyado COS 0 ene o Oe 

El señor Presidente, Si está el punto suficientemente discútido.' 
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Los séñores por la afirmativa, en pié. 


t 


if 
` 
1 
ca 
' 


' 4 d , 5. , i eee 5 el Hea ee ESN 
Afirmativa.) .,, pies dt of ae <a | ` 
f 1 ; ‘ Me eS i; poe peat thy, E Se 4 E oie Moga we AA 
(Se lée el articulo, unico de la Comision.) "00 ai 
“Los señores que asientan al Proyecto de la Comisión de Peticiones 
que acaba de leerse, de pié, ` | RAS os 
(Negativa) ` T | : a ad 


(Se lée el artículo 1S presentado por el. señor Bustamante.’ on i | 

Los señóres que aprueben él artículo sustitutivo que acaba‘ dé. leersa, 
en pié. ' | oa. l , bro O, : À ; .. ae. 4 
| ergata) | A A A E 

e va $ votar el mismo artículo con la modificacion. °° 1, yo 

El señor Idiarte Borda , Pediria qué se rectificase la votacion” se 
hor Presidente. °° 000 TS RA 

¡Murmullos en la Cámara.) 

El señor Presidente - Sirvanse los señores Diputados 
tacion. T ee E EE 

(Negativa.) 

Se va á votar el mismo artículo modificado en cuanto á la cantidad 
— presentado por, el señor Diputado por Soriano 

(Se lée.) 

Los sefiores por la afirmativa, en pié. 

(Afirmativa.) 

Estando terminada la discusion deeste asunto en que el señor Presiden- 
teha querido tomar parte, lo invito á ocupar su puesto. 

ll señor Bustamante— Señor Presidente: yo tendria mucho gusto 
cn tomar parte en los demás asuntos que hay que tratar y en tenerlo 
ul señor Presidente en el puesto que ocupa, que tan bien desempeña. 
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El señor Presidente -Continúa la órden del dia. 

El señor Requena y Garcia—Va á sonar la hora oficial de terminar 
la sesion, y haria mocion para que se continuase hasta que saliésemos 
de estos asuntos. | | IN 

(A poyados.) E i o 

El señor Presidente -Los señores que consideren que debe conti- 
nuar la sesion hasta concluir la discusion de los asuntos 4 la órden 
del dia, en pié. | oe cn o 

(A firmativa.) o | ae | 

(Se lée la solicitud de don Carlos Maria de Nava, Secretario ju- 
bilado de esta Cámara y el dictdmen de la Comision de Peticiones.) 
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HONỌRABLE CÁMARA DE REPRESENTANTES. ae pahi 
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Cárlos Maria de Nava, Secretario jubilado de V.H., ¿ón'el debido 
respeto espongo: a e oe 

Que al concederme la jubilacion la I. Asamblea” Gederal, y acce- 
diendo á mi pedido, resolvió espresamente que dicha jubilación fuese 
incluida en el Presupuesto de Secretaria, o st 


a? 


La duodécima Legislatura al sancionar 'el referido Presupuesto, eli- 
minó de él otras jubilaciones que se encontraban incluidas como la 
mia, pero respetó ésta, en virtud de la disposicion terrhinante del De- 
creto Legislativo que me concierne, y por las razones qué se adujeron 
en esa discusiun y que quedaron consignadas tn el Diario de Sesiones 
de aquella época, y que si V. H. lo crée oportuno, la Secrétaria podria 
informar en ei caso. i A 

Ultimamente el Gobierno Provisorio dispuso se‘ me incluyese en la 
Lista General de Jubilados, y como esta resolucion me despcja de un 

erfectisimo derecho que la H. Asamblea General me acordó al - jubi- 
larai y me rectificó la duodécima Legislatura. ar pee 

A V. H. suplico quiera tomar en consideración lo que. dejo espues - 
to y resolver en el particular, como es de justicla, éte.” y 
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Honorable Cámara de Representantes. 


y) 


Cárlos Maria de Nava. 


— 5335 — 


mE Ped 
COMISION: DE PETICIONES: «©. °. 
poche 2 ih a ae . 


4 
~~ 4 f A . , e 


4 


: H, Cámara de. Representantes: 


. Lae „et Peeve E at ae ( } 


4 


. 
' z t yo. 


La Comision de: Peticiones ‘encuentra infundado el reclamo deducido" 
por el “solicitante; | porque: si'bien es cierto que la Ley que le adjudicó 
la jubilacion de que goza actualmente, dispuso fuese ella incluida en 
el Presupuesto dé fa: Secretaria de esta H. Cámara, una Ley posterior, 
la del Presupuesto de 1876 —derogó aquella, haciendo figurar al peti- 
cionario en el rubro 6 lista de jubilados á que pertenece: © “> * 

Por consiguiente, hablendo de por medio esta circunstancia que se 
esplica tambien satisfactoriamente como medida de buen órden y con- 
tabilidad administrativa, : la ‘Comision de Peticiones os aconseja el si- 
guiente: o 
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pci IOU Proyecto de Decreto 
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Montevideo,} Mayoy? de! 1879.. 
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En discusion general. . | 
Si nd: BAY quien pida la palabra, se votará. a a 
El senor Bustamante—La Comision de Peticiones dice, que==«si. bien 
es cierto, que la Ley que le adjudicó la jubilacion que goza actualmen- 
teiz.. Pido permiso á la Cámara para leer.... | D 
(Apoyados y ? G a 
Lt). MR ee an 
«.... Dispuso que fuese ella incluida en el Presupuesto de la Secretaría 
de esta H. Cámara, una Ley posterior—la del Presupuesto de 1876 
derogó aquella, haciendo figurar al peticionario en el rubro ó lista de jubi- 
lados á que pertenece.» 
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Tendria, señor Presidente, que reclamar de la Comision de Peticiones 
un tanto de claridad sobre el contenido de este párrafo. 

Efectivamente, una Ley especial dispuso que el ex-Secretario de la 
H. Cámara cobrase sus honorarios por la Secretaría de la misma. 

Es una Ley especial; y es una Ley de lo que trataba justdmente, era de 
independizar á ese empleado de la Cámara de la intervencion administra- 
tiva del P. Ejecutivo. 

Y la Cámara no lo hizo en vano, sinó que se amparó del espíritu y fuer- 
za de la Ley que determina que del 10% dé las Rentas Generales de la 
Nacion se haga frente á todas las erogaciones provinientes de gastos 
efectuados por la Asamblea General; es decir: que la Ley aquella previó e! 
cago de que los, Secretarios jubilados de la: Camara gaqzasen de los’ mis- 
mos; privilegios de que gozan los, agentes. activas de: la misma Asam- 

A A A E ee ee ee 

‘Un, señor. Representante—No es. exacto, porque. hay varios jubila- 
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dó e, E pe el : ; ; ; e, i 

BL Giles Dik nine es el mismo casó. 3) 7 4 ? 

Un mal precedente no constituye, una buena práctica, ni puede justificar- 
se, de vitiosa. . an A EN a 
Pero esta es la verdad; y es por esta. razon que la Cámara dictó esa 
ey. | 

Es que el señor Diputado, quizas adolezca de la misma duda de que 
ha adolecido algun Diputado de no muy remota época, (es decir: en el ra- 
mo de Hacienda,) que creia que lag órdenes dadas por el Presidente de la 
Cámara tenian que correr la tramitacion que corre cualquier espediente 
para que sea abonado en Tesoreria.... ¿Es así, señor Diputado?. .. ¿pa- 
dece de esa duda?.... 

Un señor Representante - Nó, señor. . |; :,. 1 en 

El señor Bustamante Es lo mismo, scñor Diputado. 

La práctica constante, de mucho tiempo atras, habia establecido este 
mismo procedimiento. ee hs e ee 

Se trata aqui.... No crean los señores Diputados qué setráta de una 
cosa insignificante, por mas que lo parezca.) Justamente se trata de una 
cuestion de principios fundamentales; que es de la independizacion del 
C.. Legislativo respecto dal;Poder Administrativo. 

La Ley de Presupuesto, señor Presidente, no podia haber venido Á de- 
rogar una Ley especial. Y pido al señor Secretaric tenga la bondad de 
leerla.... 

Es una Ley especial de la Cámara de Representantes... 

No desearía, señor Presidente, que se repitiese el caso de otras veces; 
que por causa de buscar una Ley se ha interrumpido la sesion y hemos 
tenido que estar aguardando largo rato. o acct | 

Creo que esta Ley citada por la Comision debe ¡existir, desde, que ella 
misma la cita; y por consiguiénte, basta. con ‘saber que efectivamen- 
tdiexiste. 7 * p ce | a fein, 8 e 

Siendo especial la Ley, no podia ferogarso por la Ley de. Pregupuesto 
General, porque en el Presupuesto General no se hace sinó una rela- 
cion, no espresa, sinó tácita, en que va envuelto ese cargo, como otros 
muchos.... . | o L o T 

(EU. señor- Irasusta~Es una Ley. E A 

El señor Bustamante—¡Vea usted!.,.. Yo no sabia q ue era una Ley 
elt Presupuesto! iit o t o Eo | o E 
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Pero noes una Ley espresa, terminante, como la Ley dictada por la Cá- 


nara de Representantes.. 


Æl señor Requena y Garcia—No es una Ley especial. 
El señor Tras susta - Una Lev deroga la otra. 


Ell señor a St señor Presidente. 
(Se lée lo siguiente.) 


Artículo 1° Cuérdase al Secretario de la Cámara de Representantes ; 


don Carlos M. de Nava, la jubilacion con el: sueldo integro del empleo 
que desempeña. 


Art. 22 Inclúyase en el Presupuesto de Secretaria, dicha jubila- 
cion. | Ee ai 
Art. 3° Comuniquese, etc. 


Sala de Sesiones en Montevideo, á 6 de Junio de 1870. 


JuAN FRANCISCO RODRIGUEZ, Presidente. E 
Cárlos M. de Nava, Secretario. 


Ahi está, señor Presidente. | | 

La Ley ‘de Presupuesto, que es una Ley general, ro puede venir á 
derogar una Ley especial, como lo ha indicada muy bien el señor Dipu- 
tado por Canelunes, que es abogado y sabe lo que son Leyes—mejor 


que yo. (Ahora me ha gustado, vea a usted como para algo sirven los abo- 
gados!) 


(Hilaridad en la Cámara y en la barra.) 
Por consiguiente; la Comision de Peticiones no ha estado acertada, 
señor Presidente: el peticionario reclama con entera justicia. i 


Para que él fuese involucrado con los demás jubilados, era preciso que 
hubiese una Ley que derogase ésta. 


El señor Irasusta—La Comision de Peticiones puede errar, como 


cualquier otra. 


El señor Bustamante—Si yo no digo gue no haya errado. : ., Estoy 


demostrando que ha errado. 
Por consiguiente, señor Presidente; para que la Comision de Peticiones 


hubiese aconsejado lo que aconseja, ers. preciso que ante todo hubiese | 


presentado un nuevo Proyecto de Ley derogativo de la Ley del año 70, 
que acaba de leer el señor Secretario. Porque si efectivamente tuviese 


i 
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fuerza y razon lo aconsejado por la Comision.... supongo que los años 
71'y 72 tambien hubo Ley de Presupuesto, y sinembargo, no se derogó; 
y sinembargo, el ex-Secretario de la Cámara, jubilado, ha estado gozando 
esa prerogativa hasta ahora que se le ha notificado que debia recibir su 
sueldo como los demas jubilados. - 

Señor Presidente: yo hago estas observaciones, nada mas que en el 
deseó de qùe todo lo que sea justo y equitativo, todo aquello en que la 

justicia y la equidad pueda encuadrarse, se haga como debe hacerse. 

La hago, señor Presidente, tambien, porque á la vezes mucho mas fá- 
cil Adcir qué sí, que nó; pero generalmente es mas fácil decir que nó, que 
sí, —sobre todo, cuando se niega. | 

Además, señor Presidente, ¿para qué estamos aqui nosotros sentados ? 
¿No estamos para ser los centinelas avanzados del derecho de cada uno , 
en lo alto como en lo bajo? ¿no estamos para hacer justicia? ¿no estamos 
para atender todas las solicitudes que nos vienen y que envuelven un de- 
recho atacado, 6 desconocido, ú olvidado?.... 

Pero oigo decir: —¿v qué importancia tiene que el señor ex-Secretario 
jubilado de la Cámara cobre porla Cámara ó cobre por la Reparticion de 
jubilados?.... | 

El señor Zas—Porque ésta se paga con mas puntualidad. 

El señor Bustamante—¡Ah! está en su derecho para hacerlo asi—Y o 
le propondriaal señor Diputado que se le pagasen las dietas por Tesore-— 
ria General,.... no ahora que se paga puntualmente, sinó cuando se 
pagaban 46 5 meses y se dejaban de pagar otros tantos; á ver si buscaba 
su comodidad.... 

(Murmullos é interrupciones en la Cámara.) 

Pero lu cuestion no es de comodidad: la cuestion es de principios, es 
de derechos; y si el señor Diputado ama mas que yo los principios, debe 
estar conmigo... 

El señor Zas—Pero es que una Ley deroga la otra. 

El señor Bustamante—¿Cuál Ley?.... 

El señor Zas—La Ley de Presupuesto. 

El señor Bustamante—La Ley de Presupuesto es una Ley anual, que 
se dicta todos los años; y la otra es una Ley especial que no se dicta mas 
que una vez. 

El señor Irazusta—Pero la Ley de Presupuesto es especial tambien 
para elaño que rije. 

El señor Bustamante —Pero, señor Diputado: si fuese así, desde el año 
dei el año antrante se le hubiese pagado por la Reparticion de jubi- 

ados. non es | 

Y vuelvo á repetir: —lo que ha querido la Cámara, es independizar 
todo lo que le corresponde de la ingerencia administrativa, que tiene bas- 
tante que hacer, que tiene que desempeñar muchas otras funciones muy 
importantes. - 

Vuelvo á repetir, señor Presidente,.... porque á mi me gustan mucho 
las interrupciones cuando ellas no orientan, cuando sirven, como en este 
caso, para ilustrarme sobre alguna cosa en que no estoy tan al corriente 
como otros señores Representantes. | 

Dice la Comision de Peticiones:— «unajLey posterior —la del Presupues- 
to de 1876 -derogó aquella.» Pero, señor Presidente: esa Ley no puede 
ser derogada, porque antes del 76 hubo Ley de Presupuesto, y sinem- 
bargo el Secretario continuó cobrando su sueldo por Secretaria. 
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Se dice por la Comision, que e~n resolucion está fundada, 6 ha sido 
tomada como medida de buen 6rd :n y contabilidad administrativa. Solo 
comprenderia asi si eso sirviese para establecer alguna diferencia entre 
el modo de llevar la contabilidad; pero yo no veo que haya mejor conta- 
ia pagándose por aqui, por Secretaría, que pagándose por el 

uerte. 

Bien, señor Presidente: el señor Diputado ya en pocas palabras se ha 
avanzado á esplicar, á interpretar, á prejuzgar la intencion del solicitante, 
diciendo quees porque aqui se paga mejor queallí. Pero eso mismo vie- 
ne á fortalecer el derecho que tiene el solicitante; seria una razon de mas 
en favor de la justicia con que solicita, —desde que no cobra nada que sea 
un Servicio especial, sinó que es un derecho que tiene adquirido por Ley 
eee tambien, —consignada en nuestro Código, como se acaba de 
eer. 3 

Aqui no veo absolutamente que la Comision de Peticiones haya fun- 
dado su raciocinio, ni en medida de economía, ni en medida de equidad, 
ni en medida ninguna que pueda llevar el mejoramiento de la administra- 
cion; —porque ella misma lo declara. | | 

Por consiguiente; vo haré mocion oportunamente en la discusion parti- 
cular, para que el abono de ex-Secretario de la H. Cámara de Pepresen- 
tantes—¡jubilado —sea hecho; como se ha.hecho hasta aqui, por donde la 
Ley manda que se haga;—salvo que la Comision de Peticiones presente 
un nuevo Proyecto de Ley que derogue la Ley citada del año '1870. 

He dicho. l P 

El señor Chucarro —Siento no estar de acuerdo con.las opiniones que 
acaba de verter el señor Diputado por el Salto. En mi opinion, la Comi- 
sion de Peticiones de esta H. Cámara se ha basado, al dar esa resolu- 
cion que aconseja, en la justicia, que es la Ley superior á todas las 
Leyes. IS S l 

Yo no veo la razon por qué el Secretario solicitante, 'ha de pretender el 
ser pago por Secretaría, cuando hay otros Secretarios jubilados que 
son pagos por el Presupuesto General. ¿Hay en ‘esto justicia?—de nin- 


gun modo..... S o 
El señor Bustamante—¿Y quién fué injusto, sinó la Camara?.... 
El señor Chrucarro—.... Luego, pues, partidario de la justicia, estoy 


en un todo de acuerdo con el Proyecto aconsejado por la Comision de 
Peticiones. | OS . 

Aparte de esas consideraciones, en la misma solicitud del peticionario 
se dice: —«últimamente el Gobierno Provisorio dispuso se me incluyera 
en la lista general de jubilados». ....El Gobierno Provisorio procedió per- 
fectisimamente bien. La Cámara acaba de aceptar los actos del Gobierno 
Provisorio: luego, pues, ¿cómo venir á deshacer de una plumada ‘ess 
sancion que acabamos de dar. o o 

Luego, pues, ¿por qué poner en mejor condicion al solicitante que á 
los otros que están cobrando por donde corresponde?. 

Aparte de eso: ya en la Cámara del año 74 se suscitó esta misma 
cuestion; y entonces la Cámara de Representantes dijo - que debian co- 
brar todos los jubilados por donde corresponde. 

Porque si reconozco, como el señor Diputado que me ha precedido en 
la palabra, que lo que ha prentendido es independizar al P. Legislati- 
vo del P. Ejecutivo, en cuanto al pago de sus Presupuestos, los Secre- 
tarios jubilados no están en ese caso: los Secretarios jubilados son unos 
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jubilados lo mismo que el resto de los jubilados que hay en el país; y todos 
deben cobrar por la misma Oficina: porque nu veo la razon nila justicia, 
‘nila equidad que habria eu favorecer 4 unos jubilados con perjuicio de 
otros: pues que ¿no son tan jubilados de la Nacion los jubilados del C. Le- 
‘gislativo como los jubilados de los demas ramos de la administra- 
cion? . .. Pues qué: ¿no hay mas moralidad y no hay mejor admistra— 
cian en que todos cobren por donde deben cobrar?.... Esto no se dis— 
cute; esto salta á la vista. Al menos para mi, la razon y la convenien— 
‘cia y la justicia en quela Comision de Peticiones se funda en este punto, 
es óbvia; y no puedo menos de estar couforme en un todo con el “dic- 
támen de la Comision. ` o 

_Hedicho. | 7 | 

El señor Bustamante — Efectivamente .... 
` Elseñor Presidente —jEs para rectificar? 

El señor Bustamante—Para rectificar, nada mas. 

El señor Presidente—Bien: tiene la palabra el señor Diputado. 

El señor Bustamante - Efectivamente, el señor Diputado ha estado 
feliz en la cita que ha hecho, tomada de la misma solicitud presenta- 
da por el señor Nava. | | 
- El señor Diputado dice que el señor Nava ha declarado que el Go- 
hierno -Provisorio resolvió que cobrase por la Oficina que correspon- 
de como todos los demas jubilados; y efectivamente, es claro que no 
hay razon para que en este pais se establezcan gerarquias, y que por 
haber sido Secretario de la Cámara, cobre por otra Reparticion que no 
sea la respectiva. Ilasta ahi vamos perfectamente; estoy de ocuerdo con 
el señor Diputado. — 
 Poro lo que yo vengo sosteniedo no es eso. Lo que yo he sostenido, 
es que si efectivamente hay esa gerarquía, si alguno cometió el error 
y si álguien ha dado lugar al reproche que ha hecho el señor Dipu- 
tado preopinante, ha sido la Cámara anterior, que sancionó el año 70 
‘una Ley que mala 6 buena, tenemos que cumplir; —salvo que la dero- 
guemos por otra Ley. > | 

A mi no me constaba, señor Presidente, que el Gobierno,.... única- 

mente por lo que dice el señor Diputado, que atribuye al solicitante, 
que se hubiera ordenado que el Secretario cobrase sus honorarios por 
allá. Pero como la Comision de Peticiones no lo dice; como la Comi- 
sion de Peticiones no se funda en la resolucion del Gobierno Provi- 
sorio, sinó que se funda en que la Ley de Presupuesto del año 76— 
segun ella—habia derogado la Ley del año 70, por eso no me habia 
referido sinó á este fundamento de la Comision. 
- Sinembargo, señor Presidente: es evidente la razon; la cita que ha 
hecho el señor Diputado por Tacuarembó tiene fuerza; sancionados los 
actos del Gobierno Provisorio,—si al señor Diputado le consta por al- 
gun otro conducto oficial que eso se ha decretado, yo no tengo incon- 
veniente en aceptar..... 

Un señor Representante—A todos los jubilados. 

El señor Bustamante -Si la Comision hubiera dicho eso, yo no hu- 
biera tomado la palabra para combatir su resolucion.... 

El señor Requenu—Esta en la lista de jubilados. 

El señor Irasusta—La Comision lo dice. 

El señor Bustamante - ¿En dónde? 

(Murmullos en la Camara.) 
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El señor Requena y Garcia ¿Acabó el señor Diputado?. ;. 

El señor dd á concluir. Sinembargo, si le “corre pri- 
sa. 

El señor Requena y Garcia - No, señor: veo. que tiene ganas. de 
hablar.. 

El señor Bustamante ~He asado tanto tiempo sin hablar.. 

(Murmullos en la Camara] 

Aqui no lo veo, pero sinembargo, basta que el señor Diputado lo 
lo diga, para que lo crea. 

Si se constata que efectivamente el Gobierno Proisoño ha dado 
una resolucion en este sentido, yo acepto el Proyecto de Decreto de 
la Comision; pero mientras que no quede eso constatado, lo rechazaré, 
fundándome en que ninguna Ley de Presupuesto anterior ha podido de- 
rogar la Ley especial dictada por la Camara de Repressatantes.: | 

He dicho. AS 

El señor Requena y Carcia=Cro, señor: Presidente, que esie asin: 
to ha debido silenciosamente votarse en general, y que. despues. en la 
discusion particular hubieran sido oportunas las observaciones que ha 
hecho el señor Diputado por el Salto, porque. parece que ellas : o.. lle- 
van á una mocion sustitutiva. 

A fin de encarrilar el asunto en su verdadero procedimiento, yo ha- 
ria mocion para que se diera por suficientemente discutido el” punto y 
se votase en general; y despues en la parheular usaria «de la palabra. 

(Apoyados.) ve 

El señor Bustamante—Para manifestar, que no ho incurrido. en fal- 
ta, discutiendo en general el asunto. l pi a Eon 

El señor Diputado está engafadisimo.. | e 

Hasta de Reglamento --es que un asunto pase. en discusion general y 
se trate de tudo él; y es muy frecuente el caso en que sia -pasar á la 
particular, el señor Diputado ha estado hablando dos horas, y media 
(por. reloj) tratando la cuestion en particular.: 

Por consiguiente; creo que no hay error por mi parte. O 2 

Habia tomado la palabra para esta rectificación, nada mas. . ~.: 

El señor Requena y Garcia~Voy á observar: por el momento al 
señor Diputado, que yo discuto el asunto en ‘general cuando: :combato 
el Proyecto de la Comision y pido que se rechace el asunto; pero cuan- 
do creo debe tratarse del asunto, siempre: lo acepto. en discusion gə- 
neral escusándome de hablar. Ahora, cuando me han arrastrado 4 la 
discusion, entonces hablo como voy á auar ahora. TETE E 

(Murmullos en la Cámara.) | A go o d 

El señor Bustamante—Yo no. le niegó jue hable. 00 o 

El señor Requena y-Garcia—Yo habia hecho mocion para que se 
sancionára en general; y despues en. la particular me reservaba hablar 

El señor Presidente—No sé si fué apoyada la mocion. : 

(A poyados.) | 

Se votará. ! wa 

Si esta suficientemente discutido el punto en | genaral. 

Los scrores que estén por la afirmativa, en ps; a EA 

(A firmativa.) a oe ee A 

(Se lée el articulo unico.) ` pana TAES R E 

En discusion particular. 

El señor Requena y Garcta~Sefior Presidente: he ido: con. aten- 
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cion y con gusto al señor Diputado por el Salto, porque en principio 
-he visto qué ha estado sesteniendo buenas doctrinas; lamentando s:n- 
embargo, que por la réplica que ha hecho el señor Diputado por Ta- 
«cuarembó se haya puesto en retirada.... : ` 

a señor Bustamante—No: está equivocado; todavia no he tocado re- 
tirada. | | o | 

El señor Requena y Garcia -Creia que se.habia puesto en retirada 
dejando los bagajes al enemigo.... : 

l señor Bustamante—No: estoy con la mochila todavia, y con cua- 

‘tro paquetes en la ‘cartuchera. No cante victoria todavia. 

_(AMurmullos en la Camara.) ( | 

El señor ¡Requena y Garcia—Si yo estoy al lado del señor Dipu- 


O. | 

El señor Bustamante—Creo que nó. 

a interrupciones en la Cámara.) 

l señor :Presidente—Me permito hacer una observacion á los seño- 
res : Diputados; yes que es muy dificil que los Taquigrafos puedan se- 
guir:esos diálogos. ` Pe | 
- (Múrmullos:en la Cámara.) | 

El señor Requena y Garcia-—Apoyado: el señor Diputado por el 
Salto tiene la culpa. © TS | | | 7 

El señor Bustamante—Antes la tuvo usted. 

Bl señor Requena: y Garcia--Señor Presidente: la discusion que ha 
iniciado el señor Diputado por el Salto, es en realidad, importante; y 
conviene ‘que la Cámara fije bien su atencion para que la resolucion que 
dicte responda á la verdadera justicia y á los verdaderos principios. 

El señor Diputado por el Salto se apoya, para sosténer la solicitud del 
ee ae cuando se 'le acordó la jubilacion del señor Nava por 
una Ley. especial, se:le ordenó que se incorporase al Presupuesto especial 
dé la Cámara. > => | | “> 

El señor Diputado observa, y con propiedad, que el Presupuesto Gene- 
ral de Gastos.no puede derogar esa Ley especial. eg lee? 

Pero el señor Diputado se refiere al Presupuesto General de Gastos de 
la Administracion Pública, que como Ley anual y Ley de erogaciones, se 
limita puramente á determinar las erogaciones que las Leyes especiales 
han establecido de ante mano: lejos de derogar las Leyes especiales 6 de 
poderlas: derogar, el Presupuesto General, no es sinó una confirmacion 
de ésas Leyesi | >>> a | 

Y en ese sentido. tiene perfecta razon el señor Diputado por el Salto. 

La observacion que el señor Diputado por Tacuarembó le ha hecho so- 
bre una resolucion de la Dictadura—no es una resolucion especial, una 
resolucion: concreta:al caso del señor Nava: es un Decreto-Ley—Pre- 
supuesto del año 76;.y asi lo dice en su informe la Comision de Peticio- 
nes. AO AA 5 

(Lée.) 

«Porque si bien es cierto que la Ley que le adjudicó la jubilacion de 
a goza actualmente, dispusb fuese ella incluida en el Presupuesto de la 

ecretaría de la H. Cámara, una Ley posterior—la del Presupuesto de 
1876—derogó aquella.» 

El Decreto-Ley dictado por la Dictadura tampoco puede derogar la 
Ley especial; y d: -unsiguiente, el señor Diputado por el Salto tendria 
razon. | e a j 
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Pero es que én este caso, señor Presidente, hay una Ley. especial, que 
es la aplicable al señor Nava; y esa Ley especial es la del Presupuesto . 
de la Cámara. , un EN ve, E 

Hay dos Presupuestos: el Presupuesto independiente de: la Camara de: , 
Senadores y de la Cámara de Diputados, y el Presupuesto General de: - 
Gastos. Gi E S 

Y cuando la Ley de Presupuestc especial de la Cámara. no ha incluido 
espresamente al señor Nava, es porque lo ha escluido; y entonces natu- 
ralmente va á parar al Presupuesto General de Gastos. | ee, 

Ahora viene á colacion la razon.con que la Ley de Presupuesto especial - 

de la Cámara haya escMido al señor Nava.’ act 
- Como lo ha recordado el señor Diputado por Tacuarembó, este asuntó 
no es nuevo; este asunto ya fué materia de discusion en ld 11 % Legisla-.. 
tura; y entonces se resolvió que los jubilados de las Cámaras, como lds 
jubilados de cualquier otro ramo de la Administracion Pública, debian: ir 
al Presupuesto General de Gastos: porque no habia razon especial ningu- | 
. na que autorizára un privilegio en favor de estos.empleados con preferen- 

cia á los demás empleados de la Nacion, desde que unos y otros han 
prestado iguales servicios y porque, (lo que es, mas grave.) la Ley del 
año 30 que acordó en favor del C. Legislativo el privilegio de que las dietas 
_y todo el Presupuesto de Secretaria se dedujeran del 10 $ de las Rentas. 
Generales independientemente, sin ir á seguir ningun procedimiento sinó. 
que directamente basta la órden dél Presidente de'la Cámara,' (cosa que. 
sabe perfectamente, porque entiendo que lo debe hacer el señor, Diputado 
por el Salto, actual Presidente de la Cámara)... . acordó este privilegio al... 
-C. Legislativo y á los que están en servicio activo de ese Cuerpo, los.. 
- Secretarios, los Taquigrafos y demás dependientes de las Honorables Cá- 
- maras en servicio activo: porque de lo contrario, vendria sucesivamente, 
con la acumulacion de jubilados, á elevarse esté Presiipuesto en condicio- 
nes privilegiadas, con perjuicio de'las demás listas"de la administracion; ` 


y esto no es, ni puede ser la mente del'C. Legislativo. © < > v a 

Hay, pues, diferencia sustancial en'esto. Cuando se trata de ‘lds dietds”* 
de los Diputados ó delos sueldos de los empleados qué estén’ en ‘servicio ` 
activo de la Cámara, tienen el privilegio de que’ ese . Presupuesto indepen- ` 
diente: del Presupuesto General de Gastos, que lo sdhciona cada Cámara — 
OA se libre sobre el 10 2 de las Rentas Generales y antes que ' 
todo | | a | 


Pero tratándose respecto de los jubilados, ya no estén enese caso:. ya 
dejan de pertenecer 4 esos empleados én servicio activo; ya se les nivela 
oon ane empleados de la Nacion en las condiciones del Presupuesto ` 

eneral. A eet 

La Legislatura de entonces resolvió el asunto en esté sentido, mandan- 
do que los jubilados de las Cámaras fuesen al Presupuesto General de 
Gastos; y hay mas de'un caso, hay mas de un jubilado que está incor- 
porado al Presupuesto General. _ | | UN | | 

Y si ahora hubiera de sancionarse una esceycion en favor del sefior: 
Nava, es la verdad que serta un privilegio tanto mas resaltan oy tanto”. 
mas injusto, cuanto que los que pueden invocar igual titulo ‘que él, esta- » 
ban en otras condiciones, | > MESS ae ee 

En este punto y por estas consideraciones es que 'difiero. de la opinion 
del señor Diputado por el Salto, en cuanto á que este señor deba: perci+ © 
bir su sueldo por el Presupuesto particular de'la'Cámara. ip El 
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Pero’ en cuanto. á la teoría que el señor Diputado ha sentado para 
fundar sus conclusiones, creo que ha tenido acierto: no son esas las 
consideraciones en que puede fundarse la Comision de Peticiones: creo 
que tiene. perfecta razon el señor Diputado cuando ha dicho que la Ley 

eneral de Presupuesto no deroga una Ley especial. 

Esto es cierto. La Lev general de Presupuesto no deroga Ley nin- 
guna, sinó la Ley de Presupuesto,'y no surte mas efecto que por el 
año; mientras que la otra Ley especial existe mientras no'venga otra 
Ley especial á derogarla; y ‘esto es lo que he debido mantener y sos- 
P en. comsecuencia con los caracteres y condigiones mismas de la 

ev. = 

Por esto es que votaré por el dictámen de la Comision de Peticio- 
nes tal cual lo ha presentado. ` | | o 

(El señor Bustamante, pide la palabra.) | 

El señor Presidente--La Cámara va á pasar á cuarto intermedio pa- 
ra descanso de los Taquígrafos. = 8 =° 

(Asi se efectúa; y vueltos 4 sala, continúa la sesion.) 

Continúa la discusion. °° e, 

Tiene la ‘palabra el séñor Diputado por el Salto. 

El señor Bustamante--Sefor, Presidente: ño tengo interés en que la 
discusion se prolongue, porque interpreto con facilidad el espíritu de 
la Cámara, que desea que tengamos uua pronta solucion, cualquiera 
que ella sea, 7 | os | 

No habria tampoco empréndido la tarea de contrarrestar el Proyecto 
de la Comision de Peticiones si ésta hubiera sido mas esplícita en su 
di¢tamen—dando mas ‘claridad y fortaleza 4 la resolucion que acou- 
seja. NÓ r A aam r 
Tampoco estoy dispuesto á hacer una retirada sin. gloria, como pa- 
rece que barrunta el señor, Diputada por Canelones que haré; porque 
para continuar la discusion, contrarrestando el dictámen y Decreto de 
la Comision de Peticiones, habria mucho queargumentar; y á falta de 
argumentos propios iria á fortalecerme con los mismos que ha’ emiti- 
do el señor Diputado por Canelones. | | 

Ha empezado por manifestarse de acuerdo con mis opiniones; conti- 
nud apoyando mis argumentos y -fortificandolos, y terminó diciendo 
que votaria por ei Proyecto aconsejado por la Comision.... 

El señor Requena y Garcia—No me entendió el señor Diputado, 

El señor Bustamante—Puede ser,.... 6 nu se habrá esplicado bien 
el señor. Diputado...... | E rs gf | | 

El señor Requena y Garcia-— Tambien es posible. 

El señor Bustamante—O las dos cosas. 

El señor. Requena y Garcia--Puede ser. | 

El señor Bustamante—Para abreviar, como he dicho antes, debo 
concretarme ha dejar establecido como principio, para que en adelante 
no se alteren las formas establecidas por la práctica observada, que 
la Ley de Presupuesto del año 76 no podia haber derogado la Ley es- 


pecial del año 70..... oa a aa 

El señor Requena y Garcia—Apoyado. A 

El señor Bustamante—Mas todavia: que la resolucion del Gobierno 
Provisgrio, tomada en momentos en que la Asamblea no funcionaba, 
tampoco podia derogar la Ley especial del año 1870;—por mas quese 


eS 
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arguya que la sancion en globo de todos los actos de carácter legis- 
lativo del Gobierno Provisorio —tiene fuerza de Ley. 

Se trata, señor Presidente, de una Ley especial, de órden interno de 
la Cámara, que ejerce un prepio mandato. Se trata, como he dicho 
antes, de independizar los actos administrativos de la Cámara, de los 
actos administrativos del P. Ejecutivo. 

Se ha argúido, señor Presidente, con que, no existiendo el rubro 
consignado á los Secretarios jubilados en el Presupuesto vigente de la 
Cámara presentado por el que habla, como Presidente de ella, habia 
quedado de hecho suprimido. | l 

No es exacto, señor Presidente. No ha suprimido la Cámara á los 
jubilados: el rubro ó partida venia incluido en el Presupuesto, y la Co- 
mision de Hacienda lo suprimió.... | | | 

(Un apoyado.) | o | e 

«...la Cámara sancionó el Proyecto como se lo presentó la Comision 
vno tuvo presente que en el Presupuesto anterior existia ese 'rubro. 

Por consiguiente; no seria mas que cuestion de reconsideracion por 
parte de Cámara y de decir: señor: esta Ley está vigente, porque no es- 
tá incluida en los actos legislativos, sinó quees una Ley especial pura- 
mente atributiva de la Cámara de Representantes. Por corsiguiente; 
podia volver á reconsiderarlo. | | 

Sinembargo; yo no le doy valor real á la cuestion, -sobre todo, en nna 
situacion como la actual, en que la administracion se practica con re- 
gularidad, en que los empleados —cualquiera que sea su categoria—son 
retribuidos perfectamente porel P. Ejecutivo: yo no hago cuestion de eso; 
y empiezo ya, no á hacer mi relirada, pero sí á poner armas en pabellon 
v permanecer en el mismo sitio;-- en la inteligencia, señor Presidente, de 
que sino fuesen estas circunstancias especiales que acabo de esplicar 
respecto 4 la buena administracion del pais, y sien caso contrario se pre- 
sentase el señor Nava, yo, reconociendo que está perfectamente ampa - 
rado en su derecho, sostendria que el Proyecto de la Comision no está 
fundado en equidad ni en justicia. | o 

Reconocimiento por reconocimiento, cuando menos quiero que quede 
constatado en esa acta, que he defendido un derecho que nadie, nadie, ha 
tenido cl corage de desconocer, por mas argumentos que se hayan 
puesto para sostener que la Comision ha obrado con regularidad. > ' 

Nada mas diré, señor Presidente; y votaré aunque sea solo contra el 
Proyecto de la Comision. 


He dicho. | o id 
El señor Requena y Garcia—Señor Presidente: cuando me he ma- 


nifestado conforme con algunas .opiniones del señor Diputado por el 
Salto, que acaba de hablar, es solo encuanto ellas se referian á sostener 
que la Ley general de Presupuesto no derogaba las Leyes'especiales: solo 
en ese punto. Y entonces, como el señor Diputado aceptaba que el De- 
creto-Ley general de Presupuesto de la Dictadura derogaba esta Ley 
especial, cuando antes sostenia que no la derogaba la Ley general de 
Presupuesto dictada por el C. Legislativo, le dije.... 

El señor Bustamante—Yo no sostuve eso.... 

El señor Requena y Garcia—.... que lamentaba que el señor Dipu= 
tado se retirase, y que lo hiciera entregando sus bagajes al enemigo. 
Entonces le hice ese reproche y fué en ese sentido. | 

En cuanto álo demás; dije—qué la Comision de Peticiones'no tenia 
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necesidad de estos argumentos para sostener su Proyecto; y por eso en- 
tréen otras consideraciones, que creo deben haberimpresionado el ánimo 
del señor Diputado. 

Dije—que los empleados de las Cámaras estaban en las condiciones 
de los demás empleados jubilados de otras Reparticiones; que desde que 
se jubilan dejan de pertenecer al Presupuesto de la Cámara; y por el 
hecho— á ese Presupuesto privilegiado; que se referia al Presupuesto acti- 
vo de la Cámara. , 

Si viniera á establecerse que los jubilados de la Cámara habian de 
continuar recibiendo su add por el Presupuesto de la Cámara de Dipu- 
tados, sucederia, señor Presidente, que este Presupuesto iria quien sabe 
á que proporciones, con perjuicio de los demas empleados de la Nacion 
Y di o con perjuicio, porque este Presupuesto tiene preferencia sobre 
los demas, puesto que pesa con prelacion y con preferencia sobre e. 10 2 
de las rentas generales. y 

Si hubiera de admitirse este procedimiento, deberia tambien admitirse 
que los empleados jubilados de la Aduana habian de tomar su sueldo 
con los empleados activos de esa Reparticion... 

El señor Bustamante—Pero la Ley no dice eso. 

El señor Requena y Garcia —.... que tambien tienen preferencia so- 
bre el resto de ¿os demas empleados. Se estableveria tambien --que los 
jubilados de la Administracion de Justicia habian de tener su sueldo paga- 
do porla Administracion de Justicia..... 

El señor Bustamante---¿Y si la Ley lo mandase, señor Diputado?.... 

El señor Requena y García - Pero esque no lo munda. 

a señor Bustamante- ¡Cómo uo lo manda!..... Si está citada la 
ey.... 

El señor Requena y Garcia -Lo mandó esa Ley en circunstancias 
especiales, señor Diputado, por una escepcion odiosa; escepcion que ha 
desaparecido por actos posteriores de la Cámara.... 

El señor Bustamante—Pero nc ha sido derogada.... 

El señor Requena y Garcia—La derogó la misma Cámara sancionan- 
do el Presupuesto; y la ha derogado (segun datos comunicados en la ante- 
sala por el mismo Secretario de la Cámara) el Gobierno Provisorio en 
una peticion que le dirijieron el señor Nava y el señor Magariños, decla- 
rándolos esplicitamente comprendidas en el Presupuesto General de 
Gastos.... 

El señor Bustamante- Es decir, —la Ley especial de la Cámara de 
De ir 
i l señor Requena y Garcia.-La derogó un Decreto de la Dicta- 

ura. 

El señor Bustamante—No acepto del todo el argumento; pero si efec- 
de es real y conveniente, ¿por qué no lo puso aqui la Comi- 
sion?.... 

El señor Requena y Garcia —El hecho es que esa Ley está derogada; 
y el hecho es que, aunque no estuviese derogada, la Cámara, si no es 
por aquella Ley, por esta que éstá sancionando en este acto. Deberia de- 
rogarla, respondiendo á los principios de equidad y justicia; porque no 
seria justo que el señor Nava tuviese una preferencia en su favor, cuando 
Jos otros empleados entán en el Presupuesto General de Gastos;-- está el 
señor Magariños, está el señor Nin y otros que eran dependientes de la 
Secretaria de la Cámara: no hay razon para esa escepcion; y Si existia 
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esa Ley, ahora en este acto, por c:la Leyque se va á dictar, ha debido 
derogarse, conforme á los principios de verdadera justicia. 

Hago esta esplicacion, porque el señor Diputado por el Salto me repro- 
chaba de que habia estado con él y despues con el dictámen de la Comision. 
Yo he aceptado en principio, quela Ley de Presupuesto General de Gas- 
tos no deroga ninguna Ley especial. He ido mas lejos: he dicho que la 
Ley de Presupuesto era complementaria de las demas Leyes, que no hace 
sino determinar lo establecido por Leyes especiales. Pero tambien le he 
dicho, que la Comision de Peticiones no necesita de este argumento para 
sostener con. éxito y triunfar en el Proyecto que propone á la Cámara, 
porque tiene en su favor todas las demas consideraciones que he dicho 
antes y que he repetido ahora y que creo inútil volver á repetir cansando 
á la Cámara. 

Por estas consideraciones, yo votaré por el Proyecto de la Comision tal 
- cual lo aconseja. 


He dicho. 
El señor Idiarte Borda - Para manifestar brevemente que estoy per- 


fectamente de acuerdo con el Proyecto aconsejado por la Comision de 
Peticiones, porque él está justamente en el mismo órden de ideas que tuvo 
la Comision de Hacienda al aconsejar el Proyecto de Presupuesto 4 la H. 
Cámara, que ya es una Ley. 

La Secretaría nos observó cuando tratamos de la cuestion, que habia 
una Ley que amparaba al señor Nava; pero la Comision de Hacienda 
consideró que no debia incluirse en el Presupuesto de la Cámara y que 
debia resolverse el cobro de su jubilacion como lo acostumbran á cobrar 
los demás jubilados, sentando así un principio justo, y al mismo tiem- 
po que lo eliminaba del Presupuesto, sometía este Presupuesto á la 
consideracion de la Cámara, la cual, por el hecho de aprobarlo, ha de- 
mostrado tácita y esplicitamente que queria eliminarlo de ese privi- 
legio, dejándolo eu las condiciones en que los demás jubilados esta- 

an. 

Por estas breves consideraciones, es que votaré por el Proyecto aconse- 
jado por la Comision de Peticiones. 


He dicho. 
El señor Presidente -Si no hay quien pida la palabra, se va a votar. 


Si el punto está suficientemente discutido. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

¡A firmativa.) 

(Se vuelve á leer el artículo único.) 

Los señores que aprueben el artículo que acaba de leerse, en pié. 
Afirmativa.) y 

(Se lée lo siguiente:) 
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CeMISION DE PETICIONES. 
H. Cámara de Representantes 


La Comision de Peticiones en presencia de los antecedentes con que 
el H. Senado acompata el Decreto sancionado por el mismo con fecha 
30 de Abril próximo pusado, acordando una pension de seiscientos pe- 
sos anuales á la señora doña Josefa Cávia de La Torre, viuda de don [uis 
Ceferino de La Torre, en ménto á los relevantes servicios prestados 4. 
país en la época de su Independencia por este ciudadano, no puede mc- 
nos de adherirse á la referida resolucion, considerándola como un acto 
de verdadera y. merecida justicia nacional. 

Los dccumentos auténticos presentados porla señora viuda del ciu- 
dadano de La Torre, asi como la tradicion histórica de aquella épova glo- 
riosa, relevan a la Comision de entrar cn mayores detalles para fundar 
en ellos la resolucion que pasa á aconsejaros, y que es la siguiente: 


Preyecte de Decreto 


Artículo 12 Apruébase el Provecto de Decreto sancionado por el 
H. Senado. 


.: Art. 22 Comuníquese, etc. 


Montevideo, 7 de Mayo de 1879S. 


Irasusta—Martinelli—Requena— 
Zas—Anaya. 


Hi ONORABLES CÁMARAS. de 


Josefa Cávia de La Torre, viuda del ciudadano natural don Luis C. de 
La Torre, ante V. H. respetuosamente me presento y digo: Que como lo 
comprueba el documento original que presento, firmado por el Brigadier 
General y entonces Gobernador de la Provincia, don Juan Antonio Lava- 
lleja, en el Cuartel General del Ejército Nacional, que acaba de sellar en 
los campos de Ituzaingó la Independencia de la Patria, mi referido es- 
poso fué uno de los Orientales que mas concurrierón para el feliz resul- 
tado de la heróica empresa que los anales registran bajo la denominacion 
de Pasada de los Treinta y Tres patriotas. ee we e E 

No solo, Honorables Cámaras, consagró á esa obra inmortal como lo 
testifica el susodicho documento, su peculio y el crédito de su:'nombre co- 
mercial, facilitándole á la empresa ingentes sumas, cuando ella no era 
mas que un temerario propósito, sinó que puso á su servicio Su persona 
en lances arriesgados que requerian la abnegacion y la fé del santo pa- 
triotismo. | E: | E Sig 

Aspirante para la tierra que le dió el ser, que era su ídolo, coronada la, 
magna obra de su consagracion patriótica, sin ostentar otros títulos que 
el de ciudadano de un país libre, volvió al seno del hogar. y 4 la: ru- 
da labor de la vida en la que obtuvo medios de'garantir el porvenir 
de su familia. = 

Circunstancias especiales afectaron sus ee Pee á mis ma- 
nos á su fallecimiento en condiciones de reparacion difícil, y que la cri- 
sis bajo cuyo peso gime el país, hizo imposible. | | E 

En este estado, la honradez de su nombre, de que soy custodia y de 
que son herederos nuestros hijos, me exijió el sacrificio de cuanto po- 


seía. — | 

Consumada la obra del deber, si bien con hijos cariñosos y dignos 
que han de compartir conmigo y con su hermána, una hija sóltera que me 
acompaña, el escaso fruto de su labor, no queriendo imponerles esè sa- 
crificio en los tiempos difíciles porque atravesamos, sustraigo á ‘la’ volun- 
tad de mi finado esposo, el mérito de sus servicios á la Patria que él'ha- 
bia reservado para satisfaccion intima riersoital y de-los suyos, y vengo 
con él, constatado en el documento de que llevo hecho mencion, á solicitar 
de V. H. una pension que me proporcione los medios honorables de sub- 


sistencia. 


Si V. H. crée en la palabra del inmortal Jefe de los Treinta y Fres— 
consignada en el documento mencion:ido, de que mi finado esposo fué 
uno de los beneméritos Orientales que mas” cooperaron al buen éxito 
de la empresa de la emancipacion de la Patria que debió ser: uno de 
ses compuñoros personales, pero que, requirténdolo los intereses de la 
causa, quedó por indicacion suya en Buenos Aires para prestar alli 
importantes servicios, como efectivamente los prestó—que es acreedor al 
honor con que la Nacion ha premiado y distinguido å los valientes que 
constituyeron la Cruzada. | l. E 7 


L 
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A V.H. suplico se sirva asi declararlo, haciendo lugar 4 la pension 
que solicito, en el monto é importancia que lo crea de justicia. 
Es gracia, etc. 


Jasefa Cavia de La Torre. 


En discusion general. 

El señor Maza—Señor Presidente: voy á permitirme llamar la aten- 
cion de la Cámara sobre este asunto que, como la Comision, lo conside- 
ro de honra Nacional. 

En él se trata de reconocer y premiar Jos servicios prestados á la Pa- 
tria en momentos dificiles de la vida heróica de su Independencia, ser - 
vicios, señor Presidente, de tal magnitud, si hemos de dar crédito como 
no podemos ménos de hacerlo, al importante documento con que se 
comprueban, que acasc no tengan parecido, por la oportunidad, la im- 
portancia, la abnegacion y patriotismo con que fueron hechos. 

_ Hay mas, señor Presidente: servicios cuyo reconocimiento nunca fué 
solicitado por su autor, ni aun por su familia, y que no lo hubieran 
sido jamás, si la indigencia no hubiera venido á golpear las puertas 
del hogar que abriga á la viuda secsagenaria de aquel benemérito ciu- 
dadano. 

La resolucion del H. Senado y el dictámen de la Comision de Peti- 
ciones, no están, á mi juicio, á la altura de los servicios extraordina- 
rios, ni de la razon suprema que hace que los hayan manifestado los 
que Ics custodiaban como una herencia de honor para sí y para sus hijos, 
y no como fuente de recursos. 

Estas breves consideraciones servirán de fundamento para la mocion 
que me permito hacer, á fin de que la Cámara haga suyo, en reem- 

lazo del Provecto de la Comision de Peticiones, el de la Comision del 
H. Senado, que decreta una pension vitalicia de 100 pesos mensuales 
á la viuda de don Luis Ceferino de La Torre. 

La Constitucion de la República en su artículo 17, faculta al C. Le- 
gislativo para premiar en justicia los grandes servicios prestados á la 
Patria; y es en justicia, señor Presidente, y en consideracion al esta- 
do del erario nacional, que decreta esta exigúa pension á la viuda del 
servidor de la Independencia de la Patria, del distinguido ciudadano La 
Torre. | 

He dicho y en oportunidad haré la mocion. 

El señor Bustamante- Señor Presidente: cuando en el H. Senado 
se trató de este asunto, recuerdo que efectivamente, como lo acaba de 
asegurar el señor Diputado preopinante, la Comision Peticiones acon- 
sejaba á aquella H. Cámara la pension de 100 pesos mensuales, ó 1,200 
pesos anuales. 

Parece, señor Pre-idente, que la mayoria del Senado, se inclinaba 
en favor de ese cu.isejo. El señor Senador por la Colonia, doctor Vaz- 
quez, modificó entonces cl Proyecto de Decreto acordado, y fundándo- 
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se en la Ley de tantos de Julio de 1873, pidió que el señor La Torre 
fuese puesto al amparo de aquellos que dicha Ley favorecia. 

Pido al señor Presidente ordene la lectura de la Ley de tantos de Ju- 
lio (de 16 creo que es) de 1873. 

(Se lée lo siguiente:) 


El Senado y Cámara de Representantes de la República Oriental del 
Uruguay, reunidos en Asamblea General 


DECRETAN 


Artículo 1° El premio acordado por la Ley de 14 de Julio de 
1830 á los Treinta y Tres beneméritos orientales que acometieron la 
gloriosa empresa de libertar el territorio de la Putria, se aumenta en 
la proporcion siguientes: | 

Los Oficiales, gozarán de 2,000 pesos anuales. 

Los Sargentos, Cabos y Soldados, de 1,000 pasos anuales. 

Art. 22 Las viudas de los Treinta y Tres, gozarán de un premio 
anual vitalicio en la siguiente proporcion: -> rr | 

Las de Jefes, de 600 pesos. | 

Las de Oficiales, de 400 pesos. 

Las de sargentos, etc., de 300 pesos, a | 

Art. 3° La pensio: acordada á las viudas de los Jefes, será esten- 
siva ú la del Coronel don Tomás Gomez, que prestó inmediato y efi- 
caz concurso 4 los Treinta v Tres denodados patriotas. | 

Art. 42 Los ciudadanos Laureano y Manuel Ruiz, Rafael Uriarte, 
Irigoitia y José Maria Gaitan, en premio de la eficaz cooperacion pres- 
tada 4 la Empresa de los Treinta y Tres, disfrutarán cada uno de 
ellos de una pension anual vitalicia de 600 pesos. 

Art. 5 La presente Ley empezará á tener ejecucion, desde la fe- 
cha de su promulgacion. | | 

Art 6% Comuníquese, etc. 


Sala de las Sesiones del Senado, en Montevideo, á 12 de Julio de 
1873. | 


PEDRO VARELA, Presidente, ` 
Francisco Aguilar y Leal, Secretario. 


BBO) oe 


Bien, sefior Presidente. . 

El H, Senador, señor Vazquez, al proponer la modificacion de aquel 
Decreto fundándose en que el finado La Torre debia estar al amparo, 
..... 6en que su viuda debia estar al amparo de lo que favorece di- 
cha Ley, en Jo que efectivamente no me parece que estaba acer- 
tado.... 

El señor Requena y Garcia—Apoyado. 

_ El señor Bustamante--Una de dos: - 6 el señor La Torre pertenece 
á aquellos bravos Treinta y Tres 64 los que secundaron su movimienn - 
to, y está amparado por esa Ley, y entonces le corresponde lo que la 
Ley designa: del señor La Torre no estaba incluido en ninguno de esos 
casos, y entonces la Cámara debe votar una pension especial; es de- 
cir: - como acaba de sancionaria respecto á la peticion de la viuda de 
don Juan Tomás Nuñez. ` 

El señor Requena y Garcta—Por supuesto. 

El señor Bustamante—Doy estas esplicaciones, señor Presidente, por 
que no es de práctica, aunque seria muy conveniente, que las respecti- 
vas Cámaras al remítir sus resoluciones, las acompañasen con los infor- 
mes 6 los dictámenes de las Comisiones; y meha parecido oportuno 
orientar á la Cámara sobre la intencion que trae aparejada la cantidad 
indicada por el Senado en favor de la viuda de La Torre. 

Efectivamente, señor Presidente: he oido con agrado al señor Diputado 
or Soriano, inclinarse en favor del aumento de la pension; pero antes de 
acer eso, yo creo que no basta solo con los antecedeutes que se han leido, 

aun cuando dé entera fé al testimonio auténtico que la referida viuda 
presenta del General Lavalleja, Jefe de los Treinta y Tres; sinembargo, y 
fijando la vista sobre ese documento, estudiándolo y deduciendo cuanto 
se pueda sacar de favorable en obsequio á la solicitante, me consideraria 
perplejo para dar un voto con entera conciencia; y no desearia ir mas allá 
de donde me es dado ir en esta cuestion, porque ni debo ni puedo prejuz- 
gar respecto de ciertos actos ante los cuates por la evidencia de los 
hechos que aparecen, no hay mas remedio que sancionar lo que el 
juicio de la mayoría pueda. resolver. Pero no dejaré de repetir y re- 
calcar sobre la necesidad que hay de que la Comision de Peticiones hags 
un estudio mas prolijo, si es posible hacerlo, del que ha hecho y trate, 
una de dos: ó comprender al señor La Torre entre los que ampara la Ley 
del 73, óde nó,—que la Cámara sancione para su viuda, como Jo ha 
hecho con la viuda del señor don Juan Tomás Nuñez, una pension es- 
pecial, con arreglo al artículo 17 inciso 13 de la Constitucion. 

Porque, efectivamente, señor Presidente, vuelvo ha repetir lo que he 
dicho antes; - Óel señor La Torre está comprendido en esa Lev, y enton- 
ces merece mas de lo:que se le asigna; —6 el señor La Lorre no está 
comprendido en esa Ley, y entonces la Cámara debe proceder como 
ha procedido con la viuda del señor don Juan Tomás Nuñez. 

Yo no entro, señor Presidente, ni debo, ni podemos nosotros los de 
esta generacion, venir Á analizar los servicios que cada uno pudo ha- 
cer en aquella época: tenemos si que circunscribirnos estrictamente a 
los documentos que se nos presentan. Si reconocemos que esos ante- 
cedentes que se nos presentan son legítimos, debemos obrar como ta- 
les. Pero si dudamos de que ese documento no sea legítimo, ó que 
cuando menos se pueda poner en duda su autenticidad 6 dudar de la 
verdad que él encierra, debemos entonces ser mas severos. La justicia 
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Yo llamo sériamente la atencion de la Cámara. Y mas si fuese po- 
sible, yo pediría á la Cámara que suspendiera la resolucion de este asun- 


(A poyados.) E 

. .. hasta que una reunion de la Comision de Peticiones con todos 
...-(y por mas que algunos de sus miembros tenga algun ligero recen- 
timiento contra mí, porque he sido demasiado severo con ella, él ha de 
desaparecer con las brisas de la noche; ha de desaparecer)... | 

Yo, señor Presidente, inculco en esto;--que es necesario que la Co- 
mision se persuada de que este asunto debe ser estudiado nuevamen- 
te; que debe ir hasta el consejo de los Representantes en una sesion 
privada amistosa; y que cuando vuelva al seno de la Cámara, venga- 
mos á cometer un acto de justicia sin vacilacion y sin que nos quede 
el menor escrúpulo de conciencia ó de haber obrado con más ó ménos 
equidad. | | 7 | : 

He dicho. | | 

El señor Presidente -¿El señor Diputado hace mocion?..... - . 

El señor Bustamante--Yo hago mocion de órden para que se sus- 
penda la discusion de este asunto; mocion que tiene que ser votada 
por dos terceras partes. aa a 7 
= El señor Irazusta— Apesar del rigor con que ha sido tratada esta 
noche la Comision de Peticiones, no dejará de continuar en lo sucesi- 
vo en la línea de conducta que se ha: trazado. ES 

La Comision de Peticiones se halla animada de los mejores deseos 
en favor de la peticion de. la señora viuda del ciudadano don Ceferino 
de La Torre; reconoce los importantes servicios prestados por este hono- 
rable ciudadauo y siente á la verdad que la H. Cámara de Senadores 
no haya acordado la pension que aconsejaba la Comision de Peticio- 
nes de ese honorable Cuerpo. Ara a o 

Efectivamente; cuando se trató en el H. Senado este asunto, el şe- 
ficr Senador por la Colonia. modificó el .Proyecto presentado por la 
Comision de Peticiones que aconsejaba una pension vitalicia de 100 
‘pesos mensuales, alegando que la señora peticionaria se hallaba com- 
prendida en la Ley de 21 de Julio de 1873. La Comision de -Peticio- 
nes revisó. la Ley y efectivamente encontró que.ella acordaba á yarios 
ciudadanos una pension anual de 600 pesos. Y es por esa. razon, que 
con pesar se vió obligada 4 dictaminar en el mismo, sentido en que lo 
ha hecho Ja H. Cámara de Senadores. . ? , eo ak, 
. Por lo demás, lo que es por mi parte, estaria muy gustoso porque 
la Cámara, prescindiendo de esa Ley del 73, acordase una pension 
especial en favor de esta señora, de 100 pesos mensuales. 
-~He dicho. | O sees 
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ada Bustamante, pide la palabra.) 

- El señor Presidente—Creo que el señor Diputado habia hecho una 
mocion de órden, que ha sido suficientemente apoyada y que estoy 
obligado á ponerla á votacion de la Cámara. | 

El señor Bustamante Convenido. | 
- Sin perjuicio de eso podria rectificar; pero escuso hacerlo para abre- 
viar tiempo. | | 

El señor Presidente --Se va á votar la mocion del señor Diputado 
por el Salto. ` | 7 4 | 

Si se ha de aplazar la discusion de este asunto. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Negativa. ` | 

Continúa la discusion. 

Tiene la palabra el señor Diputado por el Salto. 

El señor Bustamante - Continuo, señor Presidente: no voy á contes- 
tar al secundario y breve discurso del señor Diputado, miembro de la 
Comision de Peticiones, porque ya he dicho lo bastante para sincerarme 
de los cargos que repetidas veces se me han hecho. Pero ya que la 
Cámara ha vesuelto que el asunto relativo á la viuda del señorde La 
Torre se siga discutiendo, me ha de permitir hacer presente que lo 
que el. miembro informante de la Comision de Peticiones ha agregado, 
no viene sinó á robustecer las opiniones que he emitido respecto. de su 
dictámen y: Proyecto. .. | A | E 

El señor Diputado por la Colonia dice que él reconoce los servicios 
del señor de La Torre; que conoce y reconoce la justicia de la peticio- 
naria; es decir:.dice:respecto del derecho que asiste. á esta señora viu- 
da, :lo.mismo que yo dije respecto de la señora Nuñez. 

¿Agrega que sus deseos serian adjudicarle, 6 aconsejar que se le san- 
cionase la cantidad de 100 pesos. Y yo no he dicho, señor Presidente, 
ni que se le sancionén los.100 pesos, :ni: que se le reconozcan los 50: 
vo no me. he. manifestado ni: en pró ni en contra del Proyecto de 
la Comision; y mal hace el señor Diputado en decir que hay seve- 
ridad. de mi: parte con: la Comision de Peticiones, puesto que yc en es- 
te asunto no he emitido una sola palabra, ni aprobando ni desapro- 
bando el Decreto aconsejado. Lo que yo he dicho, señor , Presidente, 
es que hay que recenocer' una cosa óla otra: ó el señor de La Torre 
está comprendido en los servidores de la Independencia por la Ley del 
73, y entonces debe ponerse como á todos los demás; ó al señor de 
La Torre no debe reconocérsele como amparado por esa Ley, y enton- 
cés está en el mismo caso que el señor don. Juan Tomás Nuñez. Eso 
es lo que he dicho. | | | | | 


Y por la misma razon de no estar firme y convencido de los moti- 
vos que hay para otorgarle gracia alguna en cuanto á la cantidad (por- 
que sé que en cuanto 4 reconocer sus servicios nadie puede: negarlos) 
es que propuse 4 la Cámara que se aplazase el asunto. 

La. Cámara ha resuelto que siga. > 

Señor Presidente: esta es cuestion que no hay para qué discutirla mu- 
cho; y creo que esta cuestion quien va á resolverla es el voto de la 
Cámara. ES ? 

Pero antes, yo-ereo- (y creo no estar equivocado) que el estudio pro- 
lijo de este asunto seria muy conveniente para que la Cámara pudie- 
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se dar un voto con entera conciencia y con la seguridad de no came- 
ter ni un acto de escesiva equidad, ni un acto de pródiga justicia. ` 

He dicho. a 

(El señor Requena y Garcia, pide la palabra.) 

El señor Presidente —Seria necesario pasar á cuarto intermedio pa- 
ra que descansen Ics Taquígrafos. . | | 

El señor Requena y Garcia -Muy bien. | = 

(Se pasa å cuarto intermedio; y vueltos á sala, continua la sesion.) 

El señor Presidente — Continúa la discusion general. 

Creo que habia pedido la palabra el señor Diputado por Canelones.... 

El señor Requena y Garcia—Si, señor. 

El señor Presidente— Tiene la palabra. 

El señor Requena y Garcia—Las observaciones que ha hecho else- 
ñor Diputado por el Salto, son en mi opinion, bastante juiciosas, señor 
Presidente, por cuanto creo que la Ley de Julio del año 73 que acordó 
un premio alos Treinta y Tres, no podria tomarse como fundamento para 
resolver la solicitud de la señora de Cávia. —. 

Esa Ley del año 73 ha acordado ese premiv á los Treinta y Tres; 
es decir: —á los Jefes que componian ese número de ciudadanos, á las 
viudas deéstos y á tres ó cuatro individuos mas que tomaron participa- 
cion inmediata v directa en esa empresa. Y ha sido en mi opinion å tal 
punto esplícita la Lev, que despues de referirse á los Jefes v Oficiales de 
los Treinta y Tres, despues de referirse á las viudas de estos Treinta y 
Tres, se refiere al Coronel don Tomás Gomez, que Jes prestó auxilios 
directos enesa jornada, y á los ciudadanos Laureano y Manuel Ruiz, 
Rafael Uriarte, Irigoitia, y José Mariano Gaitan, á los cuales asigna una 
pension anual de 600 pesos. Con estas distintas disposiciones, 6 distintos 
artículos de la Ley, ha querido singularizarse á las personas que espresa 
y directamente menciona. = | TR 

La señora de Cávia ho se encuentra desde luego en la calidad de viuda 
de ningun Jefe, porque don Luis deLa Torre no era Jefe. Si ha de apli- 
carse la Ley del 73, no puede ser en otra disposicion que la del artículo 
4° que se refiere 4 los simples ciudadanos que prestaron directamente 
sus servicios. Pero en este caso mismo, hay violencia en aplicar este 
artículo, por cuauto el premio es acordado por la Ley directamente á 
estos individuos por los servicios que ellos prestaron; no á las viudas de 
estos ciudadanos, y si partiéramos de esta base, si á estos señores se 
les habia puesto 600 pesos anuales como premio, desde luago era 
razonable suponer que á sus viudas no se les habia de poner el mismo 
sueldo, puesto que por el artículo 2° que habla de las viudas de los 
Treinta y Tres, viene á quedar reducido 4 una tercera parte.el premia que 
estos mismos Treinta y Tres disfrutaban. | 

Entonces yo creo, como el señor Diputado por el Salto, que el honora- 
ble Senado ha padecido error, al declarar comprendida á la. señora de 
Cávia en la disposicion de esta Lev. o 

Para mi, la señora de Cávia se encuentra simple y sencillamente en el 
caso de solicitar del C. Legislativo una pension en recompensa de los 
servicios que su finado esposu prestó al pais. Y comc se trata de un sim- 
ple ciudadano, esos servicios serian remunerados con. una pension arbi- 
traria determinada por Ja Asamblea, desde que este señor no tenia nin- 
gun empleo militar que pudiera invocarse como precedenta para djhicidar 
la cuestion. a 
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Pero el hecho es, señor Presidente, que tenemos la sancion del H. 
Senado. Por mas que no la encuentre ajustada; por mas que crea que 
no ha podido fundarse enla Ley esa del año 73, la verdad es—que ya viene 
esta sancioná la H. Cámara y que la Cámara tiene que pronunciarse 
sobre ella. Y, es necesario tener en cuenta la consideracion de que puede 
talvez desviándose la Cámara de ese temperamento, ir á un resultado 
indudablemente negativo para la misma peticionaria; y que en el sentido 
de hacer bien, de rendir un acto de justicia con esa señora, vayamos á 
hacerla víctima de una postergación talvez indefinida. 

Sila Cámara de Diputados saliéudose del temperamento del H. Senado 
fuese á determinar arbitrariamente una pension, provocaria una diver- 
gencia con el H. Senado; y entonces se impondria la necesidad de la 
reunion de ambas Cámaras, para resolver esta divergencia en Asamblea 
General. | 

Fuera de que la opinion de la Cámara puede no ser unánime, tenemos 
el antecedente de queel H. Senado ya ha dado su opinion; y dando su 
opinion en la sancion que nos ha comunicado, es justo y razonable supo- 
ner que ha de sostener esta opinion. Y entonces nos espondriamos á un 
mas largo trámite, con un resultado talvez seguro de que habia de pre- 
valecerla opinion del H. Senado. | 

Pero yo creo mas, señor Presidente, (y esto, siguiendo en el terreno 
práctico ‘de lo que sucedería en este asunto): es muy creible que saciona- 
do en divergencia con el dictámen del Senado, —otro Preyecto por la H. 
Cámara; dada la situacion especialen que el C. Legislativo se encuentra, 
por los trabajos que iene entre manos, como la sancion del Presupuesto 

de las Leyes anuales; dado el corto tiempo que nos falta, es muy proba- 
ble. sino seguro, que este usuntó no baste á convocar la Asamblea, v 
habria resultado de esta divergencia, que la señora de Cávia hasta Febre- 

ro de! año próximo no tendria sancion á su respecto, y quedaria en peor 
condicion indudablemente, —cosa tanto mas sensible cuanto parece que la 
situacion de la señora es algo necesitada. | | 

Por estas consideraciones, v haciendo caso omiso del primer punto; 
es decir: en cuanto cren que la Ley del 73 no es aplicable, como lo ha 
hecho el Senado, en este caso, yó creo que lo prudente en este asunto, 

es que la H. Cámara le preste su sancion al Proyecto del Senado co- 
mo lo aconsejá la Comision de Legislacion, sin alterarlo. 

Porque si se reccnoce que está en las condiciones de la Ley, no puede 
irse mas allá de lo que preceptúa elartículo 4°; y entonces esta señora 
está favorecida con la pension de los 600 pesos; porque si álos nd ivi- 
duos que prestaron directamente esos servicios se les ha compensado con 
600 pesos, era natural y lógico que á la señora ésta no se le cuinmponsára 
con la misma suma, puesto que no es ella quien directamente prestó 
los servicios. ` | | 0 

De suerte, pues, que quedaria favorecida la señora bajo este as- 

ecto. 

j Y por el otrolado está el inconveniente que dejo apuntado á la Cáma- 
ra, y que creo que bastará para convencerla de que el temperamento mas 
razonable es prestar, repito, la sancion que aconseja la Comision de 
Peticiones «al Proyecto del Senado. 

He dicho. | 

El señor Bauzá—Sin perjuicio de adherirme á las conclusiones que ha 
espuesto el señor Diputado por Canelones, en razon de la brevedad del 
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tiempo que tiene el C. Legislativo para llegar al final de sus trabajos y 
en razon tambien de los beneficios que esa actitud prudente pudiera traer 
á la peticionaria, no dejaré con todo, de esponer algunos argumentos, 
para demostrar que el H. Senado no se ha hecho cargo debidamente 
de la escasez de la dádiva con que ha querido favorecer 4 la señora viu- 
da de La Torre. | o ee 
Para premiar estos grandes servicios 4 Ja Patria; es necesario cuando 
menos, ponerse en aptitud de apreciarlos; es decir: tomar en cuenta la 
época en que se hicieron, la posicion del hombre que los llevó 4 cabo y la 
condicion en que nuestra Patria se encontraba. ' o ee 
El documento que viene anexo al Repartido que hemos tomudo en 
consideracion, documento emanado de una personalidad histórica emi+ 
nente, demuestra que el señor La Torre no solamente procedió como pa- 
triota esclarecido y como ciudadano benemérito, sinó que liegó á los lf- 
mites de la heroicidad, á los limites del desprendimiento, señores, mas 
grande que se ‘conoce,’ esponiendo sus interesés pecuniarios, Su persona 
v su reputacion en una empresa que, para gloria nuestra y para gloria 
de la América, se habia conceptuado por todos los hombres de Estado 
del continente, como la empresa mas descabellada y mas ¡lusoria que se 
habia concebido nunca. | | O 
Un hombre que en semejante situacion y para tal émpresa tuvo el des- 
prendimiento de comprometer 80,000 pesos fuertes, con los cuales contó 
el General Lavalleja para vestir al ejército que se [elias á' obtener 
los grandes triunfos que obtuvo; un hombre que con péligro de su vida 
cruzó los campamentos, y los rios, que fué todo corazon y todo patrio- 
tismo para con sus conciudadanos, (porque debo dar 'entera fé al docu- 
mento Que así lo atestigua,) merecia que su viuda, no solamente gozase 
50 pesos al mes, sinó algo mas que 50, señor Presidente. ee A 
Me parece que el Senado no ha tomado en cuenta el éxito de esos ser- 
vicios; se ha olvidado, talvez por la‘ precipitacion con que se’ conciben 
estos informes, de la naturaleza y de lo eminente de los servicios pres- 
tados, y ha hecho. una especie de concesion, como esas concesiones 
que se hacen en fuerza de las necesidades imperantes del momento. 
Creo, pues, que si de alguna manera pudiera constatarse en la reso- 
lucion que diera la H. Cámara el deseo de dejar una puerta abierta á fin 
de adela señora viuda de La Torre pudiera en el porvenir impetrar de la 
generosidad nacional un aumento de su pension, seria prudente y seria 
natural el hacerlo. ee | | | ESR 
Si no se pudiera conseguir ésto; si ésto trajera una’ disidencia ton el 
H. Senado, en todo caso votaré por el Proyecto de la Comision de Peti- 
ciones, adhiriéndome á las razones muy circunstanciadas que ha, dado 
el señor Diputado por Canelones; pero en el bien entendido que, fiade 
en mi memoria y en la memoria de la H. Cámara, me reservo elde- 
recho en el período futuro, de pedir que esta pension se aúmente—cuan- 
do menos, al igual de la pension que acaba de decretarse para otra viuda 
de un gran ciudadano, á quien ha creido bién la Cámara votar el doble de 
esa pension, á efecto de que sostenga con decoro las necesidades que le 
impone la vida social. = ee ee = 
(A poyados.) 
He dicho. i 


El señor Bustamante-==He pedido la palabra, tiada mas qué para ad- 
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herirme á las opiniones manifestadas por el señor Diputado por Serianc 
que me ha precedido.  _ | 

Al empezar esta discusion propuse á la Cámara el consejo de que la 
Comision de Peticiones reccnsiderára el asunto; y si no fué aceptado, seria 
o por el deseo de terminar cuanto antes este asunto para ocuparse 

e otros, sinó tan importantes, á lo menos, de necesidad urgente, como 
son las Leyes anuales y el Presupuesto General de Gastos. 

Ahora bien, señor Presidente: las consideraciones espuestas por el 
señor Diputado por Canelones, respecto á los peligros que correría la 
viuda del señor de La Torre si propusiéramos algo distinto al H. Se- 
nada, me hacen comprender la necesidad de que la Cámara vote el 
Proyecto como ha venido; y esas son las razones poderosas que tengo, 
(únicas,) para vptar, como lo haré, en favor. del Proyecto aconseiado por 
la Comision. 

He dicho. | | 

Elseñor Presidente - Si no hay quien pida la palabra, se va a vo- 
tar. . | 
Si se considera suficientemente discutido el punto. 

Los señores. por la afirmativa, en pié. 

(Afirmativa.) | 

Si se ha de pasar 4 la discusion particular. 

Los .señores por la afirmativa, en pié. | 
. (Afirmativa.) _ 

, En discusion particular. 

(Se lée el artículo 1°) | | 

El señor Montero—No alcanzo las razones que haya tenido la Co- 
mision de Peticiones para aconsejar el Proyecto de Decreto que esta en 
discusion. | re 3 | | 
. Lo que me parece á mi que debe discutirse es el Proyecto del Senado: 
porque si así no fuese, si por un artículo se sancionase una Ley, no se 
podran: introducir variaciones; seria cuestion de aceptarla ó recha- 
Zaria.... . , i nd 

El señor Requena—Es precisamente lo que se ha hecho. 

El señor Maza—No, señor... | 

El señor Requena -Pero se refiere al Proyecto del Senado.... 

_. (Murmullos en la Cámara.) . | | | 
i pean Maza=-¡Ah!.... bien: sies el Proyecto del. Senado, no digo 
nada. : 

(Se, vuelve a leer el artículo 1° del Proyecto del Senado.) 

_ El señor Presidente Si no hay quien. pida la palabra, se va á vo- 
tar. , 
- (El señor Soler —Pido la palabra. 

Elseñor Presidente—Tiene la palabra el señor Diputado. 

Elseñor Soler—Es para pedir que se corrija el artículo 29° del Pro- 
yecto del Senado... . | 

El señor Presidente—El articulo 1°, es el que está en discusion. 

El senor Soler--Pero creo que en purticular se puede hablar sobre 
cualquiera; y como él está en relacion con el 2°.... 

Mi indicacion es para que se corrijiese en el sentido de declarar, que 
se otorgaba esta »ension á la señora doña Josefa Cávia como una gracia 
especial en viriud us los servicios; y no fundándose en esta Ley de 21 
de Julio de 1873, porque tego entendido que una de las personas, ó casi 
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todas las enumeradasen el inciso 32 6 4° de esa Ley, son personas 
que no pueden ponerse en parangon con esta persona; sus servicios no 
pueden ponerse en comparacion con los del señor de La Torre; entiendo 
que scn unos barqueros, porejemplo: y por mas trabajos que hayan te- 
nido para auxiliar á los Treinta y Tres en la empresa de la Independencia, 
no pueden compararse con el señor de La Torre; puesto que por decla- 
racion del Jefe de los Treinta y Tres, los auxilios que prestó este señor 
á Cruzada, son comparables 4 los de cualquiera de los mismos Frein 
y Tres. | pe 
Y por consiguiente, era hacerle hasta una especie de desaire á esta 
señora, el ponerla en parangon con estos otros individuos. ae 
Pero mi objeto no era ese, no era impugnar este artículo, nó, sind 
el siguiente; y asi es que me reservo tomar la palabra para entonces: 
El señor Requena y Garcia—Para observar, señor Presidente, que lo 
que el señor Diputado va á esponer sobre ese artículo y lo que pueden 
esponer los otros señores Diputados, cae de su peso. E 
Porque para mí este Proyecto es absurdo. Absurdo, porque el articulo 
1° la declara comprendida en la Ley; Ley que ya determina por si'sola. 
una gradacion de premio; y despues el. mismo Proyecto del artículo 29, 
viene á acordar una pension, desviándose completamente. o 
Este es un asunto al que casi por honor del C. Legislativo no debia 
prestarle:su sancion; pero están primero por delante los inconvenientes que 
ofrece la negativa. | . 
Esto me hacia pensar que ‘casi era preferiblé aceptar Ja indicacion del 
señor Diputado por el Salto, y hasta, si era posible; que se viera extra- 
oficialmente al H. Senado para hacerle alguna observacion, 
(A poyados.) : | Sea a 
.... porque es contradictoric; es una cosa que no se esplica. El artículo 
1° está en contradiccion con el2 2 | i = 
(El señor Soler, pide la palabra.) z 
El señor Requena y Garcia Solo que lo hagamos á titulo dela còn- 
sideracion que nos espone la señora esta.:.. a’ i 
Yo no quisiera perjudicarla, esponiéndola á una demora que talvez la 
aplace hasta el próximo periodo.... Pero si pudiéramos salvar ese in- 
conveniente en dos ó tres dias, ucercándonos extra-oficialmente al H. Se- 
nado, haciéndole presente estas dificultades, talvez podria hacerse la en- 
mienda, pasarse al H. Senado y que él la aceptase. ... A 
(Murmullos en la Cámara.) a ee | A 
El señor Presidente—La Cámara ha resuelto no aplazar este asunto; 
pero ella puede reconsiderar su resolucion, y como la mocion’ del señor 
Diputado ha sido suficientemente apoyada.... | as 
El señor Requena y Garcia—OQObservaré mas. | o 
El artículo 1° que se refiere ála Ley de 21 de Julio, es una Ley de 
premio: el premio es un sobre-sueldo, porque las viudas tenian el sueldd 
de sus maridos y despues el sobre-sueldo; mientras que aqui viene á 
concederse una simple pension. E 
Por el articuloi© se Ja declara amparada por «aquella Ley; y despues 
se le señala una pension. Esto es contradictorio completamente. . =. 
Yo creo que aquilo que procede es declarar solamente con opcion:4 la 
pension, como hemos declarado á la viuda de don Juan Tomas :Nuñez; 
puesto que no se trata sino de una compensación de los. servicios'que su 
finado esposo prestó para ayudar á los Treinta y Tres. de 
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Hago estas observaciones á la H: Cámara en el sentido de, sies p- 
sible, conciliar Jos intereses de la peticionaria—con la buena redace: -t 
y consecuencia dela Ley; y para eso creeria conveniente que se adm: 
tiese la mucion del señor Diputado por el Salto. 

(El señor: Chucarro, pide la palabra.) 

, El señor Presidente—La habia pedido el señor Diputado por Ca- 

ones. oo NS: | i 

El señor Soler —Es para advertir ála II. Cámara, que la dificul:.. 
que propone el señor Diputado por Canelones -que es dudando de s: : 
Senado aprobará la enmienda que se le mande.... Yo no pueda dec:r: 
con certeza; pero casi puedo decir que me consta que devolviéndole - 
Proyectc modificado; ha de triunfar: porque si pasó de este modo, se r 
notificó, ó se me hizo ver.que era porque habia faltado un miembro 1: 
la Comision de Peticiones; y. creo que con un voto solamente habrá m::- 
yoria., «|... , ( | 

Por consiguiente, creo que no hay necesidad del aplazamiento: porq: 
teniendo cuidado de hacer que el dia que se trate el asunto asista el mier: 
bro de la Comision de Peticiones, pasará con la enmienda. 

El señor Requena y Garcia — Pero era mas seguro . el aplazamicr: 
por dos ó tres dias: no se pierde nada. | 

(El señor Bustamante, pide la palabra.) 

El señor Presidente--"El señor Diputado por Tacuarembó la habia :-- 
dido antes. 

_ El señor Chucarro-— Apoyé la mocion del señor Diputado por el Salt. 
porque me pareció lo mas prudente. 

Se han venido á tocar los inconvenientes ahora, despues de haber estad 
una porcion de tiempo discutiendo. 

_ La mocion que ha hecho el sedor Diputado y que fué rechazada por i: 
Cámara, en mi concepto, era muy sensata. 

Este asunto necesita un poco de estudio. 

No me conformo con la declaracion que acaba de hacer el honorat': 
colega que me ha precedido en la palabra, porque estos son datos extr- 
oficiales que no debemos tener presente. 

En mi opinion, lo que corresponde es lo que propiamente ha dicho +! 
señor Diputado porel Salto; que se aplace este asunto por dos ó tres dias. 
A esta indicacion se ha «adherido, y muy sensatamente el señor Diputad. 
por Canelones. La peticionaria no perderá en esto; y no conviene que 
por favorecerla váyamos á sancionar una Ley absurda, haciendo u: 
papel ridículo. . | 
Creo que aqui lo que corresponderia seria corregir el Proyecto; y enton- 
ces se tocaria la dificultad de que yendo al H. Senado lo aprobase ón». 
Pero eso no es cuenta nuestra: lo que debemos tener presente es que!: 
sanciones absurda; y yo quiero que la señora ésta sea atendida con jus 
ticia y con equidad y creo que nada perderia por dos 6 tres dias de de 
mora.: | = a ) 

He dicho. | 
- El señor Bauzá-- Si desde el primer momento en que el señor Dipu- | 
tado por el Salto hizo su indicacion de aplazamiento no me plegué á ella, 
como.creo que la mayoria de la H. Cámara no lo hizo, fué en el concept: 
de los motivos espresados mas tarde con toda verdad por el señor Diputad- 
por Canelones, y deseando ante todo salvar la situacion precaria en q!!! 
podria verse comprometida esta señora con motivo de un retardo Ue. 
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-asunto hasta el periodo próximo. Pero si la H. Cámara determinase bus- 
car otra solucion, no seria por parte de ninguno de nosotros que encon- 
traria oposicion, tanto mas, cuanto que hemos manifestado núestra opi- 
nion de que creiamos muy exiguo el premio. ; a 

Y aunque no me he atrevido á decir que la Ley sea absurda; por res- 
pecto al C. Legislativo, que nopuede dictar absurdos, sinembargo, hallo 
en ella ciertas contradicciones que de seguro uo me satisfacen; y que creo 
que una Corporacion tan digna y tan sensata como es el H. Senado, las 
resolverá equitativamente apenas se las representemos. De esta suerte se 
zanjaran los inconvenientes que encontramos en el Proyecto de Lev; por 
que entrando en el Senado no tratará de esquivar el venir 4 una conci- 
liacion con nosotros, poniendo de tal manera el. Proyecto que quede cla- 
ro y ajustado á las prescripciones y al espiritu de la Ley general. 

(A poyados.) E E 

En este concepto, estoy dispuesto por mi parte, como creo que todos 
los demas colegas, á seguir el temperamento que mejor estime la H. Cáma- 
ra, —sea un aplazamiento de pocos dias, 6 cualquier otra resolucion que 
concilie las opiniones. ee ee te ee 

He dicho. | his Pta 

El señor Pedralbes—No es tan mala la Ley que señaló el premio á 
os Treinta y Tres, para que no pueda ser tomada en consideracion; ni 
puede ser un desaire ála señora viuda del señor don Luis de La Torre. 

La pension de 600 pesos es lu señalada á los señores Jefes; y aun el 
articulo 32, por el cual puede existir la misma razon, ..'.. ó. todavia 
considerándola á la señora viuda del ciudadano de La Torre: en «el caso 
dela viuda del Coronel don Tomás Gomez, puede quedar mas bien favo- 
recida, sin desairarla, ni desfavorecerla. E 


En esa Ley se trató de dar premio á todos aquellos . beneméritos que 
habian concurrido á aquella grande empresa; y efectivamente, se fijó la 
gradacion y la forma delos premios. o 

Para una viuda, la del Coronel Gomez, que auxilió á los Treinta y 
Tres llevando la caballada y esponiéndose á derramar su sangre y 4 dar 
su vida por aquella patriótica causa,.... el premio que se señaló á la 
viuda de este ciudadano benemérito, fué la cantidad de 600 pesos. Y si 
se equipara á la viuda de un particular que estuvo en Buenos Aires sin 
esponerse á derramar su sangre ni á dar su vida por la Patria con la del 
que corrió mayores peligros y que perdió intereses tambien de algun va- 
lor, no se le desaira. ee | | E 

En la cantidad tambien hay bastante equidad, atendidas las Circuns- 
tancias del erario, sobre todo; actualmente. AR o 

Este premio fué fundado en 1873 antes de empezar la ‘crisis; Y ahora 
cuando no se han aumentado las pensiones, nj se ha votado todavia el 
Presupuesto, ni se conocen los recursos con que contamos, es prema 
turo empezar á votar grandes cantidades, que suelen quedar en letra es- 
crita 6 en letra muerta, porque el Ministerio del ramo no puede dar- 
les cumplimiento.... a a ad 

(No se le oye.) o l cs hat 

.... Si en el período siguiente, en el afio que viene, hubiese aumenta- 
to de rentas, podríamos entonces entrar 4 apreciar silos servicios pres- 
tados están ó nó equilibrados con esa cantidad. A 

Pero entonc"s tendria que aumentarse tambien a las viudas de los Jefes: 
porque la misma viuda del General Lavalleja, que fué el alma de es- 

71 


4 


my 


otros. 
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ta empresa, no puede segun esta Ley, tener mas premio que 600 
SOS.... : a : | 

El señor Bauzd—Pero eso es scbre el sueldo. l 

El señor. Pedralbes —Pero hay que considerar tambien que los se: 
cios de los particulares no tienen remuneracion como las tienen los s 


, vicios de los militares. 


No.es, estraño, pues, que las viudas militares tengan compensaci 
el sueldo que corresponde por los servicios que prestaron sus marid 
sueldo que obtuvieron á costas de quien sabe cuántas heridas y de i 
nitos peligros: y el premio; premio que era por el hecho, aislado de 
empresa en que tomaron parte. ( 

Así es, que no habiendo tenido el señor de La Torre mas participac 
Hest los servicios, su viuda está compensada solamente con la pens 

premio. 


No es la época actual la mas conveniente para entrar en erogacion 
y en:ese sentido la Comision de Peticiones habia podido confiar, que lej 


. de merecer reproches graves, ha sido benemérita, porque se esponia ¿ 


animadversion general de todos los solicitantes, con el objeto de man 

nerse esa posicion de economía, para evitar que pueda llegar el mom: 

to en que el Ministerio del ramo pueda decir: no tengo con qué p 
í sf 


- gar. 


.., Si segun se ha indicado, han aumentado las rentas sobre el año an! 
rior, .(pero no esceden del Presupuesto preparado para el año entrant 
. si en el año'siguiente hubierá aumento de Rentas, no solamente A esta s 
hñora:se le debia aumentar, sinó que se les debia aumentar tambien 4 | 


, 


empleados; ‘pero nó á una, dos 6 tres personas solamente, sinó 


. todas. e ue 


No pudiendo practicarse esta igualdad, entonces se les conservará í 
otro :sentido enla misma igualdad. _ 
' He dicho. ' | 
_ El. señor. Bauzá- Seré breve, porque considero á la Cámara fatiga 
de este laborioso y larguísimo debate... .. 
_ Es enel deseo de rectificar algunos de los conceptos emitidos por el sen: 
Diputado por Montevideo, que tomo Ja palabra. | 
: Dijo el señor Diputado, que la viuda del General Lavalleja estaba + 
Ns de Jas demás viudas respecto al premio señalado á los Treinta 
res. | | 
Segun datos oficiales, el General Lavalleja fué premiado bien, (y yo m 
felicito de ello,) se reconoció como deuda de la Nacion su deuda partict 
lar y la fortuna de su familia quedó perfectamente saneada. 
„Si yo hubiera sido Diputado entonces, habria votado tambien en es 
sentido. - A | 
Por consiguiente, no’estaé aquel prócer en las mismas condiciones de lo 


En cuanto al premio, repito lo que han dicho los señores Diputados qu 


` me han precedido en la palabra, sosteniendo el espiritu y la letra de | 


Ley. 3 
El premio era un sueldo ó pension. sobre las pensiones militares y: 
acordadas por grados efectivos, y que acusaba una compensacion pré 


` via correspondiente al grado que se gozaba. 


_Es asi, pues, que un Coronel gozaba su sueldo de Coronel, y su vind: 
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goza aun, con mas el prernio acordado á los Treinta y Tres y á los i in- 
los que los acompañaban. | 
a señora de La Torre no esta en este caso: segun “la opinion’ del 
Senado, va áfrecibir un premio; pero un premio sobre el sueldo 

3no gozaba su esposo; un premio casi arbitrario, que no se ár- 
niza con las prescripciones de la Ley. Por consecuencia,...... 
i es donde deben notar los señores Diputados que han consi- 
ado la Ley un poco ildjica consigo misma, que no han discurrido éxa¢- 
ente al decir que la señora La Torre no estaba en el caso de un ' 
mio, sinó en el caso de una gratificación, y que en este ciso parecia ' 

s equitativo que se lo acordase una pension igual á la que se acordó 
a viuda de Nuñez hace pocas horas, que no una pension de 50 pesos, 

e tal vez no alcanzase á esa señora para una existencia devofosa.”- ' 
or lo demás: si se considera que seria propio por el instante’ restrin - 
‘nuestro deseo por la situación precaria del erario ' público, yo po 
co inconveniente, vuelvo á repetir, en plegarme á ee ee solucion 
: la H. Cámara encuentre mas acertada; sea sosteniendo” la ‘Ley, sea’. 
erando nosotros que en el próximo período podamos hacer ' otras | 
cesiones á esta señora viuda. 
le dicho. | 
El senor Pedralbes —A mi vez debo rectificar un hecho al señor Di- 
lado. 
il señor General Lavalleja fué recompensado, pero no por este heahió: 
ó por los perjuicios que manifestó que habia sufrido en sus in- 
eses por sucesos politicos distintos. e. ae 
`] mismo señor don Luis La Torre tambien tuvo compensacion indiree- * 

Se me ha indicado por algun honorable colega, que fué retribuid abia" pa 
gastos que hizo y que aun se le abonaron los desembolsos qué ha 1a | 
ho. 
idemás: si el General Lavalleja obtuvo una compensacion qué impor- 
a una fortuna, el señor La Torre tambien la obtuvo desempeñando 
los cargos, como Vista de Aduana.... fué tambien miémbro de t 
Cámara de Representantes; tuvo cargos que no solamente eran DOE 
; aptitudes, sinó tambien como agradecimiento á los servicias que ha~ | 
prestado. Asi es, que estaba retribuido tambien. Í 
le dicho., = 
tl señor. Banza—No ma quedaria que agregar, si tuviera certidumbre ` 
e el cargo de Representante y el dé: Vista de Aduana soh una for- 
a. | 
Yo me declaro incompetente para juzgar en la materia, porque’: no 
nso hacer fortuna en los puestos públicos. | 
El señor Pedralbes —Estáes lá conciencia de todos. _ a 
vl senor ee sé si esta severidad de las palabras. del señor 
utado, es justa.... no me atrevo á combatirlas, porque tendrá sus: 
OS. ds 
ero por mi parte, creo en el certificado del General “Lavalleja, y'en- ` 
ido y entenderé que este documento demuestra que el señor: La Tor- 
prestó servicios eminentes á la Patria; y me creo como Diputado. y 
no ciudadano Uruguayo, obligado a premiar á su viuda; pero no ton” | 
abras amargas y cou una pequeñísima pension, que talvez, ung vez’ - 
istatado el movil porque se da y las ohservaciones que hacen, talvez 
ı mas amarga de lo que es exigua.—He dicho. i 


Elseñor Requena y Garcia--Para observar al señor Diputado por 
Montevideo, que cuando se ha referido á la pension que establece la Le y 
del 73 en favor de los Treinta y Tres y de las personas que determina, 
es un premio que acuerda la Ley; premio que estos señores como sus 
viudas, lo reciben además del sueldo que por la Ley les corresponde, 
conforme á los empleos militares que tuviesen, 

De consiguiente; nu siendo militar el señor La Torre, no puede es- 
tar conprendido en la Ley; no podria sobre esa base formarse un 
criterio justo para adjudicarle la recompersa por los grandes servicios 
que hubiera «prestado al país. Es, pues, una base violenta que vendria 
á tomarse en este caso, -sea cual fuere el temperamento en que se co— 
locase 4 la señora viada del señor La Torre, que repito—en mi opi- 
nion, no podria nunca ampararse en otra disposicion de esa Ley que 
en la que comprende el artículo 4° cuando se refiere á los simples 
particulares, porque el señor La Torre era simple particular. 

Pero, señor Presidente; la continuacion de la discusion me va hacien - 
do verla gravedad del Proyecto del H. Senado. Creo que hasta como 
precedente, será We malas consecuencias que sancionemos nosotros 
ese Proyecto. =. 

La Ley del 73 se refiere concreta y determinadamente á las perso- 
nas gue ella comprende. Si 4 cada individuo 6 viuda de los que han 
servido á la Independencia se Jes va á considerar comprendidos en 
esta disposicion legai del 73, creo que puede llevarnos á un tempera- 
mento talvez perjudicial para los intereses públicos. 

Porque es. necesario fijarse en que se trata de sueldos y de premio; 
es decir: dos erogaciones para el Estado. Si se sanciona el premio; si 
se le reconoce incluido en la Ley del premio, implícitamente se le con- 
sidera con derecho al sueldo en las condiciones de la Ley,—es decir: al 
sueldo íntegro. E | 

Entonces, yo creo, señor Presidente, que lo mas arreglado, y puesto 
que se.trata de un aplazamiento casi insignificante, seria tomar tres 6 
cuatro dias, para resoiver este asunto, en el sentido de una modifica- 
cion radical á este Proyecto, para que sea sustituido por una resolu- 
cion idéntica ála que se ha adoptado en el caso de la señora viuda de don 
Juan Tomás Nuñez. Y fijándome en el artículo 61 de la Constitucion, 
veo que los peligros que pudieran existir por parte del H. Senado, si 
no desaparecen totalmente, se alejarian de un modo visible: porque si 
en el curso de esos tres ó cuatro dias de aplazamiento se llevase al- 
gun informe extra-oficial acerca del H Senado —haciéndole notar los in- 
convenientes que habrian como precedente—de sancionar una Ley en 
estas condiciones (aparte de lo ilógico y de lo irregular que es en si 
misma la resolucion) si se le hiciera notar ese inconveniente, digo, el 
H. Senado podria venir al temperamento de aceptar el Proyecto susti- 
tutivo de la Cámara; y entonces, con esa simple aceptacion ya queda- 
ria como Ley. ese Proyecto y en actitud de comunicarlo al P. Ejecu- 
tivo: no habria necesidad de Asamblea General, porque la Asamblea 
General tiene Ingar cuando hay disidencia y cada Cámara mantiene su 
disidencia; pero cuando la remitente acepta la modificacion de la otra 
Cámara, ya queda el Proyecto convertido en Ley y en actitud de pa- 
sarse al P. Ejecutivo. 

Cieo, pues, que lo que conviene es—que la H. Cámara aplace por 
tres 6 cuatro dias este asunto.... : 

(A poyados.) 
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.y al efecto, para abreviar y poner término á esta;discysion, ha” ,,, 
ria una mocion de órden, como la hizo el señor Diputado por el Salto,. 
para que se aplace este asunto por cuatro dias,.: - cometiéndole á la Co, 
mision de Peticiones el cargo ó el deber de acercarse á „la Comision, . 
de Peticiones del H. Senado y ; manifestarles las ideas que han prevas 
lecido en esta sesion de la Cámara, para que yendo el Proyecto mo=...., 
dificado al H. Senado, se conformase en Aceptar la modif cacion, y Y AUE 
dase convertido en Ley. a 

Hago estas indicaciones, en el deseo de que se dé: la. “solución mas. iid 
conveniente á este asunto: porque creo que no seria. nada propio, (por ` aS 
no usar otros términos) que sancionáramos . una Ley. tan contradigto- . e 
ria y tan impertinente en su redacción... E O ae 

He dicho.  . Re MN E IA 

El señor Soler—Para hacer mocion con elobjeto se que termine, lo, Sse- 
sion;de esta noche.... | 

El señor Requena y Garcia -Vamos á votar. - ae z 

El señor Presidente —La mocion del señor Diputado. por, Canelones ,, el 
ha sido suficientemente apoyada. ... | E | Ai 

La Cámara va á decidir si; quiere. volver sobre la ‘resolucion; ijinan, 


y’ 


sb: A aly 4 E Ui 


da de no aplazar; votando en pró óen contra del aplazamianta, Se es 
Los señores por la afirmativa, en pié. aes, aa A ee es e EAT 
(A firmativa.) Hare nat US 


El señor Requena y Garta. ~Aplazado ` por cuatro “yids” eats ae “SF goa: hn 

El señor Presidente—Aplazado - por. cuatro dias; py, e i) ee 

El señor Diputado ha: hecho mocion..., . | E: | 

El señor Soler -Para que se dé por terminada, Ja. Sesion, de, esta. 
noche. À 

(A poyados.) 

(No apoyados.) 

El señor Presidente - Ha sido apoyada la mocion.... 

El señor Requena y Garcia+Podriamos concluir este asunto par- 
ticular que queda, que creo que es de trámite. 

(Apoyados. 

El señor Presidente --¿El señor Diputado retira su OCIO ase 

El señor Soler-—Sí, señor i 0000 co ge he od ult qt 

(Se lée lo siguiente:) Pe A ee ee 


(AGA NIÑA nto 
SOMISION MILITAR. 


H. Camara de Representantes: ` 


Vuestra Comision Militar se ha contraido 4 estudiar los anteceden- 
les con que don Damaso Vigil, como apoderado de don Miguel Fajar- 
do, se presenta ante V. H. por denegacion de justicia, solicitando se 


le made dar de alta com) servidor de la Independencia, y qué en 
consecilenciá, sé' ‘acuétde' á su representado el sueldo que le corres- 
ponde y sé ta mande liquidar los haberes devengados desde la fecha 
de su reclamación. =~ 

Como el: señor 'Vigil se refiriese en su solicitud, á que el nombre 
de su representado figuraba en (Contaduria, entre los servidores . de la 
Indepétidencias comò Ayudante dela Escoltá del Coronel don Leonar- 
do Olivera; la Comision. Militar deseosa de abundar en ésclarecimien- 
tos para ilustrar su juicíc, pidió á la Mesa se sirviera recabar ese an- 
tecedetite' del P. Ejécutivo. — E l 

En éfecto; él P.' Ejecutivo: con fecha 3 del corriente, remitió á V. H. 
los antecedentes que destinó la Mes:u'á esta Comision Militar; y de ellos 
resulta, H. Cámara, que un don Miguel Fajardo, Teniente 1°. al ser- 
vicio del Coroné!! don’ Leonardo Olivera, falleció en la batalla del «Pal- 
mar», y que sus hermanas como únicas herederas de éste, percibie- 
ron del Estado la liquidacion de haberes “que correspondía á aquel 


` 
D 


hasta ‘su’ fallecimiento: 

De donde se.concluye,,que don Miguel Fajardo, como servidor á la 
Independencia à las” órdenes' del Coronel don Leonardo Olivera, apa- 
rece otorgando poder ‘por ante Escribano Público á don Dámaso Vi- 
gil: y en el antecedente que obra en Ja’ Contaduria, indicado por el 
mismo señor Vigil para corroborar la justicia de su peticion, resulta 
que don Miguel Fajatdóo;, servidor'á4'las órdenes del Coronel don Leo- 
nardo Olivera, murió en la batalla del '«Palmar.» _ CO NN 

Despues de lo. espuesto, solo resta" á la Comision Militar cumplir 
con el deber dé‘aconsejaros la siguiente: | 


.. Minuta de Decreto 


Artículo único —Pasen los antecedentes de este asunto al P. Ejecu 
tivo á los fines consiguientes. | 


Montevideo, Mayo 7 de 1879. 


Eduardo. Mac-Eachen—Pablo Nin y 
Gonzalez — Urbano Chucarro — 
Eduardo Martinez - Pedro Etche- 
garay Francisco E. Martinez. 
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El señor Presidente -En discusion- general. 
Si no hay quien pida la, palabra, sé vaá votar. . | 
Si se aprueba en discusion géneral este uo. i 
' Los señores por la afirmativa, en pié. 3% 

(Afirmativa.) 

(Se lée el artículo único.) 

En discusion particular. 

El señor Chucarro—Como miembro informante, de, la. Comision Mi- 
litar, creo innecesario entrar á dar esplicaciones á la. Cámara de 
todo lo que se refiere al asuuto que está á su Mu erty Par los 
antecedentes qué obran en el Repartido, la H, ai ha. tenida: oca- 
sion de formar un juicio. de! asunto. 

Como lo dice la Comision Militar, el señor Vigil. se presenta. en re- 
presentacion de don Miguel F: 'ajardo, diciendo que .su representado pi- - 
de se le incluya entre los ser vidores de la Independencia. El, P...Eje- 
cutivo contestó, que no habiendo Jus puezdo. como correspondia, ;no ha- 
bia lugar á lo "solicitado. 

A consecuencia de que en la misma solicitud hecha por. el señor Vi- 
gil se decia que existian otros datos en la Contaduria, .que favorecian 
á su representado, la Comision pidió por intermedio, de la. Mesa, y- ob: 
tuvo los datos referentes. 

En obsequio á la brevedad, creo innecesario entrar A dar: 'mas deta- 
lles, puesto que, como he dicho antes, todos los'migmbros de’ esta Cá- 
mara han tenido ocasion de. fijarse en ellos. tios. 

Asi es, que escuso entrar en mas esplicaciones; sin perjuicio: de., dar 
tcdas aquellas que algunos de mis. ononorahieg colega: orean - oda 
rias. | 

He dicho. 

El señor Presidente—Si no .hay quien pida la. pda A voii 

Si se aprueba el Proyecto de. ‘Decreto de: le Coman Militar. que se 
acaba de leer. | CAS SANS 

Los señores por la afirmativa, en pie. stan Ka Paa 

(A firmativa.) Bea Set. pae TS 

Queda sancionado. | ti To Gas pa 

Agotada la órden del dia se levantará 7 SeESiON. C oio po ooy 

La Mesadebe prevenir & la H. Cámara, que‘ habiendo sido: pr esentado 
un Proyecto de Ley por la Junta ue Maldonado, se- sri pasar á la 
Comision de Legislacion. — : pg de 

Parece que nó es ese el trámite. que debe leo 6 que: ‘debe dávsele; 
que no debió ser admitido en la Cámara el Proyecto de, Ley ximiendo:de una 
Junta E. Administrativa; qué el conducto regular para, que.ella se hiciera 
oir en la Camara, seria el P. Ejecutivo, que par consiguiente, sa.retirará este 
Proyecto de Ley — de la Comision: de. Legislacion,, para devolverlo, 6 
bien á la Junta, 6 bien al. P. Ejecutivo 6 en fin, 4 quien Grea le Mesa 
deber corresponder el conocimiento, de este. Aquat... TEE 

TA payadi: .) 

señor Montero—Me parece que desde que. “cualquier. ciudadano 
pueda presentar un Proyecto, la Junta tambien... cif io 

El señor Bustamante—Es efectivamente cierto, que el. Proyecto pre- 
sentado por la Junta E. Administrativa del Departamento de Maldonado 
llegó á manos del Presidente. de la Cámara, que habla.. ..... vi 


T 


En el momento de recibir este. Proyecto, manifesté que. era irregular 


to 


` 
. ¢ 


í 7 


pes 
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el procedimiento éste. Sinembargo; por una equivocacion, 6 por inter- 
retacion del espiritu: de un artículo de la Constitucion que dice que las 
untas E. Administrativas están autorizadas para proponer reformas 6 
mejoras al C. Legislativo, ... no por error del Presidente de la Cámara, 
sino por error de alguna otra persona, ú olvido, se'intercaló entre ¡os 
asuntos para dar cuenta. | | o 
La Mesa se apercibió efectivamente despues, por observacion de algu- 


i nos señores Diputados, de que habia cometido un error. 


"Ahora, el protedimiento' á seguir es muy fácil y sencillo. Como el señor 
Presidente ha prevenidod la Cámara que ha habido un error, la Comision 


de Legislación lo devolverá á la Secretaria, para quelo devuelva al inte- 
- resado ó 4 quien lo remitió. 


- “El señor Fliarte Borda—No estoy del todo de acuerdo con la opinion 


de lá Mesa,' ni con lo que acaba de decir el señor Diputado por el 
= Salto. lc: a a a o 
¿"> Ebartículo 126 de la Constifucion de la República establece que las 


Juntas.... dice, (lée) «pueden proponer á la Legislatura y al Gobierno to- 


das tas mejoras qué juzgasen convenientes y útiles.» 


El señor Bustdmante—Pero no Provectos. porque la facultad de pre- 


‘sentar ‘Proyectos "está perfectamente esplicada en el artículo 59, que esta- 


lece quiénes son los únicos que pueden presentarlos. 


ad (El señor Chucarro, pide la palabra:) 


El señor Idiarte Borda—Tengo la palabra: despues lo oiré con 


Bustos ee ots 


- Bien; pero, he visto aqui, señor Presidente, hace muy pocos dias, pre 
sentarse un Proyecto de Ley por un simple ciudadano, por un simple 
particular. LE 


<o El señor Bustamante—¿Quién est... 
¡El señor {diante Borda—Un señor Zuchelli. 


El señor Bustamante — Recomendado por el P.Ejecutivo. 

El señor Idiarte Borda—Entonces, no digo nada. 

El señor Bustamante—Para esplicar, señor Presidente. 

El señor Zuchelli se presentó al P. Ejecutivo con ese Proyecto, en la 
época en que el: señor Coronel Latorre era Dictador, 6 asumia el man- 


dato supremo de ła República. Entonces el Gobierno le puso un Decreto, 
, diciendo: : «Pase al Cuerpo Legislativo» y lo adjuntó con nota—De consi- 


guiente, el asunto vino, sinó recomendado, más ó ménos directamente del 


ua P, : Ejecutivo: o. Pyke ah bow 5 , 


gn 


1 


f} 


ba 
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o >El señor Idtarte Borda- Como habia esa prescripcion en.la Costitu- 
- cion, creia 'que'bien podia.. ~. a = Asis 
o Etb'séñor Bustamante—El señor Diputado habrá notado tambien que 


‘el Proyecto de Monte-Pio y Caja de Ahorros fué presentado por un parti- 
cular y recomendado por el P. Ejecutivo en nota oficial. 

El señor Idiarte Borda—Yo no ' recordaba esa circunstancia: por eso 
habia hecho la observacion de que habiéndose admitido un Proyecto pre- 


tambien admitirse.... ` | E 
f El señor Presidente —Parece lo regular que viniese del P. Ejecu- 
E A E : l Ñ l 


- Sentado’por:un particular, creia que éste que venia de una Junta, podia 


nativo: i“ 


(El señor Chucarro,' pide la palabra.) 


'> El señor Idiarte Borda—.... no digo en este caso, sinó para propo- 
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aS reformas de otra clase, como refiriéndose 4 algunas mejoras lo- 
cales. 

Pero en fin; si la H. Camara crée que no debe tomarse en considera- 
cion este Proyecto que remite 4 la Junta, no me opondré y aceptaré con 
gusto, porque creo que obrará de acuerdo con los principios establecidos 
en la Constitucion. 

El señor Presidente—Tiene la palabra el señor Diputado por Tacua- 
rembó. 

El señor Chucarro ~ Habia pedido la palabra, para decir: que despues 
de leido el artículo 59 de la Constitucion, él no faculta sinó á los miem- 
bros de las Honorables Cámaras, 6 al P. Ejecutivo por intermedio de sus 
Ministros, para presentar Proyectos: es la única forma en que constitu- 
cionalmente pueden entrar los Proyectos á este recinto. 

En esta virtud, me permito leer el artículo 59, que dice terminante- 
mente: 

(Lée.) 

«Todo Proyecto de Ley á escepcion de los del artículo 26, puede tener 
su orígen en cualquiera de las dos Cámaras, á consecuencia de proposi- 
ciones hechas por cualquiera de sus miembros ó por el P. Ejecutivo po r 
medio de sus Ministros.» | 

Esto es claro y terminante. | 

Las Juntas E. Administrativas, por el articulo 126, tienen la facultad de 
proponer todas aquellas mejoras que á su juicio exijan los Departa- 
mentos; pero de ningun modo proponer Proyectos. _ 

Y en esto, en mi opinion, los Constituyentes han sido muy previsores; 
porque si todo el mundo tuviera la facultad de presentar Proyectos, 
seria cuestion de nunca acabar. | 

Y á mas: desde que los pueblos delegan en los Representantes la so- 
beranía para que los representen, es claro que esos mismos delegantes 
tienen el derecho de venir á sus Representantes y por intermedio de 
ellos presentar Proyectos; pero no venir particularmente. 

He dicho. 

El señor Bauzá— Para concluir, dos palabras. 

Me parece que se ha confundido en esta discusion, el derecho de pe- 
ticion que tienen todos los ciudadanos para cada uno y ante todos los 
Poderes del Estado, con el derecho de presentar Proyectos. La peticion 
es admitida ante todos y cada uno de los Poderes del Estado; pero los 
Proyectos de Ley son privativos del C. Legislativo, 6 tienen que venir por 
uno de los Poderes públicos especialmente consignados aquí. 

` El señor Requena y Garcia— Y para probar esto, no hay mas que ver 

lo que pasa con el Poder Judicial, que no puede dirijirse directamente 
á la Asamblea, sinó que tiene que venir por intermedio del P. Ejecu- 
tivo. 

El señor Presidente—Siendo apoyado y regular el procedimiento 
adoptado por la Mesa, se levanta la sesion siendo la una y veinte mi- 
nutos. | 


Missaglia, Secretarivu—J. Rodriguez, Secretario. 
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Presidencia del señor Bustamante 
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La sesion se abrió 4 las ocho de lá' noche del ‘dia’ véinte” y cuatro 
del mes' de Mayo del año dé infl' ochotietites stern huéve; coti pre- 
sencia de los: señores: Martinez: (don Prancisco;) , Chui kG ‘You g, 
Mac-Eachen, Martinez (don ' Eduardo;) Otero,’ Niti y"Gón 
garay, Idiarte Borda, Gonzalez" Réca, Adayi, Vidal, Bau De Me 
Aah Betancur, Irazusta, Peñalva, Martinelli, Honoré, M ‘Castro, 

ueya y Garcia, Romeu; “Requena, ‘Mbitet, A PTa TES 

ò znlás, Jimenez, Pedralbes y Visea> fáltand cón vise,’ 1s"sefiBtes 

poe. Acosta, Galli, Soler, Palacios, Montero, Pallares, Danaher y 
erra 

El señor Presidente—Se' va: 4 leer: el tota: de: la: agaro ' 

(Se lée.) ' 

Pueds observarse. 

Si no hay quien pida la ¿palabra se vOttibá; 

Si se aprueba el acta lei 

Les señores: por" la 'afirmátiva, en: pie? > Aa 

(A Armativa.) "0% a 

Se va: 4 dar cuenta. | 

«El P. Ejecutivo, remite los di que Je! fuèröti solititddos er 
nota fecha 13 del corriefite, relativos àl Soldado Mauritio’ Alvarez. y 

(A la Comision Militar.) 2 

«La Cámara de Sénadores, dice habët aprobado el: Proyecto do: Ley, 
remitido por la de Representantes, declarando no compřóndidos- etel 
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articulo 68 del Decreto de 31 de Diciembre de 1878, los Protocolos de 
la Escribania de Aduana, y los de las Escribanias de los Tribunales 
Superiores de Justicia y Juzgados Letrados de la Capital.» 

S rchivese.) 5 

«La misma, remite un Prcyecto de Ley, suspendiendo | 
la de Registro Civil, hasta ES de J ae del ane ae ii 

(A la Comision de Legislacion.) 

«La misma, dice haber procedido de acuerdo con el articulo 29 de 
la Constitucion, al sorteo de los señores Senadores para la renovacion 
parcial de dicha Cámara»... Le 7 

(Archivese.) 700 

«Don Emilio Landinelli, solicita el pronto despacho del asunto so- 
bre cafños-maestros, que existe pendiente del despacho de la Comision 
de Hacienda.» 

(A la misma Comision.) 

Se va á entrar á la órden del dia. 

La motiva la resolucion aconsejada por la Comision de Legislacion 
reat la mocion hecha por el señor Diputado por Canelones, doctor 
| uirre. 

¿se lée el artículo 1% del Proyecto referente.) 

En discusion particular. 

(El señor Chucarro, pide la palabra.) 

El señor Presidente—Tiene la palabra el señor Diputado por Ta- 
cuarembó. cee ae grs oane goat eck re a 

El señor Chucarro—Tuve ocasion ya en la discusion general, de 
manifestar que me oponia á ese artículo, porque en mi opinion, la 
Comision de Legislacion, aumentada hasta el número de 15 vendria á 
dar por resultado quizá que fuese ya una tercera parte de la Cámara 
la que estaria conforme con que se entrase á modificar 6 revisar la 
. Constitucion; y comp el artículo :157 de la misma, establece que basta 

solo que sea apoyada la.mocion, de revision por una :tercera parte. de 
los votos de .la, Cámara,. resultaría.que una Comision tan numerosa 
despues de, cambiar, ideas, llegaria 4 armonizar éstas, y. vendria 4 le 
Camara ya con la tercera,parte hecha.... — o, Ta 

(Apoyadas,) |. ee ee ee 

+» «En esta virtud me ppuse al número,. y. me opuse en general á 
que se llevase á cabo la resolucion que la. Comision de Lensi = 
o e, Ae e hi creido a ae hy | i j rad a megilacon 

n este asunto he creido desde un principio, que la mocio E 
norable colega, doctor Aguirre, no debió. pasar 5 Comision ak nA 
principio he creido eso) porque era una simple mocion de orden y las 
ee e órden no siggy het de Resolucion; se resuelven in- 
mediatamen no pasan. omision con : lo á lo. : 
el Reglamento. j E NBETSES, á, 2 que prescribe 

Haciendo caso omiso de eso, yo creo que ese número,. i 
manifestado, es muy numeroso; que, en E lugár, o elias oe 
vará al objeto que tiene en vista la misma Comision,—de hacer mas 
rápido y facilitar el que se lleve.4 cabo la reforma., Yo creo que de ese 
modo se entorpece.esa reforma y.nos alejamos mas -de ella. l 

Dice se rec ores tg que hasta se encuadra en los prin- 
cipios constitucionales tambien su Proyecto: y. . 1a. 
cuadra en ellos... +. fee aaa Bay ere AUG Osis: Gi 


ae a 3 A , 
ar eg ie ee ee ; EERE Ie, 
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En mi opinion, si se quiere llegar á la revision y reforma de la Cons- 
titucion, debia hacerse mas fácilmente en Comisi¢n general de la H. 
Cámara; puesto que de ese modo tendriamos todos los Representantes 
participacion en ella y el resultado, seria mas inmediato, se haria con 
mas prontitud. = ` A | E ee 

En la sesion anterior, en general, tuve ocasion de manifestar cuá- 
les eran mis ideas al respecto, y que entiendo que debiá ser .en Asam- 
blea General. Pero hago caso omiso de. eso, y mé concreto puramen- 
te á combatir en particular el artículo que está 4 la consideracion ‘de 
la Cámara. La a | Se 

Resulta, pues, de todo lo que he espuesta, que, en mi opinion, es 
inconducente al objeto que se propone. el medio que, aconseja la Co- 
mision de Legislacion en su artículo 19 ` | DIO AO 

Segun ella, es el abreviar tiempo; y yo veo que esto nos aleja y re- 
tarda mas el tratar de este asunto y llegar á la reforma de la Cons- 
titucion. a e ppt ta! Ob $e ct a .f 

En segundo lugar: se dice que;delegamos en esa Comision, por el 
hecho, los poderes que tenemos. Y yo entiendó que los poderes que 
hemos recibido no son delegables; creo -que cada une de nosotros te- 
nemos el deber de estudiar los puntos á indicar y entonces entrar la 


Cámara á la revision de la Constitucion. . ie a SE 
Aparte de eso, segun el medio propuesto por la Comision, no veo 
en qué se funda; sale del órden ordinario..A Jas Comisiones perma- 
nentes solo les fija el Reglamento 9 miembros; y esta establece 15, 
no sé porqué, ni con qué objeto. . ene ad e E S 
Además, parte de que ha de ser bajo la base de la Comisión de 
Legislacion. aumentada con 8 miembros mas. No sé tampoco cuál sea 
el objeto de la Comision .de Legislacion al .proponerlo. , | 
Es cuanto por. el momento debo decir sobre el particular, reserván- 
dome el oir los fundamentos que se aduzcan; porque todos los que adu- 
ce en su informe, 4 la verdad, que están lejos de converger el asun- 
to que ella se propone. — Ee ah ? 
He dicho. | | | g or 
(Los señores Aguirre y Requena y Garcia, piden la palabra.) 
El señor Presidente—Tiene la palabra el señor Diputado.... La han 
pedido los dos á un tiempo. .... NS | Bde, oo lees 
El señor Aguirre- Es lo mismo: puede hablar el señor Diputado, 
El señor Presidente—Tiene la palabra el señor Diputado por Canelo- 
nes, doctor Requena. S ives E ee 
El señor Requena y Garcia —Sin ocuparme, señor Presidente, de los 
puntos de que ha hecho caso omiso el señor Diputado, sinembargo de 
que los ha enunciado en su discurso, voy á contestar lo único que creo 
que es oportuno de lo que acaba de esponer.. | , Pa 
La Comision de Legislacion, en la discusion general de este asunto, 
manifestó que no tendria inconveniente ni reparo ninguno en aceptar cual- 
qae modificacion al Proyecto que aconsejaba, siempre que ella respon- 
iera al propósito que encerraba el Proyecto. ae a 
Si el señor Diputado hubiera recordado esta declaracion de la Comision, 
le hubiera sido casi innecesario sobre esta parte aducirnos, las considera- 
ciones, que sinembargo por mi parte, he atendido con placer. | o 
El que sea numerosa ó sea demasiado crecido el número de miembros 
con que deben componerse la Comision Especial de Legislacion y Cons- 


i TR ve ' ye 8 i 


— 574 — 

titucion aconsejada por el Proyecto, y que ofrezca el peligro que nota el 
señor Diputado, creo que no es completamente cierto y seguro que ese 
peligro pudiera realizarsé:' porque aunque es en realidad de 15 miem- 
Eros. esto no supone que hubieran estos 15 miembros de estar unifor- 
mes. en los puntos, y en todos los puntos que vinieran al estudio de la 
Comision de Legislacion, i | | 

La práctica nos hace ver en las Comisiones de menor número y con 
frecuencia, que lejos de preseñtarse en cada Comision uniformidad de 
` opiniones, lo que resulta es disconformidad; de: donde se ve la mayor 
parte de las veces, que se presentan informes en mayoría é informes en 
minoría, ő con firmas discórdes, cuando menos. __ | 

De consiguiente; el peligro de que viniera hecha la opinion de la tercera 
parte de la Cámara, para imponernos una sancion, yo creo que no 
stes on cae | | | 
Pero la Comision no hace de ese punto cuestion: puede limitarse el nú- 


othe 


cion.... , 
- Y va mas lejos por ahora, señor Presidente; v es que en sustitucion 
del artículo 1° propondrá otro artículo, que separándose completamente 
de la base que éste tiene, establezca que se nombre una Comision Es- 
pecial de Constitucion y Legislacion compuesta de tantos miembros, pa- 
ra que estudie y fije los artículos de la Constitucion de la República que 
debeu ser reformados y proponga las adiciones que juzgue conveniente 
introducir. ` | OS 

Este artículo propongó por mi parte á la Comision de Legislacion en 
sustitucion del que está ála consideracion de la Cámara. | 

(Dicta.) © | 


ery 


«Artículo 1° Nómbrase una Comision de Legislacion y Constitucion 
compuesta ‘dé 11 miembros, quienes estudiarán y fijarán los artículos 
de la Constitucion de la República que deben ser reformados y propon- 
drán Jas adiciones que juzgue conveniente introducir.» 

En cuanto á la‘observacion que ha hecho el señor Diputado, de que 
en el órden. interno de la Cámara 6 para el procedimiento de los 
asuntos ordinarios de la Cámara existen Comisiones permanentes nom- 
bradas, eso no escusa, señor Presidente, y mucho menos tomándose 
el nuevo temperamento que se adopta ahora por este artículo ó que se 
constituya una especia! Comision. 

El señor Diputuus sabe que en asuntos graves el Reglamento autoriza 
este procedimiento. . | 


o E: = 


Creo por el momento que todo lo espuesto es bastante para contestar á 
q las observaciones del señor Diputado; y espero que con el arfitulo susti-- 
jtutivo que he presentado y que deseo que mis colegas de la Comision 
manifiesten si lo aceptan, se dé por satisfecho en cuanto 4 las'observacio- 
¿nes que ha espuesto. E = | i m | 
#4 He dicho. | l | 
(Los señores Aguirre y Nin y Gonzalez, piden la palabra.) 
El señor Presidente—La tenia el señor Diputado por Canelones. 
| El señor Aguirre—Empezaré por decir, señor Presidente, que tanto 
‘como autor de. la primitiva mocion, cuanto como miembro de la Comi- 
- sion de Legislacion, no me conformo con la disminucion del número pro- 
puesto para esta Comision, si bien estoy de acuerdo, como tuve ocasion: 
de manifestar en la anterior sesion en que'trató de este asunto en Ena 
ral, en que se Suprima la base de la Comision de ‘Legislacion y Cons- 
titucion y que'la Comision Especial que se'nómbre sea por votacion de la. 
Cámara. | a. ia : ees pe 
Pero en cuanto al número, como he dicho, no estoy de acuerdo en — 
que se disminuya, porque considero que es el estrictamente: indispensa- 
ble para que esa Comision pueda subdividirse en secciones que estudien 
ambien las diversas secciones que deben abrazar la Constitucion refor- 
meee 6 las secciones de la Constitucion que puedan 'ser materia de re-' 
ormas. i | oe 
En asuntos de esta trascendencia, me parece que deben escusarse es- 
crúpulos de poca importancia y de poca 'significacion; y uno de ellos, es 
relativo á la mayor ó menor facilidad de que concuerden en ideas y se uni- 
forme la opinion de los miembros de la Comision, por estar en contacto in- : 
mediato. | A eo 
Lo mismo podría sjiceder en virtud de reuniones particulares convo- 
cados por uno, dos 6 tres miembros de la Cámara: podrián Hegar á unifor- 


marse sus opiniones; si es que hay este peligro. | o 

A mencs que se obligue á cada uno de'los miembros de la Cámara 4 
estar en completo aislamiento respecto á los' otros, 4 no cambiar una 
opinion sobre materia constitucional, siempre habrá ese peligro, que yo ' 
no veo cúal sea: porque me parece que esto, lejos de ser un inconvenien- 
te, es una ventaja; que el verdadero inconveniente sería la anarquía dé 
opiniones; que no hubiese una mocion de reforma que aléanzase el nú- 
mero de votos que la Constitucion ' determina para que se considere apo- 


v aday digna de entrar á la deliberacion dela Camara. | | 
Eso que se señala como un peligro; 4’ mi ver, si sucedieSe, seria una 
gran conveniencia y una gran ventaja: podria, ‘sin temór de iñcurrir en 
equivocacion, asegurarse que los artículos que se indicasen como digrios © 
de reforma por todos los 15 miembros OS por votacion especial 
de la Cámara, eran dignos de reforma' indudablemente. úl | 
En cuanto á lo que ha dicho el señor Diputado—de que no podemos de- 
legar nuestros poderes, le observaré que'el éncirgar á una Comision el. 
abrir juicio, el abrir opinion; no importa “delegacion alguna. ' aa 
No solo en materia constitucional, “sinó ef Tas materias ordinatias ‘dé 
Legislación, no podemos delegar nuestros poderes; y sinembargo, todos” 
los asuntos van á Comision préviamente, para que ésta abra juicio y 
presente un dictámen á la Cámara. ` Beg te ae 
Por otra parte: noha ds & minoticia'que: ninguna ‘Constitucion ‘se 
haya sancionadé en Asamblea, Convention:6 Cuerpo deliberante cualquie-, ' 
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ra que la haya estudiado y sancionado, asi sin haber pasado por el 
estudio de alguna ó algunas Comisiones Especiales. 

La Constitucion que nos rije fué presentada en general á la Asamblea 
Constituyente por una Comision Especial, de que fué miembro informante 
el señor doctor Ellauri. 

La moderna Constitucion de la Provincia de Buenos Aires sancionada 
en el año 73, fué estudiada, no ya por una Comision, sinó por varias Co- 
misiones, cada una de las cuales tuvo el cometido especial de estudiar 
algunas de las secciones principales en que debia dividirse ae Cédigo; 
y el trabajo de todas ellas pasó despues por el nuevo crisol de una Co- 
mision general encargada de la coordinacion. | 

Es mucho menos que todo esto lo que yo he propuesto. Pe- 
ro teniendo en vista la posibilidad de que en el órden interno de los 
trabajos de esta Comision pudiera llegarse á algo aproximado, esa. ha 
sido la razon por la cual he propuesto que fuese de 15 miembros, para 
que pudiese por lo menos dividirse en tres secciones de cuatro ó cinco 
miembros; subdivision que considero indispensable, porque si bien las 
Constituciones no tienes tantos artículos como un Código por regla ge- 
neral, sinembargo, sabido es de todos que requieren un estudio talvez 
mas prolijo y quese controvierten con ese motivo cuestiones de mu- 
cha mayor trascendencia que las que contiene una Ley orgánica cual- 
quiera. | | a | 

Las objeciones que se hacen en cuanto 4 que este procedimiento nos 
alejaria en vez de aproximarnos 4 la reforma, han sido ya contesta- 
das anteriormente. . | MN 

Por otra parte; los hechos hablan con mucha elocuencia y no es po- 
sible disfigurarlos con discursos más ó ménos hábiles. Lo cierto es que 
el periodo ordinario de las sesiones vá en breve ha terminar; que si 
no hacemos esto, que es lo único que hasta ahora se propone, no habre- 
mos hecho nada en este período; se disolverá, entrará en el receso la 
Asamblea, nos dispensaremos y cada uno se ocupará 6 no se ocupa- 
rá de esto. | ; | | | 

Quiero admitir que todos 6 la mayor parte tengamos la consagra- 
cion bastante para hacer los estudios de los puntos á reformar de la 
Constitucion. Siempre resultará que esas opiniones aisladas, si vie- 
nen todas al seno de la Camara ó de la Asamblea, producirán una ver- 
dadera anarquia—como he dicho antes—de opiniones, y tomarán un 
tiempo indefinido, haciéndo, sinó imposible toda solucion, á lo ménos 
alejándonos mucho de ella. Todo lo contrarin de lo que sucederia si 
se hubiese realizado este imaginario peligro que temen los señores que 
se oponen. | ee, | r 

Que haya violacion del Reglamnntc en lo que propuso el autor y ha 
aceptado la Comision de Legislacion, me parece que es argumento po- 
co sério, porque el Reglamento no tiene nada que ver en esta cuestion. 
El Reglamento es solo para los actos normales de la Legislatura: en 
todos sus artículos no se encontrará uno solo ni siquiera un inciso 6 
una frase de alguno de ellos,. que haga referencia más 6 ménos res- 
pecto al cometido que pueda corresponderle 4 alguna de las Legisla- 
turas, de ocuparse de los puntos de reforma de la Constitucion. 

Se trata, pues, de un caso enteramente imprevisto en el Reglamen- 
to, y para el cual este no rije. Debiendo funcionar como Asamblea 
Constituyente, nuestra obligacion seria darnos un Reglamento ad-hoc, 
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un Reglamento al efecto. Y si no es todo un Reglamento entero lo 
que he propuesto, es porque he considerado que en cuanto al órden de 
la discusion y á otros puntos de detalle puede suplir el existente; pe- 
ro el vacio en cuanto á la forma de iniciar los estudios era necesario 
llenarlo y á eso respondió mi mocion. | o E 

En la forma en que la Comision ha manifestado en sesiones ante- 
riores estar dispuesta á aceptar las modificaciones que se propongan, 
me parece que no puede-—sinó por obstinacion—llevarse adelante la 
oposicion. El nombramiento ne se difiere ya á la Presidencia; se en- 
trega á la votacion de la Cámara: La Comision de Legislacion y Cons- 
titucion, que era lo natural que formase parte integrante de esta Comi- 
sion— puesto que se llama Comision de Constitucion precisamente, de- 
clina de proponerse como base de la Comision Especial que se nom- 
bre. | | | ll ps oe 

De consiguiente, la unica objecion que queda subsistente es la rela- 
tiva al número. Y 4 este respecto, me parece haber hecho ya la de- 
mostracion mas acabada de que lejos de ser ese un inconveniente, es 
una ventaja que la Comision sea numerosa; que fio hay violacion nin- 
guna del Reglamento, puesto que él nada tiene que ver en este ca- 
so. Y en ese concepto, creo que la Cámara votará el artículo modifi- 
cado propuesto por el doctor Requena,—pero conservando el número 
de 15 miembros, porgue de otra manera me veria en el caso de pedir 
que se votase mi primitiva mocion, puesto que á este .respecto, solo 
que la Cámara hubiera decidido lo contrario, me prestaria á aceptar 
un número menor. 3 | — ae . 

El señor Presidente—jHa concluido el señor Diputado? 

El señor Aguirre —Sí, señor. aa 7 | 

El señor Presidente—El señor Diputado por Canelones, miembro de — 
la Comision de Legislacion, presentó una mocion, la cual no ha sido 
apoyada me parece.... | ON | 

l señor Requena y Garcia—Yo propuse que la Comision de Le- 
gislacion manifestase.... | 

El señor Vidal—Yo por mi parte me adhiero 4 la modificacion in- 
troducida por el señor Diputado por Canelones, doctor Requena. 

No creo que haya peligro alguno, por otra parte, aunque el número de 
miembros de la Comision Especial fué de 15. Pero desde el momento que 
se han manifestado temores de que viniera una opinion uniformada, de 
tal modo que fuese ya.4 introducir á la Cámara un número tal de votos 
que comprometiese el suceso de cualquier mocion que habiese pasado 4 
esa Comision, no tengo conveniente en adherirme á la modificacion que 
ha propuesto: | | d TA E 

l señor Presidente—Tenga la bondad el señor Secretario de leer el 
artículo propuesto. : i 

(Se lée.) | 

No es apoyada la mocion del señor Diputado. 

El señor Vidal—Yo la apoyo. | 

El señor Presidente—Es uno. 

El señor Vidal- Si no hay mas.... | | Ta 

El señor Bauzd-— Estoy de acuerdo con el señor Diputado por Cane- 
lones; es decir: con su mocion, salvo el número de individuos. Me parece 
indispensable el número de 15; y despues de las razones que ha mani- 
festado el señor Diputado por Canelones, doctor Aguirre, me afirmo mas 
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en la conviecion de que si ese número pudiera duplicarse, permitiéndolo 
el, personal da Ja: Cámera, yo estaria porque fuese así, paes: cuanto ma- 
yor contingenta dailuces posible, meéjor'resultado. + = 
- En este concepto; ‘pues,'la mocion: del seño? Requena tiene mi apoyo 
hasta la parte en que se relaciona: con: et. número de: miembros que 
deba componer la nheva' Comision. `- e UY 
EL. señor Presilente=-Es: decir, que la Comision de Legislacion no 
acopio lgmmodifcadión.- ee O es A | | 
. Bh señor: Vidal + Yo :por mi parte da acepto: 
El señor. Presidente-Pero ningúno mas; - 
(Murinallós en: laCámara) 00 0 
Ef seit} Requena y Garcia—Yo creo que la Comision acepta; y mas 
ug acéptá, está en' el deber de aceptar la modificacion, puestó que des- 
oque se cambia rodicalmonte ren ao. primitivo, Proyectos. Conds 
die désdparace Já Comisión de Legislacion como base para esta Comi- 
sidn’ Especial, me parece que'está en el deher la Comision de :manifes- 
tirsé en est sentido, — Es 0% 
''AHhofa, ën 'cúáilito Al Tiúmiero, esta es una circunstancia que se salva 
+ Puédéi lós 'señóres de la Comision decir que aceptan el artículo sus- 


ai 


rin bni Giant al númieró, “votar despues el, que crean conve- 
mn ! $ PY sy aT i< ax NS » ane Be g A 


"U El'Señor Presideite—Es un caso original queno está previsto en el 
Réeglathetitó porque la” Comisión no ae fis E reine e sus miem- 
bros la mocion del señor Diputado. ... E 
Habrá que hacer otra moción mas. . 
El señor Vidal--Se puede subdividir, .. . | 
(Muriilllos en la Cámara). = | . 
i El 'señó+ ‘Reqdéna y Garcia—Se podrán hacer en vez de un artículo, 
os. . da a = 3 oe i | 
SEL sentir Ayutrré, pide la palabra.) . on 
El señor, Freswmente—Sp someterá 4 la. votación de la Cámara. 
l señgr. Aguirre Pare tuna: observácion.'-: = ` m 
Lo que corresponde, me parece aquí, es: consultar sobre el número. 
La modificación estamos de «¿cuerdo todos en aceptaria; es dedir: en 
declinar, dg. formar parte, obligadamente dé esta Comision. 
O eee ee la: mayoría. de los miem- 
bros de. la Comision de Legislacion en qué:sentido se pronuncia; y en- 
tonces este: número :será el que se pondrá. á la votacion de la' Camara, 
pofque es la opinion de la mayoría la que debe fijarse en“este articuld 
re itiyo,, para obsprvar siempre el. Orden correspondiente, pará ‘que sea 
a voluntad de la Comision la que tenga la premacia para ponerse'á la 
votacion. | | 
El señor Otero—Como .se ha dicho, sefidr:Presidente, quees necesa- 
rio que los miembros de la Comision de Legislación mamhesten cuales 
son sus opiniones respecto al número de que debe compotierse la Comi- 
sion Especial que ha de entender en: las : reformas de'nuestro Código 
político, y como meha, sabido el honor de formar parte de la Gomision, me 
creo en ¡el caso de hacer presente á la. Mesa-—que estoy en un tado de 
cuerdo con., la proposicion: que encierra la.mocion del ¡doctor Aguirre; 
le es, que e: número de.:miembros' que debe componér:esta Comision 


$0 — 


que ha de indicar las reformas, se: al de fyese 'pósible 
aumentarlo, habria mucha mas conto parla la: re ara, «° 

De. modo, | pues,-que me creo ón el deber acer ésta Yäntestagion, 
á fin:de::que.la Cámara, con ocasion dé pl las ideas 4 te Comision 
de Legislacion, pueda resolver lo que'juúzgue mas oportuno és este 
asunto. oO 

El señor Presidente—Para no prolongar mas' la: discusión, voy &ha- 
cer presente que la:Comision de Legisláción 'éstá dividida: en cuánto ial 
número. Parece que está de acuerdo ‘en di fondo con ja motion y ta. 
que no. se: tome por base la Comision de Lé islación;' pono éll cadet ith 
número, es imposible saber cómo piensa su maydria; si «quiere que £ dea 
el de 15, el. de 14 ú otro cualquiera... i 

El señor Aguirre—Falta que se pronuncie : el señor Marlin Cadlo; 

entonces se:sabré cuál es lairilayorlai © +“: 

(El señor Requena y Garcia, pide la palabra. ) 

il señor Martinez .Castro-- -Antes dë mitinifestar ‘mi’ opinion. ‘on. ‘al 
sentido del número, sobre el cual he de-décir como miembro de la: Conii- 
sion, quisiera. saber: si el señor:Diputado por 'Uatiéelenes, doctor Aguirre; 
acepta la proposicion presentada por el señor Diputado dd ae conta 
única inedificacion.de ampliar él número á 15.. 

El señar Aquirre- 8}; señor. : IS 

He señor Martinez Castro— ¿En st forma, está. conforms el señar Dipu- 
ta oF 

El señor A: ES señor. pb Seg a ak 

El señor fartines Castro—Entoneés, me decido | por ese -tómpera: 
mento.. o e ae AN E ol 

El señor: Présidenia—8i: la Cámara: mo permitiera dina ihdioadion yo 
propondria que pasdsemos á cuarto intermedio y quela Coth tistón ‘dicta: 
minase, manifestando si se conformaba con èl Proyecto preseritado -por 
él señor. Diputado. por Cahelones 6 si ld acepta en parte. De ese modo, 
podrá evitarse una discusion. 

_ Elseñgr Requehaiy Garcia—Yo propúsetel- número de 1 pars edn- 
ciliar las opiniones de los: señores que: sé oponián | ¡al dictámen de la: Comi- 
sion. > a A 

En. cuarto á mi opinion personal, yo : ie estado por el -número-d8/15, y! 
crep que es conveniente que se mantenga ese número; përó conlo- dësedr 
ba que se.evitase ya -la discusion, aun’ cuando esta reducdiod importade 
máyon trabajo y laboriosidad para: los. miembros de' esa Comisión 'Kspé+ 
cial, por eso fué que la propuse. Ahora, si los miembros de kt Commision 
de. Legislacion en mayoria resuelveh que ge SostengW el número de 15, yo - 
por.mi. parte me manifiesto en el mismo sentido y:retito'esa indicación: 
hice en, el sentido de conciliar. las opiniones oa á las de ta: Comi- 
sion.de :Legislacion. 

De suerte, pues, que retiro. el número de 11 y ne-plégo"á que: 88: ponga 
el número de 15,-—tanto mas, cuarto que-es la‘opinion de: la mayorta de 
la Comision. de Legislacion y que de este thodo nos evitaremos d pagará 
cuarto interms Po | 

El señor. Chucarro Habia pedido la palabra. 

Iba á contestar, señor Presidente. | 

El señor Presidente—¿Me, permiteel. señor Diputado 

¿La. Comision ASEPI el número de 152.. A 

(Apoye dos.) ` 
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Queda subsistente el número de 15. 7 | 

Tiene la palabra el señor Diputado por Tacuarembó. 

El señor Chucarro—Yo me felicito de que por último se hayan enten- 
dido los miembros de la Comision de Legislacion en cuanto al número;— 
sinembargo que el que se aproximaba mas á lo que yo sostengo, es el 
señor Representante, autor, que decia que debia ser el doble; es decir: 30, 
yo creo que debe ser toda la Cámara; es decir: 42. l 

En cuanto á lo demas, yo no hago cuestion del número: hago cuestion 
de que, en mi opinion, no estoy conforme con la idea dela Comision, 
sinó que creo que debe ser la Cámara toda en Comision General. .. 

El señor Requena y Garcia—Eso es lo que se va á resolver. 

El señor Chucarro —Precisamente; sinó no hablaria nada..... 

(Hilaridad en la barra.) i | | 

Voy á la cuestion; y empezaré por el Diputado por Canelones, doctor 
Aguirre. . a : 

l ha dicho que este es un caso extraordinario,—que nos separa mos 
del órden ordinario. Sinembargo, la Comision de Legislacion dice que se 
encuadra en el Reglamento, y firma el informe como tambien el doctor 
Aguirre. | | 

Quiere decir, pues, que yo entiendo que nose encuadra en el Regla- 
mento; y estoy perfectamente de acuerdo con lo que acaba de manifestar 
y creo que salimos del órden ordinario, como efectivamente es asf. En 
este asunto hay dos funciones que ejercitar: las funciones que ejercita la 
Cámara ordinariamente para dictar las Leyes, y la funcion extraordinaria, 
especial, de revisar la Constitucion. — | 

o creo que mas se encuadra en el artículo 157 de la Constitucion el 
que la Cámara en Comision General.se ocupe de entrar á la revisacion, y 
que dá. resultados mas inmediatos. an a 
= Se ha dicho por.algun Diputado, de que parece que hubiera la idea de 
demorar. Mu ejos de eso: lo que se trata es de facilitar el medio de ir á 
la revisacion de la Constitucion. a 

El honorable Representante por Canelones que me ha precedido en la 

palabra, pierde de vista que no se trata aqui de un Proyecto de Ley. No 
vamos á dictar una Ley: la Ley está dictada; es la Ley suprema, la 
Constitucion. Vamos á entrar ála revisacion de ella, á indicar los puntos 
que han de ser modificados: no vamos á hacer mas que indicarlos, por 
que es la Legislatura siguiente la que aprueba ó desaprueba. Luego no 
se trata aqui de los trámites ordinarios de los Proyectos que pasan á las 
Comisiones. | CN: 
_ En cuanto ála segunda indicacion del señor Diputado por Canelones, 
doctor Requena, estoy en contra de. ella mas. todavia que en cuanto á la 
de) primero; no estoy conforme con el artículo del primer Proyecto, y me- 
nos con la mocion sustitutiva: porque no veo que ventaja habria en hacer 
dos Comisiones de Legislacion y Constitucion. 

Por otra parte: 4 mí no me lleva el objeto de desconocer las aptitudes de 
los miembros de la Comision de Legislacion actual de la H. Cámara, al 
contrario y lejos de eso, yo creo que son bastante aptos y que darian mu- 
cha luz en el asunto de que se trata, que es de su incumbencia, puesto que 
es la Comision de Legislacion y Constitucion, y reconozco la capacidad y 
los grandes conocimientos de ella á ese respecto. Pero lo que se trata es 
de una Comision AF y vendria á resultar que habria dos Comisio- 
nes de Legislacion y Constitucion segun la mocion del honorable colega 


por el Departamente ‘de Canelones; una—-la que funciona ordinariamente; 
y la otra especial: de Constitucion; que yo le preguntaria, si tambien esto 
se encuadra en el Reglamento. bee 
«En mi opinion,. me he, opuesto -á este artículo, porque creo que lo que 
conviene y lo que nos aproximaria á que se lleve á cabo la indicacion dé: 
los puntos á. reformar, seria el quela H. Cámara se constituyera.en Co- 
mision General, 788 este modo, despues de indicados alli por todos, pues- 
to que todos tendrian participacion en este asunto, vendrían 4 la IL. Cáma- 
ra á discutirse, y abreviariamos tiempo. =>. >.) 
Es cuanto por el momento. tengo que decir. -. a ee 
El señor Aguirre — El estudio.de este asunto en Comision General:es un. 
verdadero imposible, desde.que.se trata: de que estos trabajos tengan lugar 
durante el receso, 2. a 3 
No es posible, material ni, moralmente, que oda la. Cámara se consti- 
tuya en sesiones ‚permanentes «al a de @ ocuparnos de este asunto. 
Hay miembros de ella que han venido de la Campaña y que se volverán, 
alli despues de concluida el perívdo da las sesiones ordinarias: tanto me-, 
nos puede exijirseles que permanezcan.aqui, cuanto que el cargo va 4 ser, 
gratuito; y para estos :señores. que, tienen que abandonar.sus asuntos y 
que vivir fuera de su-casa, importaria ya, no solo trabajo, sino tambien una: 
erogacion.de alguna duracion la permanencia en la ciudad para ocuparse 
de este asunto. ine 
Asi, el temperamento propuesto, dentro de lo posible ha tratado. de 
conciliar el deseo del’ señor 7 ¡ ab 


o» 
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) or Diputado por Tacuarembó. El crée que deben 
a A Se Ocupen; tanto, que crés que debe ser la tota- 
lidad. 7 O e o a “Gas 
El señor Chucarro-Apbyado.' 000200 O 
El señor Aguirre —Nosaotros creyendo qué no se puede imponer 4 la 
totalidad el que se mantenga enla Capital para este efecto, proponemos 
que sea una Comision numerosa. 2 05; 0 a 
Encuentro un poco de contradiccion, en los que “creyendo que deben 
ser muchos, que deben ' set lá totalidad de la Cámara la que haga estos es- 
tudios, hayan hecho el cargo de que la Comision que va å proponerse es 
demasiado numerosa y podria’ traer dna opinion ‘hecha, que hasta cierto 
punto se imponga 4 la Cámara. Por ese critério, mayor peligro habria en 
que fuese la Cámara toda, porque se correria él riesgo de que unánime-' 
mente aceptasen unos mismos puntos 4 reformar." . 7 
En cuanto 4 la cuestion de forma, —á ‘que se le llame á la Comision 
Especial que va á constituirse, se Je llama tambien de Legislacion y Cons- 
titucion, creo que, aun sin habet consultado '& mis colegas de la Comision, 
en esto no habrá dificultad; que se le puede borrar el nombre y decirse 
no mas: se comete 4} una Comision Especial compuesta de 15 miembros, 
etc. Si en esto estuviese pto desde ya puedo 'asegurar al señor 
Diputado, que'se 'allanará: si ese únicamente es el motivo de la oposi-. 
cion, ella pronto desaparecerá, porque me parece que no tendrá la tena- 
cidad de insistir en una cuestion de meras palabras. E 
Así, no tengo'nada mas que decir porel momento. : 
El señor Chucarró -Para contestar. ° 2 uo co f a 
Empezaré por decir’ que yo no'hago cuestion'de nimero,—de 15 620; 
que para mí debe ser toda la Cámara, 'coíño lo he manifestado. ' '-' . 
Se está desde hey haciendo cuestion de número; y yo he citado el nú- 


mero, porque es uno delos argumentos que se han traido 4 colacion; y 
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lo ‘he citado ‘para combatir: el. artículo; como he: citado:el otro: mento 
de que ¡ño se:armoniza con el Reglamento ‘porque sale del órden ordi- 
nario. APS aa EE a & Riese Pn 
De modo, pues, que no acepto proposicion de pny mes que difie 
de lo que propongo en sustitucion, que es;—que se ocupe la Cámara 
Comision General; y he demostrado los motivos que meguian. =) Sly 
En cuanto á lo que acaba de espresar el señor Diputado, —de siendo 


$ 


jue 

todos habria rias imposición, esc no se contesta; astá contes ladB da 
es la H. Cámara reunida la que va 4 ‘entrar á la revisácion de la’ Ce 
tucion, y cada uno de los honorables Representantes hace'uso de un 
retho legítimo. De modo que no hay imposicion, SOS GAS 

Dél otro modo, viniendo los puntos á reformar indicados porláa Gn 
sion al seno dela H. Cámara y firmados los 15, vendria ya ‘la impos 
por el hecho, y cualquiera de Jos dépas señores Representantes que 
cára otros puntos quizá no contdse con la tercera parte necesaria, | 
que ya los 15 estarian de acuerdo en sostener lo'i ue habian conver 

ue én el caso de la Cámara en Comision General nó, porque era ti 

ámara y no podria haber imposición. — pq OO 

En mi opinion, hásta se encuadra mas en los principios constitucióna- 
les y en li aa el que este asunto Se trate en Comisión Geniéral,— 
el que la Camara constituida en Comision General, entre 4 la revisación y 
á indicar los punis: | o eae 

Dice además el Informe, que se suscitarian una porcion de mociones. 
Y Ea (la H. Cámara dizás no se haya fijado) que ‘no hay. Machen 
ninguna que hacer. Se trata solamente de indicarlos puntos: no se trat; 
de Proyectos; no se trata de la discusion ordinaria: como el honorable] | 
putado por Canelones, doctor Aguirre, ad , £SUN CASO ey 
ordinario; y tan extraordinario, que está previsto por el mismo ROTA o 


E caso los ie ores 
| ipua os nuevamente electos deberán venir autorizados con poderes es 
ciales de Sus comitentes, para revisar la Constitucion. y proponer las refo 
mas, variaciones, ó adiciones, que fueren apoyadas por la tercera parte de 
los miembros de ambas Cámaras.» Y el subsiguiente dice: tee) «E iech: iy 
s 


road boa diċe:...me permito leerlo. (lée) «En este 


apoyadas aci dichas variaciones, reformas 6 adiciones, despues de 
cutidas, se reservarán basta la siguiente Legislatura, cuyos mie Si 
con poderes tambien especiales, las discutirán y sancionarán, al ates 
dolas, o dosechándolas en todo, ó en parte, bajo las reglas prescritas 
en la seccion sexta.» = — 222020 ne UP eo AA A T na 

Aquí no se trata de hacer Proyectos: el Proyecto está hecho, que esla 
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El señor. Heroré-- oY quen putee privar: ane y enn Diputados 
nos ocupemos?.... : oy 

El seror Chucarro ~Particularmente puedowusted hacerlo; perb no con 
carácter oficial. . i 

¡Bonito séria que se nomibrase. una Comision para. funcionar: eneb recet 
so de la Asamblea con el mismo carácter que la Comusion ai 

Eso: seria contra Ja. Constitucion... 1.0 su: z i 

En mi opinion, yo: creo quelo que carnesponde en esto; caso; y que abre» 
viaria tiempo, como: he dicho ya, seria - que la € delo Coane. on 
Comision General prea a do ii rovisasion de An 


He dicho, gas O 


(El señor Vidal p idea AO | ra 

El señor Presiden i a D laras ha precitado stain’ só 
cion al respecto? .. aa 

El señor' Chuce rib señor; pero mè reservo. formulada despños de 
oir algunas otras. apiniones S 

El señor Presidente —Tiene ‘fa palabra el sat sti putado, por Mina, 

Elsenor Vidal—Yo no veo, señor, que dif culta de haber para que 
una Comision del: ¡sé6ro de ésta: Cártaira, sé! 'pueda oi dar del sunk de jue 
se ‘trata; 6 de cualquier otro asunto: mt 

“Yo 'nó recuerdo Qué ta: Constituida prolibla' sat dowa $y conto en' e3 e 
glamento tampoco se dice nada de eso (porque éste es un caso nuevo) 

17 veo qué iiitonveniétite puede: teher'el esta Cámara! Coñatitu uy una 
Comision con el objeto de preparar los puntos de reformt 46 ta Cunstituéjon 
qué deben servir de base" para la disdusiot “en el prógimo' pertodo.'! °° 

Porqué esta: Comision “Especial: no terd¥a daradcter’ pollito ningáno; 
y poll'conseéuencid; tio 'tendrá hada que" ver can lob’ Poderés * públi- 
cos, ni harádoble q con la Comision Permanente, , que tien’ un 
obj to definido! un Ro; poA Constitución." > 

i no fuesé' posible, * j or, notiftitdr ‘Comisibnes: de Seno do esta 
Cámara que se ocupasen dejasamós! Aétetiiftallds,') 5: : pueda qub"ahos 
ra pudiéramos desempeñar el cometido que tenemos sin melydres: di- 
ficultades; pero indudablemente: sa aos de dede OGUE RO $e- 
rá - - posible , resolver asuntos. importantísimos, durante: g tiempo enque 
está en sesiones la Asamblea. 


Yo creo que debemos aprovechar los: procedimientos. parlamentarios 
de otros. paises.: Efi otras partes, a}. iada de esa Comision.: Permanen» 
te que queda, como en Francia: atiorali por, la nueva Goastitucion, (Í 
aun icuando en esa: cuestión: nuestros- Reglamentos. y nuestra: Consti- 
tucton' nada -prevengan, :debemps aproveehidrnos/de..esos ejemplos) ed 
lado de esa Comision Permanente existen Comisiones del seno dela 
Asamblea y: debisena devola! Cámarar dea: Diputados.: que se: ocupan; de 
objetos pened inados. , Y: ahora, pecisamente: recuerdo, ‘qua; ek año. 72.6 
73, la Asamblea,:con motivo. de.estudiár el potrete cr rare da cons» 
tituyó una. Comision- numerosa; «que: esta Gomision:: tandd 4/10, ménos 
dos años en espedirse, «porque tuyo, namo.. es; natural, que lamay 
á su seho personas: cotbpátebtes, y) ques hacer: viajar alguno de: sus 
miembros fuera::dé:: Francia: «así :es- que:-sole Ahora: ha, presentadd:|-s 
Informe, que.se: está cim primiendo; :: srl que; consta ya: de tres - 
cuatro volúnienes:y: que no está concluido. >. 

Digo, pues, que no hay inconveniente en constituir esta Comision; y. 
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que hay'asuntos que no podrán ser ilustrados suficientemente sinó por 
el procedimiento indicado por el doctor Aguirre. E 
- ¿Qué habría sucedido si esta: Cámara :hubiera- constituido, como me 
arece que está en sus facultadés, una Comision Especial para estudiar 
ON económica porque atraviesa el país desde hace varios 
Esta Comision de Informacion Parlamentaria que está en nuestras fa- 
cultades constituirla, habria tenido que ocuparse:á lo. ménos durante 
cinco ó- seis meses: porque, como'era: natural, era':necesario que se pe- 
netrase de la cuestion: y que ilustrase: su juicio con. opiniones de per- 
sonas competentes que llamára á su seno. Indudablemente, que du- 
rante los trabajos parlamentarios de una sesion no se podria espedir 
esa Comision, porque tienen.sus miembros otras ocupaciones en las 
diversas Comisiones de la Cámara en los asuntos naturales del des- 
pacho diario: habria tenido, por consecuencia, que ocuparse durante el 
receso de esta Cámara y tomarse 5 6 6 meses, no habria podido evi- 
tarse la dificultad esa, porque la Comision ‘habria tenido que tomarse 
alguncs meses para espedirse. O aoe 


+ be 


me Sie CeO 6 ees Pigs oo a 
. Pues que: ¿no hubiera sido. una cosa perfectamente factible el que se 
nombrase una Comision parlamentaria sobre, este asunto, y sobre todo, 
neo Bo hay enla Constitucion: ni en el Reglamentó nada que la pro- 

¿Qué carácter político, revisten ¿las Comisiones que se constituyen de 
esta manera, SOÑOresSt -ss rol | 

Yo no veo qué peligro. pueda ¿haber en que al. lado. de la Comision 
Permanente coexista una Comision, como., ésta, y.cuatro 6 cinco mas: 
porque no tienen ningun. carácter .político, 1 alcance de ningun gé- 
nero. , Z ; A: ‘ $ oe o E E E ae ee i 

No veo en qué consisten los temores que Lie el señor Diputado por 
Tacuarémbó; y yo creo.que la Cámara no debe abrigar ninguno y debe 
votar por e; Proyecto tal,como se ha presentado... --.. . . 

“He dicho. 0.00 + lo cade dd iD 

‘(Los señores Aguirrey Chucarro, piden la' palabra) ` 
El señor Presidente -Tiene la palabra” el señor Diputado por Ta- 
cuarembó. | ee AO 

«Bl señor Chucarro—Stento tener' que. manifestar que las considera- 
ciones que ha aducido el señor Representante por Minas no me satis- 
facen, ni pueden satisfacer ála H. Cámaras: ce oun 
-: Constitucionalmente no me parece que pueda funcionar esta Comision 
en el receso de la Asamblea, como- funciona la Comision Perma- 
nente. : E ie ge! Page A E OP a: og 

_ No pongo en dudaque en Francia suceda lo ‘que el.señor Diputado dice: 
pero entre nosotros, 4 estar al texto constitucional, y aunque: no tenga el 
carácter que quiere dársele; es decir: aunque no tenga. ningun carácter 
político, ella tiene una mision muy trascendental: y:es de:un carácter ofi- 
cial, puesto que es la H. Cámara la que nombra. có. — 
=: En ese caso, las Comisiones'actuales ‘de la H.: Cámara en el receso 
podrian despachar todos los asuntos que quedan pendientes; y los seño- 
res Diputados saben que no pueden : ocuparse de ellos hasta el perío- 
do siguiente y que quedan archivados en la: Secretaria hasta enton- 
cee. | | 
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Si fuera una deliberacion extra-judicial, particular, yo lo comprendería; 
no habria inconveniente ninguno. — | oe = 
Pero funcionando la H. Cámara, nombrar una Comision para que em 
el receso de la Asamblea se vaya ocupando de facilitar los trabajos pa- 
ra el periodo subsiguiente, me permitirá que le diga que no puedo estar 
con eee Opinion, por mucho que respete Jas opiniones del sefior Di- 
utado. ' ae. 
j Es poreso que combato el artículo 19 dela Ley. 
He dicho. | | 
El señor Bauzá—No me ha estrañado, ó mas bien dicho, sorprendi- 
do, que el señor Diputado preopinante se muestre en disidencia respecto 
á las opiniones emitidas, porque parece que las Comisiones, y aun los 
ue por lo general llevamos la palabra ante la H. Cámara, tenemos la 
esgracia de no acordar en opiniones, ó por mejor decir, de no acertar 
con el gusto del señor Diputado. E ae 
Por otra parte; el señor Diputado nos ha presentado algo así como yna 
hermenéutica especial, purámente suya, para interpretar la Constitucion y 
hace uso de ella con bastante habilidad; pero á punto de que no pode- 
mos avenirnos, ni podemos seguirlo en ese camino. .' TO 
Este debate va haciéndose largo y enojoso con motivo de la persisten- 
cia que se ha tenido respecto á las ideas espuestas por los señores Dipu- 
tados ya en la sala de conferencias, ya en la sesion; ideas que si se to- 
masen de cierta manera, talvez puedan implicar hasta un carácter ofen- 
sivo para la Comision á quien la H. Cámara pretendiera investir con la 
facultad de proponernos el Proyecto de revision, puesto que se hace 'de 
ella un mito 6 mas bien un leon amenazador, que parece que va 4 pro- 
poner algo que estuviera fuera de todo sentido comun y fuera de todo lo 
que pudiera aceptar la H. Cámara. | | AS an, 
Yo no creo que 15 miembros de esta Corporacion puedan proponer 
nada más ni ménos aceptable de lo que proponen 7 enlas Comisiones 
ordinarias y que es discutido, adicionado ó modificado segun la opinion 
dela H. Cámara, que es quien al fin presta su sanción á las cosas y viene 
4 complementarlas dándoles el carácter de semi-Ley hasta que pasan 4 la 
otra rama del C. Legislativo. E Age of ee 
Es así, pues, que me parece, (sea dicho con permiso del señor Diputada 
preopinante,) que no tiene mas objeto esta controversia; que el: resulta- 
do será el que dé la votacion; porque ya se han debatido las ideas bas- 
tante y cada uno está convencido por su parte de lo que desea pedir y de 
lo que la Cámara desea aceptar. a 
si, propondria que se diera el punto por suficientemente discutido en 
cuanto al artículo 19 ae cra 
ak aa 
(El señor Chucarro, pide la palabra.) 
El señor Presidente—¿Ha sido apoyada la mocion? 
(Apoyados.) ( ee ae 
El señor Chucarro—El señor Diputado por Soriano ha dicho que pa- 
rece que he establecido una hermenéutica especial sobre el asunto- cons- 
titucional y que reconoce en mi una gran habilidad. = A 
Yo en primer lugar, debo decir que estoy muy léjos de establecer- esa 
hermenéutica que pretende.el señor Diputado atribuirme. . ` e 
En segundo lugar, debo manifestar que reconozco mi'insuficiencia y que. 
le doy las gracias por la habilidad que dice tengo; habilidad que, al con- 
| 74 
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trárió, desearia tenerla más, para poder combatir con éxito 4 la Comi- 
sion, sinembargo de que respeto mucho á cada uno de sus miem- 
bros... © 7 
-..Pero cred que en este caso no ha estado feliz la Comision y que lejos 
de encuadrarse en el Reglamento se ha desviado de él. 
i En esa virtud, pues, yo no seguiré, porque no quiero que se me tache 
de exajerado. | | | 

He hecho uso de un derecho, porque creo que al traerse el punto á la 
discusion de la H. Camara es necesario que cada uno hable, y bien ó mal 
munifieste sus ideas. 

(Apogados.) | | 

..... Ma he concretado, pues, puramenta á eso; y no tengo inconve- 
nienté, puesto que no quiero salir con fama de un sempiterno hablador, 
no ‘tengo inconveniente en aceptarlo que ha dicho el señor Diputado y en 
adherirme á que la Cámara resuelva. o aor 
"Bl Senor Presidente—Se va á votar la mocion del señor Diputado por 
Soriamo! 2.2 > | 

Sitel punto éstá suficientemente discutido. 

Las señores por la afirmativa, en pié. 

(Afiriiativa.) ee 
a een con esta votacion, pide la palabrael senor Idiarte 
Borda.) > o a e a > O 
_ El señor Idiarte Bordas-Habia pedido la palabra para ha cer una 
di modificacion al Proyecto.... | 


` % ‘ 
, 


l separ Requena y Garcia—-Está cerrada la discusion. 

y ep señor Idiarte.Borda—Es de forma. . | 

: oral Presidente—Yo no se la puedo dar: la Cámara podrá con- 
cedérsela. is. y ie at o git A E A : : 
El señor.Martineg Castro—El señor Diputado habia pedido la palabra 
antes de que se cerrase la discusion. 
A alo en la Cámara) 4... | 
d Señor Presidente —Unicamente que se hiciera mocion para que se 
reabra la discusion.... E nI 
paa sator Chucarro—Desde que hay un señor Diputado que quiere 
NADIA...  :o: A te be | E : | z 

El señor Presidente—Pero es que la discusion se ha cerrado: 
El señor Chucarro—Yo hago mocion para que se reabra la discu- 
sion: 


ados.) EA ' ye 

eee Presiiente~ Bien: se va 4 votar. 

Si se ha de reabrir la discusion. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Afirmatica) ©. on... cin de 

Yo no puedo hacer mas que lo que el Reglamento indica. 

Tiene Ja: palabra el señor Diputado por Soriano. ' | 

-El señor Idiarte Borda-—Voy á ser muy breve, porque no quiero 
molestar la atencion de la Cámara. - | 
. -Bsta modificacion que voy á proponer, es muy sencilla. 

El doctor Requena y Garcia creo que habló de una Comision de Le- 
gislacion y Constitucion; y me parece que cambiando de redaccion, 
se podria decir: una Comision Especial. Porque me ha parecido fun- 
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dada la razon que ha espresado e! señor Diputado por Tacuarembó, 
də que habria dos Comisiones de Legislacion? 
Como es una modificacion tar sencilla, oreo que no habrá incon- 
veniente ninguno en aceptarla. 
(El señor Agutrre, pide la palabra) 
El señor Presidente—Es un nuevo incidente. 
(Hilaridad en la barra.) 
¿Quién ha pedido la paiabra?.. 
El. señor Aguirre - La habia pedido para manifestar la conor idag 
de lu Comision á ese respecto. 
El señor Presidente—La Comision acepta. 
Sinembargo, es cuestion de votacion: es necesario que la Cámara lo 
resuelva. | . 
Tenga la bondad el señor Diputado de. formular la variacion. | 
El ~ Idiarte Borda --Rogaria á la Mesa hiciera dar peram ngel 
articulo i 
El señor Presidente—Léa el señor Secretario. 
(Se lée.) 
a El señor Idiarte Borda —Nombrase una: Comision Especial... si Na- 
a mas. > sc 
El señor Presidente - ¿La Comision acepta la modificacion? 
El señor Requena y CAPCIS Aapa: ca 
(A poyados.) 
El señor Presidente ~No hay ad de vou entonces. 
Se van á votar por su órden los artículos. ' ' | 
Los de la Comision primeramente. ; 
(Se lée el articulo 1° del Proyecto de la Comision. y 
Si se aprueba el artículo que acaba de leerse. 
Los señores por la PGS en pié. ii: 
(Vegativa.) 
(Se vuelve á leer con la última redaccion.) . 
Si se aprueba el artículo que acaba de' leerse. 
Los señores por la afirmativa, en pié. 
(A firmatica.) 


(Se lée el articulo 2°) 

En discusion particular. 

Si no hay quien pida la palabra, se votará. 

El señor Chucarro—Como he manifestado ya mi oposicion tambien 
A que se presenten esos trabajos en los diez primeros dias, del próxi- 
mo periodo, yo propondria que los prosentase al finalizar este pero 
do, ya' qué se crée necesario llevar á cabo de un modo pronto A, Ye 
forma. Mi opinion es que nos alejamos de ella y que la reforma' va a 
quedar sin “efecto. . 

[El señor Requena y Garcia, pide la palabra.) 


El senor Chucarro - La tengo yo. 

En esa virtud, pues, yo creo que no habrá necesidad de Gijarle. el 
término para la presentacion de sus trabajos en el. periodo. subsiguien- 
te. Que se suprima eso del periodo subsiguiente y se diga—queila Co- 
mision presentará sus trabajos tan pronto como los concluya... 

El señor Presidente—¿Quiére formular el señor Diputado? 

El señor Chucarro— Nada mas que, esto. : Orea 
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Si tiene la bondad de escribir el señor Secretario. 

(Se lée el artículo.) ° 

En vez de—«en los primeros diez dias del segundo período de la Le- 
gislatura,» poner—dá la mayor brevedad posible. | 

He dicho. 

El señor Aguirre—Por mi parte, señor Presidente, no puedo acep - 
tar la modificacion, porque, como sabemos todos, en el período actual 
es imposible que la Comision estudie los puntos de la Constitucion dig- 
nos de reforma 6 enmienda y presente á la Cámara el resultado de 
sus trabajos. Y así, lejos de ser ampliativo el artículo este segundo 
que se propone, es limitativo; y lejos de darle demasiado tiempo 4 la 
Comision para sus estudios, le fija un término improrogable en el 
cual debe espedirse; le limita el tiempo. 

Y aqui esla oportunidad de que agregue dos palabras á lo que tuve oca- 
sion de decir en la otra sesion y que ha desarrollado el señor Dipu- 
putado por Minas, miembro de la Comision, en cuanto á la facultad 
que tiene la Cámara de cometer el estudio de determinada materia á 
una Comision, que debe hacer ese estudio durante el receso. 

Esta Comision, como se ha dicho perfectamente, no va á ejercer 
ningun acto de autoridad. Por consiguiente, no hay inconstitucionali- 
dad en lo que va á hacer. | | 

El resultado de sus trabajos, tampoco no va á presentarlo fuera de 
oportunidad, sinó cuando estén habiertas las sesiones, ó cuando esté 
funcionando la Legislatura. Por eso se dice:—«en los primeros diez 
dias del próximo período,» es decir, ya abiertas las sesiones. El he- 
cho de los estudios, que se hayan hecho en el receso, ó que se hayan 
hecho en los nueve dias anteriores á los diez en los cuales se presen- 
tan, eso es cosa que no hay que entrar á investigar. 

Y por otra parte; tampoco hay inconveniente ninguno en ello, porque 
siempre se estará dentro de la prescripcion del artículo 134 de la Cons- 
titucion, que establece que puede hacerse todo aquello que no está es- 
presamente prohibido por la Ley; y mucho mas. Y si esto rije respec- 
to de acciones indiferentes, y aun de acciones poco regulares ó impro- 
pias, pero que no estén sometidas al juicio de la autoridad humana, 
con mas razon debe ser permitido cuando se trata, como lo dije en la 
sesion anterior, de aprovechar bien el tiempo, de servir bien los intere- 
ses públicos, de ccuparse cada Diputado de su mision y de sus debe- 
res de tal, no sólo en el tiempo de las sesiones ordinarias, sinó en el 
tiempo del receso. Lejos de ser esto inconveniente, lejos de ser censu- 
rable, esto es plausible; y seria curiosa cosa que hubiese in«onstitu- 
cionalidad y que fuera digno de censura este buen aprovechamiento del 
tiempo. — | 

Por otra parte; tampoco el artículo que habla do la Comision Per- 
manente es limitativo, ni hace esclusion espresa. Ese artículo se limi- 
ta á establecer que durante el receso habrá una Comision Permanen- 
te compuesta de dos Senadores y cinco Representantes, sin decir co- 
sa alguna en cuanto á la imposibilidad de que otras Comisiones se 
ocupen de cualquier encargo que les haya cometido especialmente su 
respectiva Cámara. 

La proposicion del señor Diputado por Tacuarembó, de que la Cá- 
mara se ocupase de este asunto en Comision General, una de dos: 
ó daria el mismo resultado, es decir, tendría que tener lugar durante 
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el receso, como he dicho: antes, 6 de lo contrario, en realidad no'se 
haría tal estudio y no habria completa sinceridad en cuanto 4 las ma-' 
nifestaciones de deseo de llegar pronto 4 la reforma: seria un aplaza-, 
miento hasta el período venidero; porque'en “éste, sabido es, que ni 
en Comision General,- ni de ninguna otra manera, podria hacerse ha 
este estudio, estando como estamos tan’ próximos 4 la clausura de las 
sesiones ordinarias y faltando ocuparnos del Presupuesto de las 
Leyes anuales; que bastante haremos en concluir dentro del pertodo' 
ordinario esos trabajos. 3 i | 7 a 

Asi, pues, vuelvo á decir que la Comision insiste en sostener el ar-' 
tículo 2° tal cual está, y que tampoco, al menos por mi parte, no 
insistiré mas en dar contestacion á las otras objeciones, parque entien- 
do que los argumentos todos que pueden hacerse, se han hecho pre- 
sentes: se ha debatido el punto ‘hasta la saciedad. i 

He dicho. RA A A 

(El señor Idiarte Borda, pide la palabra. . “ oe 

ay señor Presidente —Invito 4 la Cámara á pasar á cuarto inter- 
medio. : i A O AAA ane 

(Así se efectúa; y vueltos ásala, continúa la sesion.) 

Continúa la discusion. 

Tiene la palabra el señor Idiarte Borda. oer 

El señor Idiarte Borda--Es simplemente para proponer 4 la Comision 
de Legislacion una pequeña modificacion en elartículo29, que es la si- 
guiente: pa We AA AAA E: 

(Dicta) «La Comision presentará al C. Legislativo el resultado de 
sus trabajos en los primeros dias del segundo periodo. | ` 

(Se lée esta redaccion.) | 

(El señor Requena y Garcia, pide la palabra.) 

El señor Presidente—No ha sido apoyada. © ` | 7 

El señor Idiarte Borda—Yo la he presentado á la Comision de Le- 
gislacion, ab be creo que en nada altera esta pequefia modificacion el 
Proyecto en discusion, y porque esto mismo está de acuerdo con las 
opiniones que se han vertido antes de ahora'en la H. Cámara, tanto por 
el doctor Aguirre, Diputado por Canelones, cuanto por la misma Comi- 
sion de Legislacion, que manifestó que esta resolucion era una resolu- 
cion interna, que no trataba de resolver ningun punto constitucional, el 
cual lo dejaba á la siguiente Legislatura. Hasta casi era un convenio tácito 
entre todos. Y creo que en este no hay esencialmente ninguna modifica- 
cion, y supongo que la aceptarán los miembros de la Comision. | 

El señor Presidente—No oigo que sta apoyada por los señores de la 
Comision.... A | ds 

(El señor Agutrre, pide la palabra.) | 

El señor Requena y Garcia —No ha sido apoyada; y sobre una mocion 

ue no ha tenido apoyo no se puede hablar. | | | 

Elseñor Aguirre—Pero se ha dirijido 4 la Comision... .. 7 

El señor Requena y Garcia—La Comisión no apoya; y con eso está 
dicho todo. | | 

El señor Idiarte Borda—Me prometo entonces proponer un nuev o 
artículo, yaque los scuores Diputados no apoyan éste. o 

El señor Chucarro ~- Apoyado. ' | . 

El señor Presidente —¿Apoyó el sefior Diputado por Tacuarembó? — 

Elseñor Ch ucarro—Si, señor. OS Ñ 
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El señor Presidente=Con un solo apoyado, no hay bastante: son nece- 
sario dos por lo menos. - 3... | 

El señor Idiarte Borda—Propondré oportunamente un nuevo artículo. 
Y esto lo he hecho, porque la mayoria de los miembros quedó convenida 
en que asi se haria: yo apelo al. téstimonio de ellos. 

El señor Aguirre—Estoy dispuesto á cumplir en esta sesion lo que 
ofrecí en la anterior; esto es, —aceptar cualquiera modificacion que jm por- 
te constatar—que la resolucion que ahora se adopte noes una interpreta- 
eo del articulo 157 de la Constitucion, sobre el cual se han suscitado 
ludas. Saoi Pi 

De consiguiente, el cumplimiento. de esta oferta llegará en el momento 
oportuno, —cuaúdo se proponga algo.en el sentido de esta aclaracicn: 
entonces la, haré efectiva. | | | a 

Como esta modificacion.no se ha eneontrado que en la forma sea acep- 
table por los demás colegas, por eso no la apoyé. Pero insisto en lo que 
manifesté antes; y estoy dispuesto á cumplirlo, | 
_El señor Honoré -Hago mias tambien las observaciones del honora- 
ble Diputado por Canelones, porque participé de algunas ideas idénticas á 
las del señor Diputado Borda, acerca de: la interpretacion del articulo 157 
de la Constitucion. . | oe 
He dicho. ia A | 
El señor Presidente—Continúg la discusion sobre el artículo 2° 
Si no hay quien. pida la palabra, se votara. 

Si se dá el panto por suficientemente discutido. 

Los señores que estén porla afirmativa, en, pié. 

(Afirmatiba.) 9 0 S a 
Léa el sefior Secretario. | 

(Se vuelve á leer.) | ,..... ae 

Si se aprueba el artículo que'acaba de leerse. 
Los señores que estén por la afirmativa, en. pié, 


(Afirmativa. | 

Shas articulo3®) =. > vag. 
El señor Requena y Garcia—Para proponor en sustitucion de este 
artículo, en Cuanto se refiere á que la, eleccion la haga el Presidente, la 
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hará la H. Cámara. | AS A 
(A poyados.) À o an 
El señor Presidente --Iba yo á proponerlo tambien: iba, á bajar de la 

silla para eso mismo. IN S o 
En discusion particular. ee as AN 
El señor Bauzá-—Al adherirme á la proposicion hecha por el señor 

Diputado preopinante, no ha sido porque yo tuviera el menor reparo en 

cuanto á la acertada eleccion que el, Presidente de la Cámara hiciera... 

(A poyados.) | A hte. os R 

.. . . sinó porque habiendo declinado de nuestra parte, como miembro 
dela Comision de Legislacion, el formar obligadamente en la nueva Comi- 
sion que va á nombrarse, me parece de suyo lójico que se deje á la vo- 
luntad dela H. Cámara la eleccion de los miembros que han de componer 
la Comision Especial, quedando completamente libre para hacerlo son toda 
espontaneidad. NE | 

(El señor Chucaro. pide la palabra.) | | 

El señor Prest.:....¢-,j:laudg,,por;dos, razones la resolucion de la 
Comision.... A | 
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¿Pidió la palabra el sefior Diputado por Tacuarembó? 

El señor Chucarro-— Sí, señor, . | 

El señor Presidente —Tiene la palabra. a 

El señor Chucarro—Escuso decir. una. palabra sobre el particular, 
desde que todo lo que se podria decir ya lo he dicho, antes... | |... 

Solo la he pedido para manifestar, que al “combatir que..e! Presidente 
nombrase la Comision, ha estado muy léjos de mi mente el creer, que no 
ofreciera la suficiente garantía que se depositaba en él. por la..Comision; 
y que solamente lo he hecho, porque creia mas ajustado á los principios 
democráticos el que la misma Cámara nombrase esa Comision, 

No tengo nada que agregar. — | 

El señor Presidente - Se va 4 votar, .. 

Si el púnto está suficientemente discutido, 

Los señores por la afirmativa, en pié. | 

(Afirmativa.) : | ( 

(Se lée el artículo con la enmienda.) 

Si se aprueba el artículo que acaba, de. leerse: 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Afirmativg.) x poe io rea rr e o, 

La Mesa desea saber si la Cámara tiene la resolucion de'prócedér 4 Ta 
votacion, esta noche, 6 suspenderla:. ' aa | T 

El señor Idiarte Borda—Propongo un articulo 49° & este Proyecto; 
y es el siguiente. A ee N a aa 

El señor Presidente - Sirvase .redactarld. el señor Diputado.. : 

El señor Idiarte Borda (dicta)—«Articulo 42 Et nombramiento de 

ra alguna 


2 


f 


. 


la Comision que establece-el artículo 19 ; no impórta ‘en mane 
hacer una interpretacion del artículo 157 de la Constitucion.» 
(Apoyados.) os sak Tap Sk. a 2 
El señor Presidente —Súficientemente apoyado, está en discusion... 
El señor Requena y Garċia — Yo creía, señor Presidente, que. des- 
pues de la sancion del articulo 1° del Proyecto ue está á la considera- 
cion de la Cámara, los señores que 5e' hati manifestado en oposicion á 
este Proyecto, debian haber comprendido cuál. era la volontid de;¡la Cá- 
mara, y de consiguiente, cuál es su déber, tratándose de las resolucio- 
nes que ella dicta. © © C*: ee A eee 
Pero el artícnlo que se provoné, E R dè que el señor Do 
no se ha penetrado bien de la trascendencia 'de ese articulo 1°, y debido 
á eso introduce esa 'redaccion qie, en mi opinion, ho ‘solo es contraria 
y desvirtúa por'su base la disposicion del artículo 1°, sinó q up, establece 
un procedimiento que poto se “armóniza con la seriedad de lag resalycio- 
- nes'dél C. Legislativo y que, dé: seguirse, imprimiria seguramente un 


re, 


” 


sello de informalidad 4 las resbluciones' de la Asamblea.. | 
Cuando se sometió á la consideración dela Cámara el Proyécto que 
está en diseusion, ed la discusion géneral se abordó estensa y decidida- 
mente la cuestion constitucional. ,  — — — —— >> 
Eos que 'sostenian el Proyecto de la "Comisión de Legisla“ion, soste- 
nian que la'tramitación 6 ef procedimiento que la “Constitucion, establece 
para la reforma constitucional, es. el de queen ‘cada Cámara separada 
tenga lugar la resolucion “pòr la tercera parte “de los puntos que han de 
ser sujetos á la reforma... ado 
Los que combatian él Proyectú de la Comision de Legislacion, creian 
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que esa designacion de los puntos reformables debia tener lugar en 
Asamblea General; es decir: en Cámaras confundidas. _ 

La H. Cámara ha sancionado este Proyecto de la Comision de Legisla- 
cion. | | ee ce a 

Luego, ha resuelto como 'procedimiento interno dela Cámara, que la 
tramitacion que debe seguirse, en su opinion, para la reforma constitu— 
cional, es de que se realice en Cámara separada.... 

El señor Idiarte Borda—No apoyado. ' | 
` El señor Requena y Garcia -Si eso está resuelto, señor Presiden- 
te.... Porque eso significa. ... Cuando se ha nombrado esa Comision 
Especial que debe presentar el resultado de sus trabajos á la Camara, es 
para que ésta se ocupe, discuta, acepte ó rechace ese trabajo de la Co- 
mision Especial; no es para que la Comision Especial vaya á presentar- 
los al C. Legislativo, porque eso seria un'absurdo, que una Comision ori- 
ginada de una Cámara hubiera de presentar sus trabajos al C. Legisla— 
tivo. | 

(Apoyados.) ae o 

Ahora se pretende que esta: resolucion no importa uua interpretacion 
del artículo constitucional. ee 

¿Y puéde eso sériamente sostenerse, y puéde eso sériamente hacerse 
materia de una mocion? ... A E r 

Cuando se han alegado razones constitucionales en la discusion de un 
asunto y. ese asunto lo ha resuelto en un sentido dado la Cámara, ¿puéde 
y hay necesidad de que tras de esa resolucion venga una declaracion de 
que no perjudica á tal artículo constitucional? . | i 

La interpretacion de los artículos constitucionales, señor: Presidente, 
se hace por términos directos, por mociones espresas que siguen todos 
los trámites que el Reglamento establece; y si el señor Diputado ha: ale- 
gado consideraciones constitucionales; consideraciones constitucionales 
hemos alegado tambien los que sostenemos el dictámen de la Comi- 
sion; y cuando la Cámara ha resuelto del modo que lo ha -hecho, es por- 
que ha creido—que mas arreglada 4 la Constitucion es la opinion conte- 
nida en el Informe de la Comision de Legislacion... 

Ahora, la interpretacion constitucional, —si es que puede venir, ó hay 
necesidad de que venga, tiene su oportunidad, señor Presidente, en la 
prosecucion y el desenvolvimiento mismo de este negocio. Cuando la Co- 
mision Especial haya presentado á la H. Cámara sus trabajos; cuando la 
Cámara haya aceptado esos puntos reformables y los comunique al Se- 
nado, entonces, y recien entonces, será la oportunidad de que el H. Se- 
nado diga si acepta ese procedimiento, 6 si ha de segui.rse el procedi- 
miento de Cámaras confundidas: entonces es que vendrá la discusion en 
Asamblea General sobre cuál es la disposicion constitucional; entonces 
vendrá la interpretacion del artículo de la Constitucion. 

_ Antes, es anticiparse; antes, es el caso de uno que está vendiendo sa- 
lud y que quiere tomar remedios para curarse la enfermedad. Es un ca- 
so idéntico. o e 

Si hubiéramos de aceptar. ese procedimiento, señor Presidente, quiere 
decir que en todas las resoluciones de la Cámara, los que seamos derro- 
tados en nuestras opiniones, para que ellas 'no se perjudiquen, vamos á 
agregar una cláusula para que no se perjudiquen las garantias de la mi- 
noria. | | 

Señor Presidente: los derechos de la minoria no están en ese artículo 
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tan violentamente iniciado. Las garantias de la minoria están en los 
discursos que sehan pronunciado y en los vetos que se dan.... 

(A poyados.) 3 

....¥ cuando los usuntos son graves, se salvan con el votc espreso ó 
nominal ... | | 

(Apoyados.) E o | | 

....Estas son las garantías de la minoría; y esto es lo que se hace en 
los Cuerpos parlamentarios. | 

Yo siento, y lamento que á título de conciliacion en lo que no es conci- 
liable, porque está resuelto por la Cámara, repito, (tal es el temperamen- 
to que ha adoptado en esta cuestion,) venga á iniciarse un artículo en la 


discusion, quees echar abajo lo resuelto porla Cámara en los tres artícu- 
los anteriores.... | | 


(A poyados.) | 


....es nulificar completamente, señor Presidente, lo quese ha sancio- 
nado. Y yo estraño que haya habido miembro de la Comision de Legis- 
lacion que en conferencia privada haya, talvez sin pensarlo y sin medi- 
tarlo bastante, comprometido su opinion á este respecto. e 

Cuando el señor Diputado se ha referido á la Comision de Legislacion, 
no puede haberse referido á mí, porque yo no entro en esas transacciones: 
vo sostengo mis opiniones; y cuando soy derrotado tengo la satisfaccion 
de que queda constatada mi opinion en el discurso y en el voto que he 
pronunciado: ahi queda salvada mi responsabilidad. = > + 

Ya el señor Diputado inició en el artículo anterior la idea; y el señor Di- 
putado por ese otro rechazo de la (Cámara debió convencerse que no es 
pertinente lo que propone: porque el señor Diputado en ese artículo que 
proponia, establecia que la Comision diese cuenta de sus trabajos al C. 
Legislativo; cambiaba la H. Cámara por el C. Legislativo. Con esa peque- 
ña modificacion, aparentemente sencilla, venia el señor Diputado á hacer 
dar un vuelco, porcierto algo violento, algo sério, á la H. Cámara; pero la 
H. Cámara no se dejó llevar v miró y apreció con el tino y prudencia que 
debia apreciar ese artículo, y lo desechó. Y .entonces el señor Diputado 
propone ahora uno mas claro y que por consiguiente viene ásar tanto 
mas inadmisible. ae : 

Por las consideraciones que dejo espuestas, señor Presidente, en.razon 
á lo que significa la resolucion que la Cámara ha adoptado; y sobre todo, 
por cloriginal procedimiento que vendria á establecerse, .yo me opongo 
decididamente á la introduccion de este artículo; y espero que la sensatez 
de la Cámara, y sobre todo, la consecuencia al voto que ha dado, harán 
que lo rechace. E hs 


He dicho. | 


(Los señores Idiarte Borda y Aguirre, piden la palabra.) ` 
_El señor Presidente-~Tiene la palabra el señor Diputado ' por So- 
riano. oe dl | 
El señor Idiarte Borda —Voy á ser muy breve. a a 
El señor Diputado por Canelones, doctor Requena y Garcia, manifiesta 
que noes nada sério lo que he propuesto;—como verdaderamente me ha- 
ce dudar, cuando lo asegura así, de que venga á proponer absurdos 4 la 
Cámara.... Yo nunca me hubiera atrevido 4 decir 4 un Diputado que 
no es sério lo que propone, cuando ha sido apoyada una mocion.: =" 
Es natural que, antiguo paladin de las luchas parlamentarias, mire Has- 
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ta cierto punto con desprecio á los que realmente somos bisoños en es- 
tas cuestiones. i 

El señor Requena y Garcia—Al contrario; lo respeto mucho. 

El señor Idiarte Borda—.... Yc respeto much» su habilidad, porque 
no tengo la pretension de ponerme á luchar con un Diputado tan ilustrado 
como el doctor Requena y Garcia, á quien con gusto oigo y admiro.... 

El señor Requena y Garcta—Muchas gracias: yo tambien lo vigo con 
gusto. | 


El señor Idiarte Borda - .... Pero ya digo: en esto que he propuesto 
no veo que haya nada deabsurdo, ni sin seriedad. 

He propuesto una modificacion, que la creo aceptable; y no veo la razon 
por qué se alarma tanto el señor Diputado con esto ¿Qué peligro vé en 
ello? —Yo no veo ninguno, de ninguna clase, que pueda alarmarlo de la 
manera que lo ha alarmado, llevando hasta el ánimo de la Cámara esa 
alarma infundada. | 

Yo, sila he propuesto, señor Presidente, es porque de antemano se ha- 
bia convenido; y el mismo señor Diputado por Canelones no debe ignorar 
que bajo estas condiciones, ó mejor dicho, bajo que no seria interpretar 
este artículo, se convino en que se nombrase la Comision. | 

El señor Requena y Garcia—Me permitirá el señor Diputado que le 
observe, que conmigo no habrá convenido eso: al contrario, al doctor 
Terra que me lo indicó, se lo combati decididamente. 

El señor Aguirre - Pero la mayoria de la Comision acepta. 


El señor Idiarte Borda —Pero entonces se dijo eso. Unos dirian que 
se trataba de interpretar ese artículo constitucional y otros dirian que nó; 
y para evitar la discusion es que se convino tácitamente eso. 

Y es por eso que he propuesto ese artículo á la consideracion de la 
Cámara; repitiendo que creo que eso no deja de ser sério; es sério y muv 
sério, y porieso es que lo he propuesto. ae 
= Por'ahora es lo que tengo que decir. | 

El señor Aguirre -El señor Diputado, doctor Requena, ha olvidado 
‘los antecedentes que han ocurrido en este asunto y me parece que inter- 
preta mal ó interpreta demasiado esclusivamente el significado del voto 
de la Cámara. 

Aun cuando yo tan participo de sus opiniones, que me tocó ser el 
primero en sostenerlas, puesto que casi esclusivamente fui el que me 
ví enel caso'de sostener el dictámen de la Comision de Legislacion 
recaido en mi Proyecto la primera noche en que se trató en gene- 
Palos i 


El señor Requena y Garcia—No estaba yo en la Cámara. 

El señor Agutrre—....no por eso puedo desconocer que hay opi- 
niones atendibles en contrario, en el número y en la calidad, y que se 
llegó á un avenimiento por el cual algunos de los Diputados que opi- 
naban que la reforma constitucional debia tratarse en Asamblea Gene- 
ral reunida; es decir: en Cámaras confundidas; sinembargo, convinieron 
en dar su voto al Proyecto actuai entendiéndose como medida de órden 
interno; es decir: haciendo la espresa salvedad de que esto no impor- 
taba dar un voto cual lo entiendo el señor Requena y Garcia; es decir: — 
salvando espresamente que eso no importaba declarar que la reforma 
debiera ser en Cámaras separadas. Y sise votó el articulo 1° en ese 
concepto espreso, y por otros—aun reservando el derecho de mas ade- 
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lante insistiren que deberia procedurse en Cámaras separadas, mal pue- 
de decirse ahora que ya se ha re: ueltoese punto por la Cámara. 

(A poyados.) | | | Ry 

Yo soy consecuente con todos mis compromisos. En la sasion ante- 
rior, habiendo hecho el señor doctor Terra, Diputado por Montevideo, 
la misma observacion que el señor Diputado por Soaiano, solicitó que 
se pronunciase la Comision de Legislacion. La Comision de Legisla- 
cion, 6 cuatro miembros de ella, aunque todos -opinan' como el señor 
doctor Requena—que la reforma debe verificarse en Cámaras separa- 
das, sinembargo, asistieron á declarar que la resolucion que ahora se 
adoptase sólo tendría carácter interno, no importaria interpretar el ar- 
tículo 157, ni importaria, el hecho de nombrar una Comision, la decla-. 
racion de que habria de hacerse tal como ellos lo piensan; que ha ese 
respecto conservaba cada uno íntegro su derecho ‘de sostener mas 
adelante sus opiniones,—no como el señor Diputado lo entiende; es de- 
cir: cuando el Senado ponga objeciones, sinó que aquí en el seno de la 
misma Cámara sería Jícito, llegada la oportunidad de que la Comi- 
sion presentase sus trabajos, hacer mocion proponiendo invitar al Se- 
nado. | | | E E 

Yo ccmbatiré cuando ilegue el caso esa propasicion;.pero entre tan- 
to, reconozco que se ha conservado íntegro el derecho de presentarla; 
y en ese sentido, haciendo honor al compromiso aceptado por cuatro 
miembros de la Comision de Legislacion, que constituyen su mayoría. 
en la sesion en que se trató.... ps T a 

El señor Chucarro—¿El señor Diputado me permite una interrup- 
cion?.... Ha pasado la hora oficial; y era para'hacer mocion á fin 
de que continuase la sesion. cd l 

(A poyados.) FB a 

El señor Presidente—Si ha de continuar la sesion.... ¿hasta que 
hora? l be i . 

El señor Chucarro—Hasta que concluya la órden del dia. 

El señor Presidente—Uasta que concluya la órden del dia. 

Los señores por la afirmativa, en pié. E 

(A firmutiva.) , E 

El señor Agutrre—Si no recuerdo mal, esos cuatro miembros de la 
Comision de Legislacion fueron—el señor Diputado por Minas, señor 
Vidal..... | | 

El señor Vidal—Es cierto. E : 

El señor Aguirre -....el señor Diputado por Maldonado, doctor 
Martinez Castro, el señor Diputado por Minas, doctor Otero, y el que 
habla en este momento, que espresamente manifestaron que no habia 
inconveniente en hacer la salvedad que el señor Diputado doctor Ter- 
ra solicitaba para apoyar con su voto la resolucion propuesta por la 
Comision de Legislacion. eae 

La fórmula indicada por el señor Diputado por Soriano podria ser 
taivez modificada en cuanto á las palabras; pero en el fondo, estoy en- 
teramente dispuesto á adherir á ella, porque entienda que es un ac- 
to de justicia y de lealtad reconocer que no es exacto que por el hecho 
de votar el articulc 19 se haya votado ya desde ahora que la Cáma- 
ra de Diputados entiende que la reforma constitucional debe hacerse en 
Cámaras separadas. Y si yo pienso que esta es la buena doctrina cons- 
titucional, reconozco el derecho de los demas y reconozco tambien la 
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posibilidad de que yo esté en error y que Ja verdad acompafie 4 los 
que sostienen lo contrario. | | 

Así, reservándome, talvez proponer alguna lijera modificacion de for- 
ma antes de cerrarse la discusion, por ahora insisto en deciraue adhie- 
ro á ella, como acto de lealtad. | 

He dicho. -~ o . 

El señor: Requena y Garcia—Señor Presidente: habrá quien respete 

las opiniones todas, pero yo creo que mas que yo no hay nadie; y cuane 
do he sostenido las opiniones que acabo de emitir en las cuales voy á 
insistir, es porque he sido totalmente ageno á cualquiera combinacion que 
se hubiera hecho, y por el contrario, cuando se ha rozado lijeramente 
conmigo, he hecho sentir mi oposicion decidida. 
- Si hay señores Diputados que han votado el artículo 12 y los subsi- 
guientes de la Comision de Legislacion en la intelijencia que manifiesta 
el señor Diputado por Canelones, yo hago mocion desde luego, para que 
se reabra la discusion y entre á votarse de nuevo: porque yo no vengo, 
señor Presidente, á arrancar por sorpresa la sancion de una resolucion 
cualquiera. RE 

Yo sostengo franca y decididamente mis opiniones, como los demás; 

en este debate me he sujetado al voto dela Cámara; y sila Cámara hu- 

iera votado en el sentido de un artículo sustitutivo que atribuyese un pro- 
cedimiento contrario, el procedimiento de que se procediera á la reforma 
constitucional: en confusion de Cámaras, me habria callado y me habria 
guardado muy bien de pretender salvar mis opiniones con un artículo en 
esa resolucion. «+ °° | 

De consiguiente; si hav señores Diputados que han votado en ese con- 
cepto, yo soy el primero en pedir, y hago mocion para que se reabra la 
discusion de este Proyecto.... 

(No apoyados.) - , . | i 

.. e. Porque yo no quiero, repito, que se crea que hemos podido valer- 
nos de algun subterfujio para que triunfase una opinion dada; aparte de 
que no alcanzaría que interés pudiera haber para la Cámara ui para nin-- 
gun Diputado en esta cuestion, como en ninguna otra. Las cuestiones 
de amor propio son llevadas hasta cierto limite, y no se ponen los in- 
tereses bien entendidos y la verdad y la justicia al amor propio y á la 
presuncion particular. | 

El señor Presidente -¿El señor Diputado ha hecho mocion? 

El señor Requena y Garcta—Hago mocion, señor Presidente, para 
que se reabra la discusion; reservandome usar de la palabra. 

(Apoyados.)' 

(No apoyedos.) 

El señor Presidente- Oigo no apoyados y apoyados; pero no sé 
cuantos son los apoyados. ... | 

Tengan la bondad de ponerse de piélos que han apoyado. 

El señor Requena y Garcia—Hago una advertencia; v es—que si la 
Cámara no vota que se reabra la discusion, importa quedar claro y es- 
presamente sancionado que ha triunfado la idea que sostenemos. ` 

(No apoyado.) 

(Agitacion en la Cámara: interrupciones prectpitadas.) 

El señor Presidente—Señores Diputados: calma. 

Los señores Diputados que apoyen la mocion del señor Diputado por 
Canelones, tendran la boudad de ponerse en pié. 
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El señor Idiarte Borda - Se habia hecho una mocion iia imani» 
festando que la Cámara no apoyaba.. baer a SAR 
Æl señor Presidente— Despues vendrá, señor Diputado. ae dE a 


Los sefiores que apoyen la mocion, tengan la bondad de. ponerse on: 
pié. 


(Asilo efectúan varios señores Representantes.) TE 
Está suficientemente apoyada la mocion y se va á votar. A agi 
Si se ha de reabrir la discusion. biy K 
Los señores por la afirmativa, en pié. 
(Negativa.) Bo e RARA 
Sigue la discusion. | ao ae oe 
Elseñor Requena y García -No hari pues, el derecho de alegar; por- 
que ese articulo no se ha votado á título de ninguna combinacion . te 
(No apoyados.) e 
Y entonces, ¿por qué no se ha reabierto ik discusion? re 
El señor Honoré—Porque no está sobre el tapete la interpretacion det 
articulo constitucional. 


El señor Requena y Garcia— Precisamente por eso, señor Dipu- 
tado. DE. 


Y si no está sobre el tapete; ¿por qué quieren venir á inmiscuirlo en a 
momento? | 

El señor Honoré—Pero mañana se puede hacer. E pire 3 

(El señor Idiarte Borda, pide la palabra.) | ae f 

(Murmullos en la Cámara.) Sl E Ee et 

El señor Presidente—¿Há terminado el señor Diputado? 0 il 

El señor Requena y García - Recien estoy empezando; pero cedo la 
palabra al señor Diputado por Soriano. 

El señor Idiarte Borda - Agradezco la atencion del señor Diputado, 
pero seré muy breve. 

Es para decir, señor Presidente, que justumente la opinion que vertió 
el señor Diputado en la ante-sala es la que me ha alarmado á mí, porque 
manifestó que la sancion de este artículo napoptaDa ya interpretar el ar- 
tículo 157 dela Constitucion. 

El señor Requena y Garcia- Esto es lo que prueba la sinceridad con 
que procedo: 

El señor Idiarte Borda—El señor Diputado dice que no queria arran- ` 
car 4 la fuerza y por sorpresa un voto á la Cámara; y yo he votado este 
artículo, porque tenia la conciencia de que no imporiaba interpretar el ar 
tículo 157 de la Constitucion. . . *' a o 

El señor Requena y Garcia—Aquí no se > trata de lor retar. Aqui lo 
que ha tratado la Cámara es de resolver el Proyecto de :la. Comision de 
Legislacion llanamente, recayendo como > ha recaido en su favor la mayo” 
ría del número de la Cámara. 

Y sucedido esto, señor Presidente, no es el caso de que los señores. 
Diputados, por mucho que sean respetables, y yosoy el primero que res- 
peté sus opiniones, tengan el derecho para salvar esas opiniones, para 
creer que no pueden perjudicarse, á fin de hacerlas valer mas tarde; 
tengan el derecho de constatarlas en un artículo espreso de esta Ley. 

Los señores Diputados, ahora y siempre tendrán sus opiniones perfec- 
tamente salvadas con la votacion y discusion que ha tenido lugar. © =<! 

Cuando venga la oportunidad de interpretar ese artículo de la Consti-' 
tucion, que no es otra—repito-=que cuando se objeté por el H. ` Senado el 


“4 


— 598 — 


rocedimiento adoptado por la Cámara, entonces en esa Asamblea con- 
undida, los señores Diputados pueden adherirse á la opinion del H. Se- 
nado, sostener sus. opiniones decididamente, como las han sostenido 
aqui; y la votacion de la Asamblea será luque fije el verdadero procedi- 
miento que se debe seguir para la interpretacion del artículo constitu- 
cional. 

Antes, señor Presidente, no es el caso de esa interpretacion; ni ante 
ningun señor Diputado, por mas celoso que sea de sus opiniones, podrá 
creer que se perjudique en este sentido con la resolucion de la Cámara 
aceptando el Proyecto de la Comision de Legislacion. 

El señor Chucarro, pide la palabra.) 

l señor Requena y Garcia—Puede hablar: yo lo oiré con gusta. 

El señor Presilente—No habia concluido el señor Diputado todavia. 

El señor Chucarro - Creí que habia concluido. 

El señor Requena y Garcia—Si esto es asi, señor Presidente; si esas 
opiniones de los señores Diputados no se rozan en nada con la sancion 
que ha tenido lugar, ¿qué necesidad hay de que conste en esta resolucion 
un artículo que tiende á desvirtuar, que tiende á anular la misma san- 
cion en el fondo?.... 

“El señor Idtarte Borda - ¿Y qué peligro vé en ello el señor Diputado? 

El señor Requena y Garcia — 5e lo voy 4 decir. 

Veo el peligro de que admitido este procedimiento, mañana en cual- 
quiera otra resolucion de la Cámara que no satisficiera, porque natural- 
mente una resolucion no puede satisfucer las opiniones de todos, habria 
de haber la necesidad de contener en esu resolucion una salvedad de las 
opiniones de la minoria. | 

Yo no me esplico esto; ni creo que esto pueda caber propiamente en 
ninguna resolucion de la Cámara, ni del. C. Legislativo. 

El señor Honoré - Notendrá cabida si hay mayoría en contra de la 
mocion.. . ‘a a 

-El señor: Requena y Garcia - Espero ade no tenga cabida. 

El:señor Honoré— Luego, no.es'tan peligrosa. 

Elseñor Requena y Garcia—+Es claro: porque confio que la Cámara 
la ha de desechar. | | 

Porque la opinion de los señores Diputados que han estado en contra 
de la Comision de Legislacion, nose perjudica en Jo mas mínimo, porque 
esa resolucion no se la afecta; porque mañana en Asamblea General tie- 
neo integra su opinion y están libres para sustenerlas y para triunfar 
tambien si el voto del Senado viene á constituirlos en mayoria. 

Pero mientras eso no suceda, no puede tener lugaresa indicacicn. 

Sobre todo; la interpretacion de la Constitucion tendria que hacerse por 
mocion espresa. Mientras, no puede por accidente venir á hacerse una re- 
ferencia completamente estraña, 4 título de satisfacer tales 6 cuales opi- 
niones delos señores Diputados: eso no puede tener naturalmente cabida 
en Ja resolucion. 7 | . 

El señor doctor Terra, en las. conferencias que tuvieron lugar.... 

El señor Aguirre—Fué aqui en la Cámara. 

El señor Requena y Garcta—Y en plena Cámara tambien. 

El señor doctor Terra, en plena. Cámara y en las reuniones que he- 
mos tenido los li ""usentantes en la ante-sala, el primer temperamen- 
to que indica za ua el de la interpretacion constitucional; creia que de- 
bia interpretarse' cl articulo constitucional; y sobre eso, algo mus ha- 
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blé yo que sobre este último punto, v entonces le hacia'las obsérvae 
ciones que ahora he hecho á la H. Cámara. No sé si Hevaron faper- 
suacion al ánimo del doctor Terra; pero lo que si sées~+que!ino insis- 
tió en esa observacion. Y ha venido 'despues':á quererse: hacer‘ esta 
salvedad, á titulo de conciliacion: pero que no tiene razon de ser;'por- 
ue.... ae LAR SP oats i 
i El señor. Aguirre - Para no perder eltiempo. © 2.90 (ou. 
El señor Idtarte Borda-—Para no hacer la interpretacion de la Cons- 
titucion. | gts 8G es ee ee 
El señor Requena y Garcia ~Le voy á observar 4 usted y'al se- 
ñor Diputado tambien. a 
.... porque, señor Presidente, ‘en nada se les perjudica su: opinion; 
y desde que no se les perjudica, no sé á qué esta salvedad.: .' ©- 
A titulo de no perder el tiempo, dice el señor Diputado por €anelo- 
nes. Y yo pregunto: sancionándose, como está sancionado, este Pro- 
yecto pur la H. Cámara y entrando la Comision que se nombre á 
funcionar: presentando sus trabajos en el período entrante, y que-es- 
ta Cámara los discuta y los pase al Senado; supongamos ' que ‘el Se- 
nado rechace el temperamento que la: Cámara indica y que prevalez- 
ca la opinion de que sea en Cámaras confundidas. ¿Se ha: perdido el 
tiempo?.... ¿no está el trabajo hecho por la Comision? ae 
El señor Aguirre—Le contestaré cuando concluya. « 
El señor Requena y Garcia—.... ¿es inútil el trab 
sion? | | ye OE 
Y sobre todo:. vo, á titulo de que se.gane 6 se pierda tiempo, no 
quiero autorizar con mi voto lo que creo que es un: gravísimo incon- 
veniente introducir en las resoluciones legislativas. E 
Bien puede no hacerse la reforma constitucional. Yo prefiero que no 
se haga, antes que admitir un artículo que, en mi ‘opinion, es: de ma- 
lisimo precedente para las resoluciones de la Cámara, porque'ese ar- 
tículo, señor Presidente, vendria mas tarde talvez 4 autorizar que se 
invocase por alguien para salvar sus opiniones, y vendria (lo que es 
mas grave) á trastornar radicalmente el órden de los: procedimientos 
parlamentarios; vendria á sacar de las actas de la H. Cámara. y del 
libro de sesiones la responsabilidad de la minoría, para constatarla- en 
eada Ley y en cada caso. © 3 Pda de 
El señor Bauzá—Apovado. l i ie ie 
El señor Requena y Garcia—Eso no creo que. sea, señor: Presi- 
dente, sostenible. A A 
Está bien que el señor Diputado por Canelones desée: y aspire 4 que 
la reforma constitucional se haga inmediatamente. Yo. en eso:no sé 
si tendré la misma opinion del señor Diputado; si desearia que la re- 
forma se hiciera despues de una discusion mas calmada; mas templa- 
da; es decir: con otra calma y con otras circunstancias, que: talvez.in - 
fluyeran mas para el buen éxito de la reforma constitucional;:pero.re- 
pito: aunque eso sacrifiquemos, es preferible, señor Presidente, que 
eso suceda, antes que venir á establecer un mal precedente: para las 
resoluciones de la Cámara. E p i aes 
Es por estas consideraciones que yo me he opuesto al artículo. . 
Y concluiré diciendo, que respetando las opíniones de todos los se- 
fiores Diputados que están en oposicion al dictámen de la Comision, 
creo que ellas están perfectamente salvadas; que la resolucion de la 
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Cámara. no las roza en nada; que 4 su tiempo tendrán perfecto dere- 
eho para -volverlas 4 hacer revivir y sostenerlas: creo que este artículo 
seria innecesario desde que suceda lo que antes dejo espuesto, y por 
.últimc, - gue. -en esa conciliacion ó en cualquier otra que haya habido 
he sido completamente ageno, y que lejos de haberla admitido, la habria 
desde un principio desechado. ; 

Por el momento, sefior Presidente, no tengo mas que decir y deseo 
que ‘la'H. Cámara se penetre de estas consideraciones. 

(El señor Pedralbes, pide la palabra.) 

. Elseñor Presidente -Creo que habia pedido la palabra el señor Di- 
putado por Canelones. | en 

El señor Aguirre El señor doctor Pedralbes no ha hablado: haré 
uso de ella despues. | 

El:señor Presidente—Bien: tendrá la palabra despues del cuarto in- 
termedio. Es necesario dar descanso 4 los Taquizrafos. 

(Se pasa ácuarto de intermedio, y vueltos a sala, continúa la se- 
sion.) . 

Continúa la sesion. —. | 

El señor Diputado por Montevideo tiene Ja palabra. 

El señor Pedralbes—Señor Presidente: he votado afirmativamente el 
primer artículo de: la Comision de Legislacion; y creo que debemos 
hacer todo lo posible para prepararnos ha cumplir el mandato que se 
‘nos ha, confiado del modo mas digno posible. | 

Al efecto, es importante sin gravámen ninguno para el Erario públi- 
co, ampliar Jas ideas debidamente en asunto de la mas alta trascen- 
dencia, cual es el hacer indicaciones sobre el Código Fundamental de 
la República. e | | 
- No hay ¡supueste que hemos votado) no hay deseo de salvar el voto, 
- mi. inconveniente ninguno en el artículo que ahora se propone á la H. 
Cámara. El tiende á evitar los inconvenientes que indicó en la Comision 
General un señor Senador invitado á tomar parte en Jos trabajos prepara- 
torios, que podrian surjir segun el artículo 158, que me permitiré leer 

- brevemente: (lée) «Hechas, y apoyadas así dichas variaciones, reformas ó 
adicciones, despues de discutidas, se reservarán hasta la siguiente Le- 

“gislatura, cuyos miembros con poderes tambien especiales, las discutirán 
y sancionarán, admitiéndolas, 6 desechándolas en todo, ó en parte, bajo 
las reglas prescritas en la seccion sexta.» 

Y como era natural obtener en Jos trabajos que se hicieran para indi- 
car las “reformas constitucionales, saber si el H. Senado prestaba ó nó el 

- apoyo de la : tercera parte, se le invitó á una reunion. Pero en razon de 
` no tener todavia los señores Senadores los poderes, (que aun para nos- 
otros mismos vinieron recientemente) no pudieron reunirse en número bas- 
tante para constituir la tercera parte; y uno de los presentes (el señor Se - 
nador. Figueroa) hizo referencia á que el órden de ios trabajos estaba 
- indicado en el artículo 157; es decir: que por el estilo, 6 del mismo modo 
que se habia hecho en la primera Legislatura en quese tocó la reforma 
. constitucional, las indicaciones sobre la reforma debian ser pasadas al 
otro honorable Cuerpo colegislador, con el objeto de indicar si una tercera 
parte de sus miembros apoyaba ó nó las modificaciones propuestas. 

Este fué tambien el objeto de reunirse en Comision Gengral esta H. Cá- 
mara, y de invitarse al H. Senado, que no pudo reunirse por causa de no 
tener todavia los poderes, como he dicho antes. 
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El artículo que se propcne ahora, se dirije á este objeto; álo menos, en 

la parte que yo alcanzo de él, porque n» conozco cuál sea la mente. © 
Hechos los trabajos durante el receso y sin gravámen' ninguno del 
Erario; cumpliendo nosotros del mejor modo posible nuestros deberes y 
tratando de cambiar ideas con los colegas, no solamente con los que 
constituyen la Comision, sinó con otros que quieran participar {sin ser 
obligacion,) ‘nos preparamos para desempeñar nuestros trabajos.. Se 
presentan los trabajos...: No es indudablemente que sea en los 10 pri- 
meros dias: si no tuviéra bastante tiempo la Comision, puede pedir mas 
tiempo. Y en ese sentido no he votado por el segundo artículo, porqué 
creia que no podiamos imponerle término y que con buena voluntad de- 
sempeñará su cometido en la mayor brevedad posible, y llegadd el mo- 
mento nos presentará el resultado de sus trabajos. ."... "o 00. 
Este artículo que se propone tiene por objeto resolver “implícitamente 
el punto, para que’ se comunique al H. Senado, porque entonces es proba- 
ble que munidos ya con todos los poderes indispensables, manifiesten si 
conceden ó nó el apoyo -por una tercera parte de sus miembros á las mo- 
dificaciones que se propongan. a ee at ‘yo 
Si no presta su apoyo por esa tercera parte, es natural, que ño puede 
hacerse ninguna reforma de la Constitucion, porque entonces falla: el re- 
quisito que prescribe la Constitucion - deque ha de haber el apoyo ‘de una 

tercera parte dé los miembros del Senado y de la otra Cámara. sy. 
Pero, por ejemplo, contesta que sí, que hay el apoyo en el H. Seriado 
dela tercera parte de sus miembros para. ocuparse de la reforma tansti- 
tucional. Entonces, segun el órden del artículo 138, llega la ocasión de 
discutiresas reformas v pasarlas despues al H. Senado. ae een 
Participo de la convicción de que debe hacerse (respetando lá opinion 
de los otros señores) eli Cámaras separadas, porque en la discusion que 
se verifica, primero en general y despues en particular, pásando despues 
al Cuerpo colegislador que se ocupa en tres discusiones (el H Senado, )'si 
no' hay conformidad completa entre los dos Cuerpos colegisladores, ‘se 
reunirán en Asamblea General, decidiendo por dos terceras partes con 

arreglo al respectivo Reglamento de la Asamblea General. .- | 


De ese" modo hay major probabilidad de acierto. Y si en un asunlo, el 
mas sencillo, por ejemplo—si se ha de conceder á un 'ciudadáno la fa- 
cultad para aceptar un Consulado de un pais extranjero, si en’ ese asun“ 
to se busca el medio de mayor acierto en las discusiones separadas, ¿Có- 
mo no hemos de huscar ese medio de acierto en el asunto mas delicado, 
como es precisamente el tocar el Código Fundamental? ©: > 000 
- Esoes lo que vamos á hacer; y en mi concepto, de ése modo cumpli- 
mos con nuestro debér y no variamos lo indicado precisamente “en la 
Constitucion que hemos jurado todos observár; esto — és, que hechas as 
mociones y apoyadas por la tercera parte en ambas Cámaras, y solo, des- 
pues de discutidas, se dejen para que la Legislatura siguiente ‘las áprue- 
be ó las rechace. : Bay eee A 


, . ; ; A e E al ite es A CEEP, 
Al aceptar el artículo propuestó como 4° , no hemos, tenida el. objeto de 
salvar nuestra responsabilidad, sinó mas bien- el que no se varie, en lo 
mas mínimo el órden que espresa el articulo 157, y que se reclamé 
precisamente por uno de los señores Senadores —que podria tambien in- 
vocar con mayor motivo llegado el momento de la discusion alli y, que 
podria echarhos en cara el que habiendo recordado el órden: constitu- 
cional no lo observásemos. V — A 
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No hay inconveniente en que subsista ese artículo, para que pueda 
ocuparse la H. Cámara en preparar los trabajos; y no hay tampoco in- 
conveniente en que.se diga que no se interpreta en manera alguna el ar- 
tículo constitucional, 

He dicho. | 

‘El señor Aguirre—El señor Diputado por Canelones, doctor Reque- 
na. y Garcia, en su segundo discurso sobre este articulo en discusion, ha 
vuelto A insistir en hablarnos de mayoría y minoría y del modo que la 
mínima debe salvar su voto y sus opiniones, persistiendo en pretender 
que la aceptacion del artículo 19 del Proyecto de la Comision, importa 
interpretar el articulo 157 de la Constitucion en el sentido que lo entien- 
den los 7 miembros de la Comision. p | 

Pero ya he dicho, y no ha podido negarlo el señor Diputado, que esto 
noes exacto; y tanto en la reunion en la ante-sala, como en público, en 
plena Cámara, se hizo la espresa declaracion de que iba á aceptarse el 
Proyecto de la Comision —modificativo solo en la forma del mio —en el 
sentido de que no importaba tal interpretacion, de que solo importaba 
una medida de órden interno, que nos pusiera en condiciones de estar 
preparados para abordar la discusion de la reforma constitucional. 
© Lo que movió á unos y otros, á los que sostenian que debian prévia- 
mente interpretarse la Constitucion, porque pensaban que la reforma debia 
tener lugar en Cámaras confundidas, como á los que piensan que debe 
tener lugar eri Cámaras separadas; lo que los movió á unos y otros 4 
llegar á ese temperamento, fué el deseo de no perder el tiempo en dis- 
cusiones estrañas y que entre tanto pasará la oportunidad de hacer el 
estudio congregado y colectivo, que es el único fructífero; puesto que el 
estudio aislado en estas materias es punto menos que inútil. 
= Era múy presumible que si se presentaba una mocion para la interpre- 
tacion del articulo 157 de la Constitucion, fuese cual fuere el resultado, 
ésta no podria alcanzarse en el actual periodo; y entre tanto, el tiempo 
del receso que es el que hay el deseo de utilizar, que es de lo que yo me 
preocupé especialmente cuando presenté este Proyecto, y que al parecer 
tambien es lo que ha preocupado é interesado 4 la mayoria de esta Cáma- 
ra, se esterilizaria, porque no habria cabida para esta resolucion, y debe- 
ria ella quedar en suspenso desde el momento que se introdujera prévia- 
mente una mocion de interpretacion. E | 

_ Entonces se adoptó un temperámento perfectamente legal, perfectamen - 
teregular, perfectamente aceptable y aun digno de aplauso como medida 
muy cuerda y muy util; fué - adoptar el Proyecto, abcrdar los estudios 
de los puntos que hubieran de ser materia de la. reforma, dejando para 
mas tardela interpretacion de la Constitucion; es decir: no se hizo mas 
que una cuestion de tiempo; en vez de que la interpretacion fuera prévia 
de permanecer con los brazos cruzados mientras ella no tenia lugar, se 
decidió trabajar, estudiarel asunto para aprovechar el tiempo; y la inter- 
pretacion hacerla despues, mas tarde. ` ` | | 

- Asi, es inútil venirnos 4 hacer exhortaciones de que siempre serán 
provechosos los estudios que se hayan hecho, porque eso ya repetidas 
veces he tenido 'ocasion de decirlo. A 

, No es, pues, ese el punto de la dificultad. Lo que hay es que eso no 
porig realizarse sin este acuerdo que se celebró: sin este acuerdo no ha- 
riamos podido realizar eso, porque se habria introducido una mocion 
de interpretacion de la Constitucion que habria dejado ipso jure en sus- 
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penso esta resolucion; habria tenido que aplazarse hasta tanto que se 
dictára la Ley interpretativaen un sentido ó en otro. ee d 

Asi, pues, todos los epítetos y calificativos que se apliquen á este ave- 
nimento, son estravagantes, caprichosos y arbitrarios completamente: 
porque lo natural de las cosas está mas arriba que todas las calificacio- 
nes voluntariosas, emanen de quien emanaren y por muy respetable que 
sea su Origen. : : A 

Aqui en sesion pública, reproduciendo lo mismo que va se habia mani- 
festado en sesion privada, el señor Diputado por Montevideo, doctor Terra, 
dijo, —despues de haber combatido con cópia de razones ateudibles la in- 
terpretacion que unánimemente le dan los miembros de la Comision de 
Legislacion al articulo 157 de la Constitucion; dijo: —que sinembargo no 
tendria dificultad como medida de órden interno, como medio de hacer 
cuanto antes los estudios; estudios que siempre serian provechosos, vá 
fuese que la reforma debiera hacerse en Cámaras confundidas ó en Cáma- 
ras separadas, aceptaria esta resolucion, pero con la salvedad de que no 
comprometia el voto respecto á la cuestion constitucional, y que la Cá- 
mara misma mas adelante, en oportunidad, podria dar una resolúcion 
espresa en otro sentido; es decir: podria hacer la interpretacion. 

No es esto lo que entiende el señor Diputado por Canelones, puesto 
que sostiene, insiste y persiste en que por el hecho de haber votado estos 
tres artículos ya se ha interpretado, á lo menos Ja Cámara ha interpre- 
tado ya el artículo 157 dela Constitucion. | pe ON 

No es asi; y no es esto, porque el voto de muchos ha sido dado con 
la espresa salvedad de que no importa. tal interpretacion; que. no im- 
porta nada mas que la: voluntad de todos los que piensan de un modo 
y de los que piensan de otro respecto á la inteligencia del artículo consti- 
tucional, la voluntad de todos, repito, de hacer este estudio cuanto an- 
tes. .. _ ee 4. Rae 

(A poyados.) | pr 

... De consiguiente, no es ahora mas que cumplir el compromiso 
de antes; y compromiso perfectamente lícito, y ademas de :ello de. re- 
sultados eficaces, que ya se palpan, puesto que hemos: salidu de esto, 
—que no habriamos salido de seguro, y la discusion se habria prolon- 
gado y no sabemos cuál hubiera sido el resultado definitivo. :' * > 

El haber apoyado, como lo he hecho, la mocion del señor Diputado 
Idiarte Borda; mocion que, ya he dicho, es : susceptible de dárséle otra 
forma, que creo que él no tendrá inconveniente en aceptar... +: 

El señor Idiarte Borda-No tengo inconveniente : en ‘sustituina por 
otra. o ne 

El señor Aguirre —.... pero que en realidad tiene su objeto, poroue 
lo cierto es que hay varios señores Diputados, no uno, nidos: ó tres, 
sinó mas.... pi eN 

El señor Bauzá-—Es la minoría. Ne io 

El señor Aguirre—Sera; la minoría en cuanto 4 los dos estremos. 

Pero hay algunos que han votado en esa inteligencia; en la inteligen- 


a 


cia de que no importaba la interpretacion de la Constitucion. | 
Por ahora he dicho. | y as 
(Los señores Requena y Garcia y Nin y Gonzalez, piden ta pa- 
labra.; OS oe ee. 
El señor Presidente—‘Tiene la palabra el señor Diputado por el Du- 
razno, que no ha hecho uso de ella. ` E as E E 
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El señor Nin y Gonsalea~He segnido con detencion la discusion 
que ha habido en la H. Cámara; y me permitiria proponer una redac- 
cion que, en mi concepto, vendria á conciliar las diversas opiniones que 
se han emitido; y es la siguiente. 

El señor Presidente— ¿Presenta como motion, 6 como sustitu- 
cion?,... a o , ; 

El señor Nin y Gonzales - Como artículo sustitutivo. 

Las resoluciones comprendidas en los tres articulos anteriores, de 
cláranse internos de la Cámara. 

El señor Aguirre -Salvo cuestion de forma ó de detalle, es la mis- 
ma que habiamos concertado con el señor Idiarte Borda. 

El señor Nin y Gonzalez —Me felicito de ello. __ | 

El señor Presidente-~Tenga la bondad el señor Diputado de redac- 
tar la resolucion. fo ee eS 

El señor Nin y Gonzalez (Dicta) —«Las resoluciones comprendidas 
en los tres artículos anteriores, decláranse iuternas de la Cámara.» 

El señor Presidente—jEs apoyada?.... | 

(Apoyados.) = `. 

El señor Requena y Garcia—¿Concluyó el señor Diputado? 

El señor Nin y Gonzalez - He concluido. 
o El señor Prestdente—Tiene la palabra el señor Diputado por Ca- 
nelones. . - a we Af 

El señor Requena y Garcia Señor Presidente: el último discurso 
del señor. Diputado por Canelones, doctor Aguirre, me obliga á hacer 
nuevamente uso de la palabra; no porque tenga necesidad de aducir 
mayores consideraciones á las que ya he espuesto. á la consideracion de 
la Cámara, sinó para rebatir algunas afirmaciones que en el calar y en el 
interés del triunfo del articulo ha hecho el setor Diputado, yendo hasta 
pretender esterilizar lo que hasta extra-oficialmente y sin ninguna trascen- 
dencia tuvo lugar, 6 mejor dicho, en conversacion familiar de la Cá- 
mara. des al 

: Eb señor Diputado ha empezado por decir: que si se ha aceptado por 
los señores Diputados de la oposicion el dictámen de la Comision de Le- 
gislacion, ha sido eu el sentido de que no importaba una interpretacion 
del artículo constitucional. 

. Ha dicho mas el señor Diputado: que eso se convino en la sesion ó en 
la reunion de la ante-sala. 

Yo tributo mucho respeto, señor Presidente, á la aseveracion du las 
personas y tributo, de consiguiente, respeto á la aseveracion del senor Di- 
putado por Canelones; pero creo que en este caso ha padecido un error, 
ó que á lo menos se ha dejado llevar del entusiasmo de la defensa de ia 
cuusa que está sosteniendo, | 

El señor Aguirre -Es textual. 

El señor Requena y Garcia—En la ante-sala, señor Presidente, ce- 
diendo la -H. Cámara á ideas conciliatorias y nobles propósitos hechos 
por cl Presidente de la Cámara, se ocupó, nó en Comision General, sinó 
en reunian familiar, en reunion privada, del asunto que motivaba la mo- 
cion del señor Diputado Aguirre. 

En esa reunion se discutieron larga y minuciosamente las opiniones 
tanto de la Comision de Legislacion--cuanto las que sostenian los opo- 
sitores á ese Proyecto de la Comision. 

Despues de haberse largamente abordado la cuestion, y deno haber- 


‘ 
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se venido á una resolucion conciliatoria, se adoptó como temperament 
ver extra-oficialmente, 6 mejor dicho, ‘indagar extra-judicialmente , 13 
opinion del H. Senado, en el sentido de saber como tomaba la disposi; 
cion constitucional. © 200% 000 AA ee 
Para ese objeto, si la memoria no me es infiel, creo, que se. formúla- 
ron dos ó tres bases, cuyo tenor literal no lo recuerdo, pero que no 'res- 
pondian sinó en el seutido de que se viera al H, Senado qué propósitos 
tenia al respecto; y: en segtida, si no habia una’ solucion del asunto, 
que la mocion del doctor Aguirre siguiera su curso ante la H. Cå- 
mara. a age 


. 


Esa resolucion extra-oficial ho importaba, y categóricamente se decla- 
re, y por mi parte tuve buen cuidado de hacerlo notar, un compromiso 
de ningun género., `. Nr es e ea weet | 

Yo dije í 


Ahora en la discusion particular, despups de sancionadó ese articulo 
1° y los dos quelé son subsiguientes, para ' sostener el artículo 49 que 
se propone se dice—quese'ha votado por, algunós señores, no en el 'sen- 
tido de que no importe una declaracion, una interpretacion del articulo 
constitucional; dice mas ‘el señor Diputado. pOr ` ranalones; dice que se 
ha votado espresamente haciendo la salvedad de que. no se interpretaba 

el artículo constitucional, , a dia ete D 


1 


Y yo apelo al testimonio de la Cámara, apeló. 


> 
A 


| Sl Mara, á su lealtad,. que diga— 
si hay nadie aqui en la Cámara que haya dado su, voto haciendo esa Sal- 
vedad es tno E aes a oe ai eee ok Ae a 
El señor Idiarte Borda—En la ante-sala lo hice bjen, claramente. 
El señor Requena y Garcia—Señor Dipútado: mé pérmitirá que le ob- 
serve que lo de la ante-sala, para ming loinvoque.. o 3. 
Estoy hablaodo de lo que Vasa gn la Cámar , 8 lugar. oficial: lo. de 
antesala ne Poode Wadley omo antecedente, ni comp prueba, para 
obligar ni para subordinar la, opinion de la, Amara, e 
El señor Diputado por Canelones dice que se ha hecho. esa salvedad 
espresa. ee E on ee i O 
No ha habido tal a se ha yofado Jisa.y llanamente el articuló 1°, 
como los artículos subsiguientes. © || - Pe ae GS 


Pero yo he ido mas léjos, señor Presidente, Cuyndo se dice para sos- 
tener el artículo 42, qué es en ese sentido qué ¿so ha votado, yo he hecho 
una moción para que se, reabra:Ja discusión, moción qué, no ha, sido 
aceptada por la Cámara. ioe | ES n US, A A 


fis a ee ee ee e ce 
Si no ha sido aceptada. porla Cámara y no ha sido aceptada por los 
mismos señores gue sostienga, que se hg votado.con esa condición, ¿qué 
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derecho tienen de invocar en su apoyo ese antecedente? Si á ese titulo 
hubieran votado-y si observan que no se admite esa condicion, el deber, 
la verdad y lo razonable es que se reabra la discusion v que tenga el triunfo 
el que lo tenga. | a Ñ o 

l señor Agutrre— Quieren consuinar la transaccion, lo convenido; 
no gen ponerse en los estremos. — | | 

El señor Requena y Garcia — El señor Diputado incurre, no sé si que- 
riendo ó sin querer, en mayor afirmacion, que viene a hacer resaltar mas 
la inexactitud de lo que dice. ` a o 

Dice que ha sido convenido: ¿por quién?,... 

El señor Aguirre - Con la mayoría de la Comision. ' 

El señor Requena y Garcta—Si el señor Diputado ha hecho convanios 
personales, ó la Comision de Legislacion ha hecho convenios persona- 
les, ¿puéde imponerlos á mi, ni ála Cámara? ¿Hay la resolucion de nadie 
que imponga 4 la Cámara.... © ' - o 

El senor Honoré—Pero nadie se la impone. ` | 

El señor Requena y Garcia - Pretende imponerla..... 

(Murmullos en la Cámara.) ` | | | 

Entonces no se argumente con lo convenido. ' 

“El señor Aguirre— Ahora se votara.. E 

El señor Requena y Garcia--Yo respeto el voto; pero no respeto que 
lo convenido extra -oficialmente, que el acuerdo privado de nadie, pueda 
imperar aquí sobre la voluntad libre de la Cámara. 

Tenga el respeto que se quiera; tenga la popularidad que se quiera, no 
tiene el derecho de venir á subordinar lá voluntad de nadie. 

(A poyados.) A eee | : | 
Yo en esta cuestion, señor Presidente, y creo que muchos honorables 
Diputados estamos completamente libres, sin reato ninguno, sin haber 
hecho convenios con nadie, y por consiguiente, sin tener que ajustarnos 
á mas nada 'que 4 la inspirácion de nuestra conciéncia. | 

. Yo, señor Presidente,.no he hecho apreciaciones voluntariosas en los 
discursos que antericrmente he pronunciado; no he antepuesto ni preten- 
do anteponer mi voluntad ni mi capricho á la verdad y á lo que sea justo 
y razonable; y la prueba de que nó he hecho apreciaciones voluntariosas, 
es que he empezado por destruir las aseveraciones en que el señor Dipu- 
tado por Canelones se ha apoyado cuando pretende, en apoyo de sus 
opiniones, invocar antecedentes que no pueden traerse 4 colacion ante la 
Cámara. A TA A po 

Yo estoy sosteniendo aqui lo que creo' que procede, lo que creo que es 
pertinente y justo, lo que creo que es propio tratándose de las resolucio- 
nes de la Cámara como. de las resoluciones del C. Legislativo; v para 
.eso estoy, dando razones más'ó ménos fundadas, mas 6 ménos ciertas; 
pero yo no vengo á apoyarme en tales y cuales convenios personales. 

- Si los señores Diputados créen que su opinion se ha comprometido 
votando en favor de ese Proyecto 'y si no'quieren venir á la reconside- 
racion del voto, háganlo constar en el acta 6 pidan la votacion nominal: 
es el modo de salvarlo. Pero argúimos con que han dado su voto 4 ti- 
tulo de tal transaccion 6 de tal convenio, yo por mi parte no lo acepto; v 
lamento mucho que insistan en inspirarse en esa consideracion. ” 

Yo creo, señor Pr:sidente, que, fuera de la naturaleza que sea el 
articulo que £3 propuSicr. en ese sentido agregar á la resolucion de la 
Cámara, es establecer, repito, un procedimiento inconveniente; es preo- 
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cuparse demasiado de salvar la responsabilidad 6 la opinion de la mi- 
noria; y lo que es peor, salvándola en condiciones no aceptables y con 
desprestigio de Ja misma resolucion en que se quiere incluir. | 

| señor Diputado por Canelones crée que por las observaciones que se 
hacen puede resultar el que se frustren los própósitos que persiguen la 
mocion ó el Proyecto que está á la consideracion de la Cámara. > ` 

Creo, señor Presidente, sobre este punto, haber sido muy esplitito. 
Creo que si se miran las cosas sin ofuscacion, se convencérá el señor 
Diputado, en primer lugar, que noes el caso ni la forma de hacer una 
interpretacion constitucional, y que cuando llegue esa oportunidad, no 
solo cada Diputado estará en completa libertad de aducir y sostener sus 
opiniones, sinó que, en el caso mas desfavorable para la resolucion de la 
Cámara, el trabajo que abordase la Comision que se nombrase por este 
Proyecto, siempre seria provechoso: porque la cuestion se reduciria en- 
tonces, simple y sencillamente, á saber cua! era la forma del procedi- 
miento, sien Cámaras confundidas 6 en Cámaras separadas y en uno ú 
otro caso, la verdad era y seria que estarian preexistentes y aprovechables 
los trabajos de esa Comision. Por consiguiente; no sé cómo el señor 
Diputado por Canelones pueda hacer nn reproche, ni pueda estar creyendo 
que esté:interesado en retardar la reforma constitucional. _ 

Yo, cren, señor Presidente, que no es éste el momento, ni ésta la Le- 
gislatura que tiene en su mano retardar la reforma constitucional. Si se 
hubiera querido retardar la reforma constitucional, no se habria iniciado 
en la 11% Legislatura, y cuando se inició, para honra de esa Legislatu- 
ra, unánimemente se sancionó por todos: yo tuve, el honor de dar mi voto 
en esa época. | | o l 

Ahora, en esta Legislatura, sea que no se haga en este período, sea 
que no se haga en el otro, no pasaria el 3er. período, porque quedariá com- 
pletamente de lado cualquiera otro asunto, para ser considerado esclusiva- 
mente el de la reforma constitucional, porque ese es deber preceptivo de 
la Constitucion de la República, p 5 O ie as | 

De consiguiente, repito, no es un argumento sério, ni propio, que se 
pueda decir para impresionar elánimo de la Cámara, La reforma consti- 
tucional se hará, sea cual fuere la forma en que se plantée 6 en que deba 
tener lugar. | — Se ee | a 

Por estas consideraciones, unidas á las que anteriormente he expuesto 
me mantengo en el terreno de oposicion al artículo que se ha propuesto, 
sea cual fuere la forma que 'sé te: pretenda dar.” A 

He dicho. “t O A de 

(Los señores Aguirre y Honoré, piden la palabra.) ' 

El señor Honoré -Hago mocion para que se dé el punto por suficiente- 
mente discutido, l | a So a 

(A poyados.) A Pee a hee os ee 

El señor Presidente=Se va å votai primeramente la mocion del Se- 
ñor Diputado por Montevideo. . ae ees oe A 

Si se dá el punto por suficientemente discutido. 

Los señores por la afirmativa, en pié. ` 

(Afirmativa.) D oe 

Se van 4 votar por su órden los artículos: | IS: 

El señor Anaya—Para proponer que el voto sea nominal en este 
artículo. . Es See a es 
(No apoyados.)—(Un apoyado.) 
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El señor Honoré ‘No | es ' riecesario!... 
El señor Aguirre -Es una spr 
(Murmullos en ‘la Camara,), 
El señor bake ro ake una mocion del señor Diputado. ¿Hay apo- 

yos para la mocion? 7 | 

(No apoyados. ) 

_No tiene lugar la mocion efitonces. 

El senor Bauzd— Gada Diputado fundará su volo á su gusto. 

El señor Presidente No se puede. apa: | 

'(Murmullos en la Cámara.) 

¡Se va a votar el artícuio de la Comision. 

El señor Requena y Garcia—Observaré, señor Presidente, que no 

hay ninguno de la Comision. Es un artículo aditivo. 
l señor Presidente ~ Es cierto. | 


E ‘4 or 


A E A i 
' Léase el artículo propuesto, T 


(Se lée el del señor. Idiarte Borda.) SS A 
El “señor. Idiarte Borda- —Fido' á la Mesa’ que no’ sé tome en consi- 
deracion, porque he aceptado el del. señor Diputado por el Durazno. 

El señor Requena. y. García — Tiene que, votarlo la Cámara. 

El señor Presidente - Si. se retira el artículo. propuesto . por el señor 
Diputado por Soriano, 

as. seiiores por la afirmativa, en pie, 

` (Afirmetica. ) 

Entra, en discusion els stitutivo. | 

a señor Aguirre—El del señor Nin y Gonzalez. 

(SQ tée.) E 

“EL señor Presidente —Si se aprueba el |arifeulo que se acaba de leer . 

Los a por la afirmativa en, pié. E T > | 
(Afirmativa) | a | as 

Queda sancionado. 

El senor -Honoré—Supongo que está. terminada, la orden del dia; V 
pediria 4. la. Mesa, Se sirviera decir, en. qué ‘estado se halla el asunto — 
Ley. de, Instruccion Pública.. ` | 

Hago ‘este pedido,’ para hacer, si fuese necesario, mocion de` pron- 
ta despacho... gs ee 2, eE Ha | 

He, dicho. | E = me A 

“El señor Presidente—Anies iran que ia no.sésila érden 
del dia ha concluido, porque tiene la Cámara: que resolver si se ha 
de proceder esta ; noche. á la votacion. de. los, miembros que han de 
componer la Comision de` reforma constitucional, ó si se citará para 
otro 

El ee Requena y Garcia—Yo creo que la Camara debe tener muy 
en cuenta Ja conventencia que. hay en salir de todos estos asuntos 
porqu ue despues van 4 venir otros de naturaleza. grave, en los cuales 

ebe perder momento. 

En este sentido, haria mocion para que se, nombrase. 

El señor Aguirre - Pasandó á cuarto intermedio préviamente. 

(Murmullos en la Cámara.)..... 

, El señor Vidal—Para satisfacer. al señor Diputado por } Montevideo, 
como Presidents de la Comision de Legislacion. 

El asunto á que hace referencia el. señor, Diputado está en estudio 
y se despachará pronto. 


Za 
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El señor Aguirre—Es de alguna gravedad. 

El señor Presidente—La Camara va a resolver—si pasará á cuar- 
to intermedio antes de la votacion, 6 si se procede inmediatamente á 
ella. 

Un señor Representante —No ha sido apoyada. 

El señor Presidente — Pero el Presidente invita á la Cámara á pasar 
á cuarto intermedio.... 

(Murmullos en la Cámara.) 

El señor Chucarro—He pedido la palabra para combatir precisamen- 
te la indicacion que se acaba de hacer, porque entiendo que esa no es 
la órden del dia. 

La órden del dia ha concluido; y el propener lo que se ha propues- 
to, es variar la órden del dia, para lo cual se necesitarian dos terce- 
ras partes de votos. 

El señor Requena y Garcia~Es una consecuencia de la sancion de 
la Cámara. 

La Cámara ha resuelto que se nombre la Comision.... 

El señor Chucarro—Pero no ha dicho cuando. 

El señor Requena y Garcia -— Se supone que inmediatamente. 

El señor Chucarro—No lo dice. 

El señor Requena y Garcia—Es la consecuencia. 

El señor Chucarro—Yo no entiendo la consecuencia de ese modo. 

El señor Requena y Garcia—Yo no hago cuestion de eso. 

El señor Chucarro—Yo hagu cuestion precisamente del cumplimien- 
to del Reglamento. 

El señor Aguirre - Entiendo que es la órden del dia. 

Por el primitivo Proyecto se proponia que fuese hecho por la Presiden- 
cia el nombramiento, y la Cámara ha sancionado que sea por votacion de 
ella misma; pero se entiende que es incontinentemente. 

Por otra parte; no es tan difícil y poniéndonos de acuerdo en un cuarto 
de intermedio, salimos de eso. 

El señor Presidente—Voy á proponer que la Cámara lo resuelva por 
una votacion. 

Si se ha de proceder esta noche á elejir los miembros de la Comision. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Negativa.) 

` El señor Aguirre—Pido la rectificacion de la votacion. 

El señor Requena y Garcia—Hay Diputados en la ante-sala. 

(Se mandan buscar y entran algunos.) 

El señor Presidente —Se va á rectificar la votacion. 

Si se ha de nombrar esta noche la Comision á que se refiere el Proyecto 
de Resolucion sancionado. | 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Negativa.) 

Ha terminado la sesion. 

(Se levantó siendo las once y cincuenta minutos de la noche. 


Missaglia, Secretariv—J. Rodriguez, Secretario. 
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26° Sesion Ordinaria--Mayo 26 de 1879 


Presidencia del señor Bustamante 


va sesion se abrió á las ocho de la noche del dia veiutiseis del mes 

Mavo y año de mil ochocientos setenta y nueve, con presencia de los 

ores Martinez (don Francisco,) Chucarro, Mac-Eachen, Young, Et- 

garay, Anava, Dauber, Zas, Idiarte Borda, Maza, Peñalva, Aguirre, 

174, Honoré, Requena, Terra, lrazusta, Vidal, Montero, Betancur, 

rtinez Castro, Jimenez, Mortet, (Hero, Martinelli, Galli, Pallares, So- 
Requena v Garcia, Martinez (don Eduardo,) Pereira, Visca, Pedral 

;, Romeu, Martorell y Nin y Gonzalez; faltando con aviso, los señores 

osta, Gonzalez Roca, Estrázulas, Palacios y Peña. 

el señor Presidente—Se va á leer el acta de la anterior. 

Se lée.) . 

5i no hay quien observe, se votará. 

Si se aprueba el acta leida. 

os señores por la afirmativa, en pié. 

A firmutiva.) | 

se va & dar cuenta de los asuntos entrados. 

«La Comision de Hacienda, se ha espedido en el Proyecto de Ley so- 

3 Ferro=Carril al Alto Uruguay y su prolongacion hasta el. Cuareim; 
la solicitud de don Luis Piatti, sobre un crédito contra el Estado y 
el espediente de don Carlos Martin proponiendo «l establecimiento de 

dinas en Maldonado.» E E 

(Repártanse.) 
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«La de Legislacion, en el Decreto del H. Senado, concediendo vénia á 
don Ricardo Pettis, para aceptar el Vice-Consulado de la República Ar- 
gentina en la Ciudad de Corumbá; en las solicitudes de don Rafael Fra- 
gueiro y don Francisco Ibarra y en el Proyecto de Ley del II. Senado, 
suspendiendo los efectos de la Ley de Registro Civil.» 

(Repártanse.) 

«Don Francisco Fernandez, solicita una pension que habilite á su hi- 
jo para poder terminar sus estudios en Europa.» 

(A la Comision de Peticiones.) 

El señor Honoré—Pido que se dé lectura á una mocion depositada 
en la Mesa, tendente á la publicacion de un periódico oficial de sesio- 
nes. 

Es sabido que todos los periódicos de la Capital publican crónicas que 
dan cuenta de los trabajos parlamentarios; pero muchas veces, sea por 
intereses personales, sea por otros motivos, meramente políticos, suce- 
de que dichas publicaciones no responden á la verdad de los hechos; 
y para que el público y el país entero, ponga de lado las ficciones que 
resultan de las imaginaciones á veces interesadas, para que el pais tenga al 
lado de esas publicaciones la verdad, es preciso que se haga una pu- 
blicacion oficial de las sesiones de esta Cámara. : 

Por estas razones, yo y algunos colegas, hemos presentado la mocion 
& que hago alusion. 

l señor Presidente—Se va 4 leer. 


M OCION 


Artículo único—Se autoriza al señor Presidente dela H. Cámara para 
que contrate la publicacion oficial y bi-semanal de un Diario de Sesio- 
nes. | Ñ | 


Cárlos Honoré - Cárlos Martinez 
Castro-- José L. Terra. 


Pasa á la Comision de Hacienda. 
7 señor Chucarro Yo entiendo que noha sido suficientemente apo- 
ada. 
A El señor Martinez Castro —Ha sido apoyada, puesto que firman tres 
señores Representantes. | 
El señor Chucarro—Las firmas de los Representantes autores; pero 
no son apoyados. 
(Apoyudos.) 
Contiuúo, señor Presidente. 
[Te notado que mas de una vez se presentan Proyectos v que la Mesa 
lus destina á las Comisivues, porque vienen firmados por dos 6 tres Di- 
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putados; y en mi opinion, esos no son los apoyados de que habla’ al 
Reglamento. F 
Esos individuos son autores del Proy ecto; y el Reglamento establece’ 
que un Proyecto presentado ha de tener dos apoyados, cuando menos, qn. 
la Cámara. 
Quiere decir, que se requiere entonces el apoyo de dos ó tres miembros” 
de la Cámara. o 
(Vo apoyados.) 
(El señor Martinez Castro, pide la alabra.) . 
El señor Chucarro—No he concluido. 
Al efecto, pido que se lea el articulo del Reglamento que. habla sobre it 
el particular. “(1 
Yo creo que es muy fácil. Y en mi opinion, no se cumple con el Rec A 
glamento, porque yo supongo que los señores que Een un n Proyectos. no 
lo hacen sinó como autores de él.. coca aia docu 
(Murmullos en la Cámara.) gis 
y el Reglamento dice: que 4 mas del autor debe llevar: dos apos, 
yados, por lo menos. a 
(Se lée el artículo 92 del Reglamento.) - | Er 
Artículo 92. Los Proyectos serán presentados por escrito, y redac- ` 
tados en la forma correspondiente debiendo ser suscritos por su al, 
tor. O E 
El señor Honoré, pide la palabra.) ae es de 


El señor Presidente —¿El señor Diputado quiere que s se lea otro avti- 4 
culo mas? | A 
El señor Chucarro—Si, señor; el que trata de los apoyados.- E e 
Yo entiendo que los firmados, que son tres, deben considerarsé como ` 
autores del Proyecto y que no son los apoyados å que se refiereel ae ae 
mento. e 
El señor Presidente—Pero el señor Diputado comprenderá que la dis 
ficultad está completamente salvada, porque con firmarlo uno y apoyarlo ;“ 
dos estaria concluido. z 
El señor Chucarro—Por lo que prescribe el Reglamento: "> So“ a 
El señor Presidente —Está fuera de discusion; el Proyecto ha sido": 
suficientemente apoyado. ERU 
En otrọ caso análogo el señor Diputado indicará lo que crea mas con- : i 
veniente. r Z 
El señor Chucarro—Pero como no habia habido el apoyo.’ sy ee 
El señor Presidente—Fué despues apoyado. — : Hog ee N 
Suficientemente apoyada la mocion, pasa 4 la Comision de Hacienda A 
ue corresponde; sinembargo de que prevengo á la Cámara que hay un ' 
Contrato establecido ya hace mucho tiempo para la P ies ea Dia- 
rio de Sesiones. 


¿Tenía algo mas que agregar el señor Diputado?.. 

No sé quien habia pedido la palabra.... 

El señor Diputado por Maldonado me parece que la pidió. y en € ese caso: a 
li. tiene. 7 

El señor Martinez Castro-— Era solo para rectificar los conceptos que. . 
habia vertido el señor Diputado por Tacuarembó. En mi concepto, inter- 
preta de una manera muy errónea el artículo del Reglamento; y por cony. 

siguiente, señor Presidente, ha procedido bien en los casos en que ha 


ch 


4 


ee 
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eee eit & las Comisiones los Proyectos suscritos por mas de un Di- 
utado; ` ” 

: Cuando el Reglamento habla de autor, se refiere 4 uno solo; si lo sus- 
criben thas de uno, esos son los que habian de apoyárlo en la Cáma- 
ra y que ‘Suscribiéndolo prestan su apoyo dé una‘ manera. mas termi- 
nante que diciendo simplemente - apoyado—en la sesion. 

Creo que esto debe dejarse establecido, para: que en adelante no se 
susciten cuestiones que, no teniendo fundamento alguno, no servirian 
mas que para hacer perder tiempo á la H. Cámara. 

Creo, pues, oportuno que la Cámara se: branuncie én un sentido 6 en 
otro; y de consiguiente, or esta razon, hago mocion para que la H. Cá- 
marå: ‘declare que uade un Proyecto viene firmade por ma: de un 
Diputado no necesita de mas apoyos: que ese es el espiritu det Regla- 
mento. ¿> °c : SN 

(Apoyados.y © © = > 

Fo mi es claro; pero en la dudi; bueno « es que la Cámara lo re- 
suelva 

A señor Chucarro -Pido la palabra si ha concluido el señor Dipu- 
tado. i 

El señor Martinez Castro - Sí, señor. | 

ah ‘senor Presidente—Tiene: la panera el señor Dipútado por’ Tacua- 
rembi 200 = La 

El señor Chucarro-—Para mí seria conveniente Jo que ha mani- 
festado el señor Representante que me ha - precedido enla. palabra. 

Y entienda qué los que firman un. Proyecto son autores del Proyecto y 
que los apoyados son los que anes dentro de este recinto, á estar al 
Reglamento.. +. . 

Si se quiere variar el Reglamento, no tengo inconveniente, ó si la Cá- 
met ,resolvigse;-lo.. contraria,. puesto que esla, unica que. ‘puede resol- 
verlo 

Pero es una ae ya no es tan trivial el asunto coma á pri- 
mera. : ‘vista, apareça. - Ce ats ay i i l A pAn ' 

He dicho. 

El señor Presidente -Se dá por.. terminado la cuestings.. 

Pasaremos á:la órden del. dia. ` 

a oyados.) 

El señor Jrazusta—Antes que empiece la discusion del asunto que se 
refiere al señor Maciel, hago mocion pará que vuelva á la Comisión de 
Peticiones, : po nda me consta, que el interesado piensu presentarse á la 
Cámara pidiendo el aplazamignto de él, ¡Esa cuanto trata de „arreglar el 
asunto, : NU Goa. ds 

(2 noyados) i, 

El señor; REP Cámara resolverá, si hu de volverá la Comi- 
sion el asunto referente al señor Maciel. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(A firmativa.) | : 

Antes de pasar 4 la órden del dia, y para conocimiento de los señores 
de lá Comision’ de ‘Legislacion, debo" prevenir á los señores Represen- 
tantes, que se encuentra al consejo y dictámen de dicha Comision un 
asunto! que está on lus mismas condiciones que el Proyecto de descentra- 
rae ‘Pontus ¿emitido por” la Junta “LL. Administrativa del Departa- 
mento. de Maldonado. | 


y! 
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Ese Proyecto es el referente á lá Reforma Militar y Civil, qué es el pre- 
sentado por el señor: Zuchelli. © 027 02 nah ese 
- Como no es recomendado por el P. Ejecutivo, ni motivadó 'pot'. mo- 
ción de ningun miembro 'de la Comision,’ pido que 'me “facúlte 'pará 'reti- 
rarlo de la Comision y devolverlo á su autor. A ee E a 

Desearia que alguno de los señores miembros de la Comision‘ esapla- 
yase mas sobre el asunto, porque como Presidente ‘de la Cámara ño debo 
decir mas nada. o A A A 

“El señor Requena y Garcia, pide la palabra.) ee. 

El señor 'Presidente—jAh! me hahia equivocado: está en'la’ Cotiision 
de Hacienda... a E a eS 
_ Elseñor Requena y Garcia—Iba á decir que como niemibro'de la 
Comision de Legislacion no tenia conocimiento del asunto. '-l © n) 

El señor’ Terra—En efecto, señor Presidente: el señor 'Zitehelli se 
ha presentado directamente á' esta Cámara ton ‘su Próyécto'de -Réfórma 
Militar. Las Comisiones de Hacienda y Militar sé 'reutvieron hoy para 
estudiar ese asunto, y al hacerlo pudieron verificar eka ireglilaridad que 
se habia cometido, y entendieron’ esas Comisiones que ho ‘pédian estu- 
diar el asunto, porque en ello iban talvez 4 concurrii para que Se viola- 
‘se la Constitucion de la República. ‘= 4 SEL 
En una de las últimas sesiones, ‘la Junta E. Administrativa de 'Máldo- 
nado se presentó á esta H. Cámara con un: Proyecto de'déscetitraliza- 
cion de rentas. La Mesa pasó ese Proyecto'4'la Comisiou de Legislacion 
por inadvertencia, 6 por otra razon; pero apercibida de eso, dió cuenta 
á la Cámara y con sn Asentimiento, despues de haber sido 'él ádunto dis- 
cutido y habiéndose demostrado que aunque las Júntas E. Administra- 
tivas podian directamente presentarse 4 la Cámära: indicando reformas, 
no podian por el artízulo 126 presentar Proyectos de Ley, Tos cuales de- 
bian venir siempre á la Cámara - ó por mocion de alguno de sus miembros 
suficientemente apoyada, ó por el P. Ejecutivo. Siendo asi, la Cámara 
- despues de haber discutido y dilucidado: el punto resolvió que fuese de- 
cuele por la Comision de Legislacion el Proyecto'de Ley, para que la 
Junta E. Administrativa de Maldonado, si insistia en que Es conside- 
rado pur la Cámara, lo recomendase á algenó de los señores Diputa- 


Z Loe iq 
bo. a; 


dos, dal P! Ejecutivo, con-ese objeto. 

Si, pues, á una Junta E. Administrativa ‘no se le admite la presenta- 
cion de Proyectos de Ley en una de las Cámaras; “con mucha más ra- 
zon no se debe’ permitir á un particular. aoe A 7 

Habiendo pensado asi las dos Comisiones,'résolvieron que el Pro- 
yecto def señor Zuchelli fuese igualmente-devuelto á la Mesa, y se cum- 
bino entonces que el señor Presidente: de la Cámara ' indicase en la se- 
sion de hoy el error padecido, á fin de que la Cámárá tomase una reso- 
lucion al respecto, —de sí, como lo habia resuelto: respecto al Proyecto 
de la Junta E. "Administrativa de Maldonado, debia ‘tambien devolverse 
este Proyecto á su autor fuera que, si insistía - en: ape fuese tomada en 
consideracion por la Cámara lo hiciese adoptar poralgunos de los se- 
ñores Diputados ó por. el P; Ejecutivo que es él'oue *: deberia pasarlo. 

He dicho. . | E: a ee 

El señor: Requena y Garcia—Entendia, -señor Presidente, que este 
Proyecto del señor Zuchelli habia «sido preseritado pdr el P. Ejecutivo, y 
que el P.’ Ejecutivo lo habia mandado con nota “de recomendacion á la 


H. Cámara: 
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Si esto fuese asi, creo que el Proyecto estaría en distintas condiciones 
que el que directamente habia mandado Ja Junta E. Administrativa de 
Maldonado; y entonces entiendo que no habría inconveniente para que 
la Comision se espidiese sobre él y la Cámara lo considerase y lo vota- 
se, porque el Proyecto no venia á serintroducido, por el seño Zuchelli, 
sinó por el Gobierno. 
_ El señor Presidente—Error de la Mesa. 

El señor Requena y Garcia—Entonces no digo nada. 

El señor Presidente Es error del Presidente; y tan error es, que sos- 


... fuve en la sesion anterior que efectivamente, (contestandoá una adver- 


tencia del señor Diputado Borda,) sostuve erradamente que habia sido 


. enviado por el. P. Ejecutivo; y lo he rectificado hoy en la reunion de la 


Comision de Hacienda. | 
¿Por consiguiente, la Cámara si lo tiene á bien, resolverá, si el Proyecto 


_. presentado por el señor Zuchelli ha de volver á su poder. 
. Los señores por la afirmativa, en pié. 


.. Seva á pasar á 


y (Afirmatica.) 
la órden del dia. 


, Se va á proceder 4 la votacion de los señores Diputados que han de 


componer la Comision encargada de presentar las modificaciones á la 
- Constitucion de la República, compuesta segun la mocion sancionada en 


la sesion: anterior, de 15 miembros. 


any i (Se toma la votacion en la forma siguiente:) 


t 
[Gass 


‘af 
“ed. 


sea 


E: EE : a 
i yg fout El señor. 
€ 


Requena y Garcia por el señor Bustamante 


E Aguirre . : : id. » idem 

Eo ghee Vidal. See o id. » idem 
ee Soler. 2 a a id. » idem 

Ti Montero . ; a id. » idem 
8 Amaya, ... 0. . id. » idem 

« Pefialva. . . . + id. » idem 

Dl Chucarro . id. » idem 

a oe es MAZA ce a e a OR id. » idem 
~: Martinelli T ye. id. » idem 
z Mortet . . . a id. » idem 
Pedralbes . , : id. » idem 
Jimenez. . . . ; id. » Idem 

Nin y Gonzalez. . . . id » idem 

, “ Martinez (don Francisco) | id. » idem 

‘t: Etchegaray . .. h a id. » idem 
da e Pallares. .... . id. » idem 
or “£.. Pereira a f id. » idem 
| “Betancur. ... . . id. » idem 
er “ Irazusta. . . i id. » Idem 
eee A GAN. e dr o ; id. » idem . 
cia E, Bauzá . E id. » idem 

€ Honoré. . . ee “sf id. » idem Ñ 

ms Dauber a ae ae id. » idem 
ES LEa ee o a A id. » idem 
7.. ‘©, Idiarte Borda . ... . id. » idem 
A acs Otero. . . .. . 6 . id. » idem 
di Martinez Castro . . . id. » idem 


El señor Martorell. por el señor Bustamante 


Mac-Eachen. . id. » -idem 
<< Martinez on Eduardo). id. » idem 
“ Zas . . . - id. » idem 
« Requena. . . . . . id. ..» - idem: 
ds Young . . . . . +. “dd. » idem 
eo Vista. 2 www we) id. ». idem, 
i Romeu . . . . . .. id. -». idem >- 
ce 


Presidente . id. doctor Irazusta 


(Hecho el escrutinio, resultan: 36 votos por el señor Bustamante y 1 
por el señor [razusta. ) 


El señor Presidente—Queda electo miembro dela" Comision, el que 
tiene en honor de presidirá la H. Cámara. © 


Va 4 procederse ála votacion del 22 miembro de, la Comision. 
(Asi se efectúa en el siguiente órden:) 


El señor ie uena y García . 


a por el doctor Terra 
a 


id. » idem 


oa ee ne & & & & id. » e 
s oler. . . 4. id. », Idem 
i Montero. ..... id. » oo 
“Anaya... . | id. » idem 
i Peñalva . . . Ad. » idem 
e Chucarro. a id.  » idem 
s Maza. 


id. > idem 


< Martinelli. . . id. », idem 
«“  Mortet. . ooo o jdi >» idem 
«Pedralbes. . . . . . id. .» idem 
« Jimenez . id. » idem 
“Nin y Gonzalez. id. `» idem 
Martinez (don Francisco). id. . » idem 
os Etchegaray . . . . . id. . » . idem 
eS Pallares. . . . . . ıd » idem 
s Pereira. . . . . . id » - idem. 
s Betancur. . . a2.. id. » idem 
£ Irazusta. . . . . . id » idem 
bd Galli . ©. jido.» idem 
« Bauza o... id œ idem 
f Honoré. . s a id. » idem 
‘© Dauber. batt id. » idem 
dls Terra. . aa id. . .» Requena y Garcia 
a Idiarte Borda. 27 x id. .» Terra 
di Otero . a g id. » idem ` 
se Martinez Castro. . . . .id. » idem 
“Martorell. e w 3 id.  » idem 
«  Mac-Eachen. . id. » idem 
a Martinez (don Eduardo) . d » idem 
a Zas.. . aey id. » idem 
eS Requena . E id. » idem 
“ Young. >.. id » idem 
s Visca. . a E id. ©» idem 
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El señor Romeu.. . . . . . por eldoctor Requena y Garcia 
i Presidente. . . . . .. id » idem 
(Hecho el. escrutinio, enlin 36 Gotos por el señor Terra y 1 por 
el señor Requena y García.) 
El señor Presidente -- Queda proclamado el señor Terra, miembro de 
la Comision; y va á procederse al nombramiento del 3er. miembre. 
(La votacion tiene lugar como sigue.) 


El Sailor Requena y Garcia.. .. ... porel señor Galli 
Aguirre. . . . .. id. doctor Requena y Garcia 
«Vidal... . Se a F id. » idem 
Es Soler... . . . . + dd, » idem 
w Montero. . . . .. id. » idem 
de Anaya. . . . . ’ id. » idem 
A Pefialva. . .. .. id. » idem 
Ñ Chucarr0. . . . . . id. señor Galli 
A ug a ys Gee a id. `» idem 
“ — Martinelli. . . . .- o. id. =» idem 
pS NLOMO La t we oh i id. » Idem 
«Pedralbes. . . . . . id. » idem 
ecin SUMIONCL: foes. Ad id. doctor Requena y Garcia 
«<= Nin y Gonzalez . .- < id. señor Galli 
<>" Martinez (don Francisco”. id » idem 
“+ > Etchegaray 2. o. o. id. » idem 
2 Pallares .: 0. ws wt ws id. doctor Requena v Garcia 
i? Parea a AS id. » idem 
de Betancur: ©... ... id. » idem 
Irazusta .. 2. . . . id » idem 
e * Gallia. ace e o aw a Ad: » idem 
«oo Bauzá toe . . .. . id a idem 
«o Honoré ¿4.25 0: id. señor Galli 
“o Dauber.: . . we, id. » idem 
“Terra. . She ks id. doctor Requena y Garcia 
EN Idiarte Borda. . | . id. señor Galli 
i Oteros s ce at & Ok. 4 id. doctor Requena y Garcia 
‘i Martinez Castro. .- Sl id » idem 
“Martorell... . oe, id. » Idem 
“  Mae-Machen. . - i id. .señor Galli 
“© Martinez {don Eduardo) id. » idem 
= Zas.. E e “id. doctor Requena y Garcia 
“ - Requena :. E E id. señor Galli 
“Young. i poro. ida o» idem 
E Visca. 4.4 % < oroa‘ id. doctor Requena y Garcia 
Romeu... oe os os, id. » idem 


an Presidente . do a Eg id. » idem 


(Hecho el escrutinio, resullan: 16 votos por el señor Galli y 21 por el 
doctor Requena y Garcia.) ` 

El señor Presidente —Quedá proclamado el doctor Requena y Garcia, 
miembro de la Comision. 


a - 
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Va á procederse al nombramicnto del 42 
(Se efectúa en el órden siguiente.) 


El señor Requena y Garcia. 


por el denier Pedralbes 


Aguirre. . . . id. » “Idem 
ES Vidal. . . . id. » Idem 
ie Soler. . . . id. » Idem 
EE Montero . . 1d. » idem 
es Anaya. a ee id. » “dem 
ES Peñalva . . . . , ad. » «idem 
Es Chucarro. id. » idem 
i Maza. , id. '» idem 
de Mortet. . id. » idem 
di Martinelli... . . . 1d. » ¡dem 
ns Pedralbes. . . . 3. id. señor Vidal 
$ Jimenez . be e ei id. doctor Pedralbes 
ds Nin y Gonzalez . Be, 8 id. » +. Idem 
“ Martinez (don Francisco}. id. » + idem 
a Etchegaray . . . . . id. » «Idem 
he Pallares. . . . . . id. » Idem 
e Pereira. , , , id. » idem 
Botancur. , . « id. » idem 
e Irazusta . . . . . . 1d. » idem 
st Galli... 2. Yl. ad. » idem 
= Bauza. Po a e a id.. » idem 
i Honoré. . . . a . id. » idem 
‘© Dauber. . a a oe id. » idem 
ai Terra. . e id. » idem 
<<“ -Tdiarte Borda, A we oe id. » idem 
Otero. . -, e de e id. » idem 
fi Martinez Castro... . id. » idem 
st Martorell. . . . e . id. »  jdem 
<<. Mac-Eachen . . s id. » idem 
se Martinez (don Eduardo), ; id. >» idem 
ie: Zas. . . eww et eC »- idem 
Requena. . . . . + id. —» idem 
E Young. . . . e . . 1d. » idem ` 
Be A ow kis w å id. ©» idem: 
S Romeu. : A 3 > po o id. | » idem : 
S Presidente. . .°. . . 1d, » idem 


(Hecho el escrutinio, resultan: 36 votos por el señor Pedralbes y 1 


por el señor Vidal.) 


El señor Presidente—Queda proclamado el señor doctor Pedralbes, 


miembro de la Comision. 


Va a procederse al nombramiento del 52 miembro. 


(La votacion es como stgue:) 


El señor Requena y Garcia. +. 
Aguirre e e e . > o 
Vidal. . . . è > 
Soler. « o e s a « 


a6 


te 


id. 
id. doctor 
id. » 


por el doctor Aguirre 
señor Pereira 


Aguirre 
idem 
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El señor Montero. . .'. . .  poreldoctor Aguirre 
ES Anaya... . . « 0. id. » idem 
ms Peñalva . . . . +... 1d. » idem 
“ . Chucarro. . . . +. 1d. » idem 
os Maza. . . . . . . dd. » ¡dem 
ý Martinelli. . . 2.2.. 1d. » idem 
á Mortet. . . . . . . id. » idem 
= Pedralbes. .. . 2.2.. id. » idem 
“ Jimenez. ,.. . . . id. > idem 
Nin y Gonzalez. . id. » idem 
vs Martinez (don Francisco) id. — » idem 
ES Etchegaray . . . . . ` id » idem 
« Pallares. oo. . . . id. » idem 
«Pereira . . . eet id. » idem 
ee. Betancur. ee a id. » idem 
« Jrazusta. . . . . . 1d. Ss Ss idem 
Le Galli. . . . . ... id. » idem 
os Bauzá. . . . . +. « id. » idem 
eS Honoré. . . . . . dd. » idem 
cs Dauber. . . .. . id. » idem 
E Terra. . 4. dde g id. » idem 
fe Idiarte Borda. . . o E id. » idem 
E Otero. . . pou & id. » idem 
Martinez Castro. ae eee (0 » idem 
di Marterell. . . . .. . id. » idem 
Mac-Eachen. . dd. » idem 
e Martinez aon Eduardo) ` ad, » idem 
“= Zas. . dd. » idem 
au Reguena. . . . . . id. » idem 
es Young... .... id. » idem 
es Visca. . . . we AA, » idem 
ER Romeu . . a a. id. » idem 
Ki Presidente. . . . . . = » idem 


(Hecho el escrutinio, resultan: 36 votos por el señor Aguirre y 1 por 
el señor Pereira.) 

El señor Presidente —Queda proclamado el señor Diputado por Cane- 
lones, doctor Aguirre, miembro de la Comisiqn. | 

Va á procederse al nombramiento del 6 miembro. 

(Ss procede la votacion en el órden siquiente:) 


El señor Requena y García... por el soñor Peñalva 
a co a a a eR id. » idem 
ey Vidales 4 ss sc anar dd: » idem 


ES Soler . E id. » idem 
ye Montero . cen. eat dde » idem 
s Anaya. . . . . . +. «1d. » idem 
ES Peñalva .... . .. 1d. >» Galli 
de Chucarro . ww e 1d, » Peñnlvia 
z Maza. . . ... ... id » idem 
ys Martinelli . . . .. .. . id., » idem 


i Mortet . . .....,., id., » idem 
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El señar.Pedijlbes : =. . . . por el señor Peñalva 
«Jime. id.  » idem 
o Niny Gonzalez . id. » idem 
Martinez (don Francisco). id. » . Idem 
“| Etchegaray . CE g id. » idem 
E. Pallares. . « . . . id. » . idem 
“ Pereira.. . . . . . id.  » idem 
| Betancur. sn A g id. » idem 
ee" Trazusta. 2. . . . . id. >. id 
«Galli. . . . . . . dd. » idem 
1  ¿BQUZA te a aw 4 id. » . idem 
« Honoré. : . . . . id. ,2 idem 
«Dauber. . . . . . id. ». idem 
« Terra. . o... id  » idem 
« Idiarte Borda. . . : id. » idem 


E Otero... . . « id » idem 
“Martinez Castro. . . . id >» i 


«Martorell. : . . . . id. » idem 
‘©  Mac-Eachen. . id. » idem 
“ Martinez (don Eduardo). id. » idem 
e SAES a a Na id. > ¡dem 
t Uan ens 1 id. » “idem... 
o ¿E Young. . . . « id. » idem 
oe - Vista. . S 2. ak id. » idem. a 
úl Romeu., +... . . ,. id, » Idem © >, 
a Presidente . . . . id. » idem. 


(Hecho el. escrutinio, resultan: 36 votos por el. señor Peñalra y 1 por 
el señor Galli.) .: 

El señor Presidente — Queda proclamado el sefior Peñalva, miembro 
de la Comision. 

Vaá procederse al. nombramiento del 7° 

(La votacion ies como sigue: ) 


El señor Requena y Garcia . « +. porel señor Bauza 
_ Aguirre... a oon id. » ¡dam 
A = 4 «= © 4 id. » idem 

pa OVO es. 2 gh. Se eB id. » idem 


““ Montero. . . . . . 1d. » idem 
“ Amaya . . . . +... id. doctor Otero 
“| Peñalva. . . . . . id. sues Bauza 
“« ,Chucarro. . . . n. id. idem 
ae MOGs woos e w w a id. idem 
“Martinelli . . . .. 1d. dace Otero 


eN Mortet . .... . id. » idem 
“© Pedralbes . . . . . id. señor Bauzá 


“ Jimenez. e.la’. id. » idem 
“ooo Nin y Gonzalez. . id. » . idem 
‘s Ma tinez (don Francisco). id. » idem 
“© Etchegaray . .. . . . id. >» idem 
es Pallares. . . . . . id.  » idem 


« — A id. » idem 
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El señor Betancur. . . . . o. por el señor ` ‘Bauza 
dd Irazusta . . . . . . id. s - idem 
e Gal e. Oe. e me. Ja, idem 


D á 
« — Bauzá . +... 0.0.0 id. “ » ` Nin y Gonzalez 
« Honoré . ~. . ... id. ©»  Bauzá 
‘Dauber... . . o. id. =» idem 
“ Terra. . +... . . . id. * » | idem 
<< -Idíarte Borda: . | e 6 id. “» idem 
“ Otero. , 2 os = id.  » idem 
« “Martinez Castro. m Ms g id. » ¡dem 
« + Martorell. . . . z; id. » © ‘idem 
‘© v Mac-Eachen. . id. > idem 
‘¢ © Martinez oe Eduardo) . id. » ` idem. 
€ i Zas se. on ; id.  » ‘idem 
"Requena. +. . . . . id. » ‘idem 
“ Young © « 2 2. & % id. » idem 
E O Nisca. io... ad idem 
= Romeu.. .: . . id. » ‘idem 
ES Presidente . . . . . id, >» 


ee idem 

(Hecho el escrutinio, resultan: 33 votos por el señor Bausd, 3 por 
el señor Otero y 1 por el señor Nin y Gonzalez.) - 

El señor Presidente — Queda proclamado el señor Bat, miembro de 
la Comision.'" PE 

Va á procederse el nombramiento del 8° miembro. ' 

(Se efectua‘en el órden siquiente:) 


El señor Requena y Garcia . .' < porel señor Pallares 
de Aguirre. , . . . . , id. » idem 
Cak Ease Vidal a A Mads ge idem: ` 


OM: p- a g ow ee id. » idem ` 
Montero. . . woe. + ide» : idem “o` ; 
ES Anaya . . . . . . ' dd. » ` idem `> 
“ Peñalvd . 2 « «= <« id. » Idem 

“ -Chucarro. . . . . . <` id.’ °°» ` idem 


5 E Maza. de e a ENE, v: idem 
« Martinelli . . . . . id. » -:Añaya 


“« "“Mortet . aaa’ . - 1d » ` idem 
dd Pedralbes .' . . . . id. » idem 
« * Jimenez. +... .. id. y»: + Pallares 
<< "Nim y Gonzalez. G id. » “¡dem 
<< Martinez (don Francisco). id. ` »°' idem 
“ ' Etchegaray . . . . . > id. » “idem 
-k Pallares . O. . 5 id. » Gaili 
me Pereira: 2 2%. 2 a 8, & id. » Pallares 
«| Betancur. . . l... ld.  »- idem 
« " TrazuSta . . . . . id. » idem 
os Gali. . . . . . - + dd. > idem 
a ‘Bauzi, . . o. . Ot a. » idem 
is eee e Ts a ow. M. g id. » idem 
ye Dauber . . . e. . - id- » idem 


ES Terra. .c. . . . h id. » idem 


El señor Idiarte Borda 


$6 


Otero. . . 


Martinez Castr O 


a aoa Martorell. oi. 


¿Mac-Eachen. . l 
‘no Martinez on Eduardo) 
dde Zas . . 

*£ ., Requena. 
“>> Young: 

dd Visca. 

ei Romed. 
6¢ 


(Hecho el escrutinio, resúltan: 30 votos por el señor Pallares, 
el señor Anaya, 1 por el señor Galli y 1 por el señor Mar tines 


tro.) 


Comision. 


Va 4 pr ogedarse al rican T del 9° 


Presidente . 


pris: ea a 


por el señor Pallares 


id. no Anaya 
id. Pallares 
id. doctor. Martinez Castro 
id. señor Pallares 
id. .:: ¿"DY ‘idem 
id. » idem 
„id. >.» Anaya. 
e dit. AS 
id. > Pallares ` 
dd. . » idem. 
‘Wd. no idem” 
id. —» idem 
5 por 
as- 
de la 


(La votacion tiene ugar en la forma siguiente: Y. 


ays 


moti, i 


El señor Requ 


“y, ÁAguure a. 


is ¿Vidal . ° 
vosoler. oth. 


6 


+6 


t 
+ 


t6 


as 


by; 
’ . 


«¿Montero . ` 
: Anaya. ot, 
ee Penal la 
< Chucarro ~. 
Maza. i. 


“o. Martinelli =. 


oT: 


ti 


a Mortet .... 
6 


,. Fedralbes 
» Jimenez o. 


j vs Nin y Gonzalez. 


Martinez (don Francisco). 
te -Etchegaray 


'* * ¡Pallares ..,... 
+ Pereira .! 
‘y. Betancur,, 
“a n Irazusta n. 
OS, “Gall. ea -% 
Sore ue Bauzá jo. 
Lo, aft, Honoré 
‘ow: Dauber .: , 
Terra. ... 
a Idiarte Borda 
Otero. | 
“Martinez Castro 
E Martorell. 
“21 i MacEachen. 


Jena y Garcia . 


es 


_ Martinez (don Eduardo) 


' eae 


as 


El señor, Presidente — Se proclama al señor Pallares; miembro 


+ 


por el señor ‘Vidal: 


id, »' idem: 
id. - Jimenez 
id. +». Vidal: 
id... =» ádem' 
id. ' idem 
id. w idem ' 
dd... ». idem °° 
id.. » ¡idem 
id. » «idem `’ 
id. y: İdem: 
id. ” idem . 
id.: :» -. idem 
id. .: » idem“ 
id. ». + Idem 
id. » idem 
id. »“ idem ' 
id. » : idem 
id. » ¡dem 
_ id. ‘yy idem ' 
1d. »: > idem 
id. - <» - idem’ 
id. »:.. idem 
id.” dem: 
id. =». -idem: 
id. .»  ‘jdem 
„id. :¢ »- idem 
id. ..» «idem 
` id. -: >: Adem ' 
id. «tm. idem < 
id... .» idem 


El señor Zas 


(Hecho el escrutinio, sia 36 votos 


Requena. 
Young 


Visca... 
. Romeu . 


P ICO 


el señor Jimenez.) 


so ODA xe 


por el. a Vidal 
- ‘idem 


Se va á proceder al nombramiento del 10° 
(Se toma la votacion en el órden siguente 


El señor Requena y Garcia. 


te tion 


. idem 
. idem 
- idem ` 


idem 


por el señor Vidal y 1 por 


El señor Presidente=Proclámo al señor Vidal, miembro. de la Co- 
mision. E 


por el señor Montero 


Aguirre . id. ` » idem 
Vidal . à id. » idem © ` 
Soler . . id. = » idem. >: 
Montero . id. doctor Romeu - 
Anaya ‘ id. señor Montero 
Peñalva . : id... » idem’: 
Chucarro. id. `» Galli: 
-. Maza. id. > {dem 
Mortet . . id. ò * “idem 
. Martinelli . id. b : idem ` 
Pedralbes id. » Montero 
‘Jimenez . A id. » idem 
"Nin y Gonzalez . id... »- Galli 
~. Martinez (don Francisco). id. »- idem 
Etchegaray . o. id `>: -idem 
Pallares . id. yo Montero 
Pereira . id. . » idem ` 
Betancur. id. . »  §dem 
Irazusta. . id. » `- idem 
Galli . , id.“ » idem 
Bauza . id. » ` idem — 
Honoré . . . id. » Galli” 
. Dauber 1d. » idem 
Terra. . id. `» ` idem 
- Idiarte Borda id. »- ¡dem 
Otero. id. » Montero 
Martinez Castro id. »  Chucarro 
. Martorel. aa a E id.. doctor Martinez Castro 
. —Mac-Eachen. .. id. Sefior Galli 
- Martinez gon Eduardo). id. » ° idem 
Zas . 1d. doétor Soler 
Requena . id. señor ‘Montero 
Young ; id. — » Galli 
Visca. id. » idem 
Romeu . . 1d. » idem 
Presidente . ; id. » idem 
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(Hecho el escrutinio, resultan: 17 votos por el señor Galli, 16 por el 
señor Montero, 1 por el señor Romeu, 1 por el señor Chucarro, 1 por 
el señor Martinez Castro y 1 por el señor Soler.) 


El señor Presidente—Queda proclamado el señor Galli, miembro de 
la Comisicn. 


Va á procederse el nombramiento del 11° 
(La votacion es como stgue:) 


El señor Requena y Garcia . 


por el doctor Soler 


Aguirre . id. » idem 
da Vidal. id. » ¡dem 
pe Soler . id. » Jimenez 
ES Montero . id. » Soler 
s Anaya. id. » idem 
s Peñalva . id. » idem 
si Chucarro. id. » idem 
eS Maza i id. » Otero 
ms Martinelli. i id. » idem 
Mortet. . . . id. » idem 
se Pedralbes. id. » Soler 
ss Jimenez . A id. » idem 
E Nin y Gonzalez. há 1d. » idem 
ae Martinez (don Francisco). id. » ¡dem 
Etchegaray . id. » Otero 
“a Pallares . id. » Soler 
E Pereira. . id. » ¿dem 
ES Betancur. id. » Otero 
us Irazusta . id. » Soler 
se Galli . id. =» Otero 
ne Bauza. id. » Soler 
ye Honoré id. señor Betancur 
úl Dauber id. doctor Soler 
de Terra. . . . id. » idem 
Š Idiarte Borda . id. » Idem 
se Otero. i 1d. » idem 
se Martinez Castro. id. » idem 
ee Martorell. id. » idem 
s Mac-Eachen. . .. . id. » idem 
f Martinez (don Eduardo) . . id. » Otero 
ee Zas Be er we Ad. » | Soler | 
Requena. ‘ id. » idem 
“Young ; id. » idem 
Es Visca. id. » idem 
de Romeu. . id. » idem 
< Presidente id. » idem 


(Hecho el escrutinio, resultan: 28 votos por el señor Soler, 7 por el 
señor Otero, 1 por el señor Jimenez y 1 por els efor Betancur.) 
Queda nombrado el señor Soler, miembro de la Comision. 


Se va á proceder al nombramiento de 122 miembro de la Comi- 
sion. 


(Asi se efectúa, en el órden siguiente:) a 
7 
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El señor Requena y Garcia . . . porel señor Chucarro 
co Aguirre... dd, » idem 
ón Vidal. « 5 e e «= « id » idem 
= Soler... . we id. » idem 
e Mantero. . . . o. id. » Anaya 
e Anaya . . . . . . 1d. »  Chucarro 
ý Peñalva . . . . . . id » idem 
AS Chucarro . . . . id. » Anaya 
a Maza. o a me os id.  » Montero 
« ` Martinelli . . . . o. id. »  Chucarro 
“ — Mortet . . . . o. id. » idem 
e "Pedralbes Ll e id. » idem 
« Jimenez. ., e A id » idem 
«Nin y Gonzalez. 1% id. `» idem 
ms “Martner (doii Francisco). id. » Anaya 
“ ` Etchegaray . . . . à. id. doctor Visca 
A Pallares. l...‘ id. señor Chucarro 
“ "Pereira . ; . we id. » idem 
« "Betancur... . +... id. » ‘idem 
«> Irazusta. . . . o. id. » idem 
Me AGA Me og Ee eg id. » idem 
hy Bauzá . . . . . . id. » idem 
i ‘Honoré. , . . .. id. doctor Visca 
Si Dauber... . . . . . id. señor Chucarro 
« ` Terra. . T 2. 4 id. » idem 
«  ‘Idiarte Borda o e id. » idem 
Otero. . . E id. » Anaya 
s Martinez. Castro. cs oe 7 id: »  Chucarro 
“ "Martorell. c. 2 1... id. doctar Otero 
“ ° Mac-Eachen, . i id. señor Chucarro 
« Martinez (doh Eduardo) ] id. » idem 
57 Zas.. A id. » Betancur 
“ “Requena. . . 1. id. »  Chucarro 
= Young. . 7.) 5 ve x id. » Anaya 
“Visca. . A. he <> Se OA id. © »  Chucarro 
ee  : Romeu.. p As. ce id. doctor Otero 
1 Presidente : . . . . id. señor Chucarro 


(Hecho el escrutinio, resultan: 26 votos por el señor Chucarro, 3 por 
el señor Anuya, 2 por el señor Visca, 2 por el señor Otero, 1 por 
el señor Montero y 1 por el señor Betancar.) 

Queda el señor Chucarro, electo miembro dela Comisiou. 

Va á procederso al nombramiento del 139 

(La votacion es como stgue:) 


El señor Requena y Garcia. . . porel señor Martinez Castro 
Aguirre. . . . . . id. » idem 
Vidal. . . . 0. . . id. » idem 
Saler... A id. » idem 
as Montero... .. 1d. » idem 
i Abava. oc... ek, id. » idem 
Y 


Peñalva . . . . . . id. » idem 


El señor Chucarro 


té 


NPAT as oe Be. a Swe 
Martinelli . .' . 

Mortet . oo... ‘e 
Pedralbes . . . 
Jimenez A ee. ee. 


Nin yv Gonzalez... 


Martinez (don Francisco) 
Etehegaray . . . o. 
Pallares. . . .. 


Pereira .... . we 
Betancur... ... 
Irazusta. . . . . . 
Galli... . ww 
Bauza . . . . .. 
Honoré. . . .. . 
Dauber. .... ., 
Terra. . ae e 
Idiarte Borda Ea e 
Otero. .`. in a d 


Martinez Castro L « 
Martorell... o. 
Muc-Eachen. . . 
Martipez (don Eduardo). 
LS o a a a 
Requena. . . . .. 


Yo Ng e e i 0 o: | e i 


Visca. o o e e e 0 
Rome. . . ... . 
Presidente . . . 6. . 


por el señor, Martinez Castro 


id. » ¡dem 

1d. » idem 

id. =» idem... 

id." » idem 

id, »-. Idem... 

id. » “idem. 

id. » l den. 

id. » idem. 

id. » idem ., 

id... » | idem., 

id. » Idem , 
dy». idem.. 

id.. » idem.. 

id., .» idem.. 

id... » idem . 

id. » idem. 

id. » idem. 

id. » Idem 

id.: » idem. 

id. » Requen: t (don P.) 
id. » Martinez Castro 

id. » idem 

id. » idem | 

id. » idem 
1d. » idem i | 
id. » idem, 

id. ©» idem 

id, Dd idem 

1d. » idem 


| Hecho el escrutinto, resultan: 36 votos por el señor Martinez Castro 
1 por el señor Requena. ) 
"Queda electo como miembro de la ‘Comision, el señor Martinez Cas- 


tro. 


Se va a proceder el nombramiento del 14> miembro. 


(Se toma la votacion como sigue:) 


El señor Requena y García . . . 


66 


Aguirre . se A S 
Vidal. no e ee 
Soler. . .... 
Montero . 


Anaya... . . 

Peñalva . . . . . .., 
Chucarro. . . . . . 
Maza. . . . . we 


Martinelli: 


A 4° ae a te oe 
Pedralbes. . . 00.0047. 
Jimenez... ... 
Nin y Gonzalez.’ . . .- 


por el señor Anaya, 


‘id. y idem 
id. » ‘idem 
id.” ». idem, 
id. » idem ,, 


id. doctor Estrazulas 
T señor Anaya 


i. 
1d. 
id.’ 
id. 
id.” 
id. 


» 


ad 


> 
» 


‘idem ,, 
“idem, 
idem 

idem EN 
idem | 
idem ,, 
idem 
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El señor Martinez (don Francisco). por el señor Anaya 


Etchegaray . . +. . . 1d. » idem 
i Pallares. . ... . 1d. » Idem 
5 Pereira . . . . . . id. » Idem 
Betancur. . . .. . id. » idem 
s Irazusta. . . .. . 1d. » idem 
= Galli... . OU id. » idem 
Es Bauzá ..... . id. » Betancur 
eS Honoré.. . . . . . id. »  Mac-Eachen 
Dauber. . . ... . id. » Anaya 
e Terra. . . . . 6. . id. » idem 
es Idiarte Borda. . . . . id. » idem 
eS Otero. ... de g id. » idem 
e Martinez Castro. e E id. » idem 
es Marterell. . . . .. id. » idem 
i Mac-Eachen. . id. » ¡dem 
t Martinez os Eduardo) . id. » idem 
ee Zas . id. » idem 
i Requena. do th te CS id. » idem 
es Young. © s. a -u 4 4 id. » idem 
A ViSCap a, Se a oe a id.  » idem 
ES Romeu..... . id. » idem 
N Presidente... .'. . id. » idem 


(Delescrutinio, resultan: 34 votos por el señor Anaya, 1 por el señor 
Estrázulas, 1 por el señor Betancur y 1 por el señor Mac Eachen.) 

Queda electo el señor Anaya, como miembro de la Comision. 

Va á procederse á la eleccion del 15° y último miembro de la Comi- 


sion. 


(Se hace la votacion como stque:) 


El señor Requena y García . 


por el doctor Otero 


Aguirre . id. » idem 
es Vidal . id. » idem 
Soler . B oi id. » idem 
nd Montero. . . . id. » idem 
i Anaya. . id. » idem 
s? Peñalva . id. » idem 
2 Chucarro id. » ¡dem 
« = Maza. . . id. » idem 
e Martinelli . id. » ¡dem 
pS Mortet . id. » idem 
s Pedralbes. . id. » idem 
es Jimenez . : id. > idem 
> Nin y Gonzalez. id. » idem 
ES Martinez (don Francisco) id. » idem 
Etchegaray . id. » idem 
ad Pallares . id. » idem 
j Pereira id. » idem 
ús Betancur. 1d. » idem 
es Irazusta . id. » idem 
te Galli . 1d. » idem 
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El señor Bauza. . . . . . +. por el doctor Otero 
“o Honoré . oo... . . . id. señor Betancur 
sd Dauber.. oo. . . . . 1d. doctor Otero 
e we 2. iS. & ce. x id. » idem 
i Idiarte Borda . . . . id. » idem 
s Otero. . % aoa 4 x id. » Romeu 
a Martinez Castro. . . . id. » ` Otero 
dd Martorell. . . . .. id. » idem 
ee Mac-Eachen. . . . . id. » idem 
a Martinez (don Eduardo). id. » idem 
es Zas @ dy de es id. > idem 
e Requena. . . . . . id. » Idem 
ie Young ..... . id. » idem 
dd Visca. . . .... id. » idem 
e Romeu ..... . id. » Visca 


El señor Presidente-- Por acto de consecuencia,—por el señor Betan- 
cur. 

(Muestras de aprobacion y desaprobacion en la barra.’ 

(El señor presidente, toca la campantlla.) 

(El escrutinto dá por resultado: 33 votos por elseñor Otero, 2 pur 
el señor Betancur, 1 por el señor Romeu y otro por el señor Visca.) 

Queda electo el señor Otero, para miembro de la Comision. 

Ha terminado la elecion de la Comision. 

Invito á la Cámara á pasar á cuarto intermedio. 

(Apoyados.) 

(Asi seefectúa; y vueltos a sala, continúa la sesion.) 

Continúa la órden del dia. 


Proyecto de Ley 
El Senado y Camara devRepresentantes, etc., etc. 


Artículo 19 Habrá en el Departamento de Montevideo, dos Jueces Le- 
trados Departamentales, que conocerán en las causas que les atribuye 
el Código Civil de Procedimientos. | 

Art. 29 El conocimiento de las causas de su competencia, se determi- 
nará por turno, en la misma forma que está establecido para los Jueces 
Letrados de lo Civil. 

Art. 32 Comuníquese, etc. 


Requena y García. 
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CoMISION DE LEGISLACION. 


H. Cámara de Representantes; 


La Comision de Legislacion á cuyo dictámen encomendásteis el Pro- 
yecto de Ley presentado por el -señor Diputado. Requena y Garcia, tenden- 
teá crear un otro Juzgado Letrado Departamental en Montevideo, ha 
‘hecho de él el estudio necesario, y ha sacado en consecuencia, que es con- 
ventetite Á los intereses públicos, por euva razon os aconseja le pprestels 
vuestra sancion en los términos en que ha sido sometido á vuestra conside- 
racion. | 

Es incuestionable el aserto de que sería sobremanera ventajos) para 
los que tienen la desgraciada necesidad de promover pleitos, poder obte- 
ner ésto en el mas. breve término posible, lo cual es evidente que sera de 
tanta mas fácil consecucion, cuanto mayor fuese la «division del trabajo 
en nuestras judicaturas. Mas como quiera -que no es posible llegará tan 
deseable condicion por el estado deficiente de los recursos públicos, es no 
obstante necesario quenos aproximemos á ello en cuanto nos sea dado 
hacrlo, sin erogaciones considerahles. 

En este caso está el Proyecto del seior Diputado Requena y Garcia. 
No es por lo pronto gravosa para el Erario Público la creacion del Juzgado 
que se propone. 

Actualmente se tramitan por ante cl Juzgado Letrado Departamentil 
2,000 causas próximamente, segun datos fidedignos que la Comision 
ha compilado. De ese número es imposible materialmente sentenciar ni 
la mitad, va sea definitiva ó interlocutoriamente, cada seis meses. Por 
lo tanto, el importe de las firmas del restante, no puede: ingresar en ar- 
cas fiscales; al par que dividiéndose el Juzgado en dos, duplicaran las 
firmas, y porconsiguiente, el importe, que alcanza como esceso á cubrir 
la remuneracion del nuevo Juez. 

Ademas, es fuera de duda, que es mucho mas necesario acelerar la 
justicia en causas de menor, que en las de mayor cuantia: pues el re- 
tardo en las primeras, reagrava la situacion de los litigantes por canti- 
dades poco considerables como son las que por la Ley determinan la 
jurisdiccion del Juez Departamental, que no puede csceder de dos mil 
pesos. Estas causas es muy couveniente que scan falladas con breve- 
dad, cosa imporablo €- hacerse actualmente por el mucho trabajo que 
gravita sobre un :. o Ju: yido. 
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Tales y otras que se espondrán en el curso del debate, han. sido las 
razones que inducen á la Comision á aconsejaros la adopcion del Pro- 
vecto presentado per el señor Diputado Requena y Garcia. 


Montevideo, Mayo 16 de 1879. 


f ‘ 
1 


Vida l]--. Soler — Otero.— Martinez 
Casjro — Requena y Garcia -== Bau- 
zá - (discorde.) 


Vy 


Está en discusion general el Proyecto de Ley. | 

El señor Jimenez No estoy conforme con el Proyecto que. asia á la. 
cousideracion de la H Cámara, porque creo que es innecesaria la crea- 
cion de un nuevo Juzgado Departamental, y porque creo tambien que es 
uba erogación para el Erario. 

La Comision de Legislacion dice que por datos fidedignos sabe que 
existen 2,000 causas. “Efectivamente: 2,000 causas pueden existir en el 
Juzgado Departamental; pero de las 2,000 apenas 700 habrá en trémite: de 
las 2,000, 700 - á lomas - en trámite. 

En la Escribania de lo Civil y en la Escribania de Comercio de la anti- 
gua, seccion existen mas de 2,000 á 3,000 causas pendientes; pero: en 
tramitación no existen mas que un número. de 1,000 causas, talvez, ma- 
vor que enel Juzgado Departamental. 

Cuando el Juzgado Departamental fué iranda; ingresaron á él todas. 
las causas del Alcalde Ordinario de la Capital; y entonces era muchísimo: 
mas el número de vausas; y aquel Juez Depart tamental pudo espedirse. Y 
vo creo que seria ofender la ilustracion y actividad del-actual Juez el.nom- 
brar uno nuevo para compartir las fareas, cuando aquel primer Juez 
tenia muchísimas mas causas. .. 

Respecto al derecho de firma que se cobra, yo creo que alcanza y so- 
bra para cubrir el Presupuesto del Jues Letrado popar tamental. Pero si 
se creáran dos no alcanzaria entonces. 

(Un apoyado.) 

+. Creo que seria una erogación para el Estado. Y si si ahora sobra pa- 
ra cubrir el Presupuesto, tiene esto demas el. Erario para cubrir hoy en. 
parte los Presupuestos de los Jueces Letrados de Campaña. 

Por consiguiente; no considerándolo absolutamente necesario, me opcn- 
go, porque creo que hay erogacion para el Estado en crear un nuevo Juz- 
gado. | 

He dicho. 

(Los señores Chucarro y Aguirre, piden la palabra.) 

El señor Presidente - Ante todo, advierto á la Cámara que ha-sona- 
do la hora de levantar la sesion. 

Et señor Chucarro—Habia pedido la palabra para hacer una mocion 
para que continuase la sesion por una hora, 
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El señor Presidente—Si ha de continnar la sesion por una hora. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Afirmativa.) 

Habia pedido la palabra el señor Diputado por Canelones. 

El señor Aguirre-—Era con el único objeto de hacer la mocion que se 
ha hecho: de modo que desisto de hacer uso de ella. 

El señor Bauzá--Si he dejado de tomar la palabra defiriendo á que 
el señor Diputado por Montevideo lo hiciera antes que yo, apesar de que 
soy el único miembro de la Comision que ha firmado en discordancia, 
ha sido porque reconociendo que por la condicion de su profesion el se- 
hor Diputado está completamente enterado de lo que pasa en los Juzga- 
dos de la Capital y puede con mayor idoneidad espresarse sobre ello, 
haciase hasta cierto punto necesario que él emitiera aquella opinion y 
pudiera la H. Cámara formar juicio en presencia de ella. 

Creo, como el señor Diputado, como toda persona que medite un 
poco en este asunto, que es completamente innecesaria la creacion del 
nuevo Juzgado Departamental que se propone. No pienso que el actual 
Juzgado tenga la acumulacion de trabajo que se pretende, ni que una 
nueva erogacion en el Departamento judiciario reporte gran ventaja pa- 
ra los litigantes mismos. 

El Gobierno provisional atendió preferentemente este ramo del Poder 
público; á tal punto, que casi todas sus reformas versan sobre el mejor 
servicio de la judicatura en general. 

Venir á establecer un nuevo Juzgado en estos momentos, me parece 
poco acertado, mucho mas cuando hasta se hu emitido la idea de su- 
primir el Juzgado correccional de que trata el Código de Procedimientos 
nuevamente sancionado. 

Por otra parte; me parece mas conforme á las necesidades públicas, 
que si hubiera de hacerse una erogacion de la especie de la que se nos 
propone, mas bien versará ella sobre la creacion de un nuevo Juzgado 
Civil, suprimiendo el Juzgado Departamental; y así tendriamos cuatro 
Jueces de la Civil, que podrian repartirse entre sí las causas de menor 
cuantía. 

Creo que esto serviria mejor la Administracion pública y no traeria ero- 
gacion ninguna. 

Por Jo demás; tengo informes á mi vez, de personas sobre cuya opinion 
no puedo dudar, que no es tal número de 2,000 causas el que tiene el 
Juez Departamental en trámite; y á juzgar pcr cierta lista que se me 
presentó cuando estaba encargado de examinar el Proyecto de Ley del 
señor Diputado por Canelones, resulta efectivamente que se les llamaba 
causas á una porcion de solicitudes y de insignificantes asuntos de trá- 
mite, que no pueden reputarse sériamente negocio judicial, ni que re- 
quiere por parte del Juez el estudio sério y meditado que trae consigo 
un espediente grave que va á originar una sentencia. 

Es por estas razones, y reservandome tambien en el curso del debate 
emitir otras que puedan dar mas luz sobre el asunto, que he fir mado 
discorde el informe de la Comision de Legislacion y estoy dispuesta á 
votar en contra del Provecto que se ha puesto á la consideracion de a 
H. Cámara. | 

He dicho. 

El señor Soler— La Comision de Legislacion en mayoría, ha aconse- 
jado la division del Juzgado Departamental en dos, porque crée - en pri- 
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mer lugar--que con esa division no se altera en nada la Administracion 
de Justicia segun Jo prescripto por el actual Código de Procedimientos, 
porque es crear un nuevo Juez que tiene idénticas atribuciones á las que 
tiene el actual. | See | | 

Lo que sí ha tenido en cuenta, es lo que debe tener toda Nacion que le 
interesa ó que toma á sumo interés el que la Administracion de Justicia, 
sobre todo en las causas en que mas interviene el pueblo por la reducida 
cantidad á que montan esas causas, tengan una pronta solucion y pron- 
to despacho. | - | 

Es sabido que al Juzgado Departamental van las causas que no as- 
cienden de 2,000 pesos. | | : | | 

Por consiguiente; va la generalidad de las causas en que tiene mayor 
interés el pueblo en general. 

Como un solo Juzgado para atender á ese número de causas, por su 
naturaleza ya no es suficiente, la Comision no ha podido menos de acon- 
sejar su division; y las razones son las siguientes. o 

En primer lugar, la naturaleza de esas causas. Es sabido que en el 
Juzgado Departamental ocurre, sinó todos los dias, casi siempre, el te- 
ner que estar el Juez presente para recibir verbalmente la prueba; com- 
parendos que muchas veces le absorben el tiempo hábil al Juez. 

Y esta circunstancia hay que tenerla presente solamente en el Juzgado 
Departamental, porque solo en él tiene lugar, y nó en los demás en que 
los Jueces raras veces tienen que asistir á un comparendo, porque no se 
admite el juicio verbal. be 

Por consiguiente; aun cuando el número de causas fuese mucho ma. 
yor que en cualquiera de los demás Juzgados, esta circunstancia haria 

ue la Cámara optase por la division; sobre todo, porque sufre la parte 
del pueblo que menos debe sufrir, que mas necesita el que la justicia se 
administre con toda la celeridad posibie: porque un individuo cuyos bie- 
nes no alcanzan á 2,000 pesos no puede sufrir las demoras grandes 
que sufren los grandes capitales. l 

Por lo tanto, me parece una medida, de justicia; y no solo de justicia, 
sino de suma conveniencia, el abreviar la Administracion. de Justicia— 
-por estas consideraciones. —... ado Be ae a | 

En cuanto á la mocion 6 4 la observacion que proponia el señor Bauza, 
de que era mejor crear un nuevo Juzgado 646 5 de lo Civil en vez de 
dividir el actual Departamental en dos, no sé cuales serán las razones; 
pero creo que la principal es el Presupuesto, (creo que será). ... 6 será el 
el distribuir las causas entre todos los Jueces. 

Y creo que la Cámara no debe apoyar esta idea porque tiene dos defec- 
tos en contra. on | | 

El primero es, —que se viene á aumentar, ó tendria necesariamente que 
aumentarse el número de los Jueces y no solo en uno, sinó en tres, por 
que habria que crear un tercer Tribunal de Apelaciones; --puesto que se 
crea un Juzgado de lo Civil, las apelaciones del Juzgado de lo Civil tienen 
que ir directamente al Tribunal Superior; mientras que si se crea un 
Juzgado Departamental, las apelaciones de éste van al Juzgado de lo Ci- 
vil, y es dificil que vayan á los Tribunales Superiores en tercera instan- 
cia. Asíes, que es mas difícil que se haga la creacion de un Tribunal de 
Apelaciones que consta de tres miembrcs, mientras que con la creacion 
de un Juzgado de lo Civil lo hace muy fácil, porque no podrán dar abasto 
los dos Tribunales que existen hoy:en caso de aumentarse la rió 

| 0 
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de las causas con el nuevo Prcyccto del señor Bauza para crear otro Juez 
delo Civil. | 

En cuanto á que es oneroso para el Erario público el nuevo Juzgad. 
Departamental, creo, en primer lugar, que no deberia tomarse en consi 
deracion semejante cosa: porque si es necesario y conveniente para li 
Administracion de Justicia, que es lo mas sagrado v lo más importante 
para el pueblo, no debia ni siquiera mensionarse el que hubiera que ero- 
gar alguna suma mas en el Presupuesto; puesto que los Presupuestos 
y las rentas públicas son para esto; para que la Administracion de Justicia 
sea lo mejor y mas conveniente posible. Estamos viendo nosotros que 
no se pone, apesar de las penurias del Erario, no se considera tanta esi 
penuria para conceder algunas pensiones que se solicitan con justici. 
muchas veces. | 

Pero como es muy necesaria la division del Juzgado Departamenta: 
para la Administracion de Justicia, creo que hay paridad de casos y que 
no debetomarse en consideracion la penuria del Erario, si se demostra- 
ba que era necesario para la buena administracion de justicia la creacion 
de este nuevo juzgado. k | 

En cuanto 4 los datos, vo estoy bien informado y tan bien informad: 
como el señor Diputado por Montevideo, Jimenez, y el señor Diputado 
Bauzá, por Soriano, quees el Juzgado que tiene mas causas en trámite: 
porque se ha hecho el cómputo desde el 15 de Enero hasta el 31 de Marz: 
y por el Juzgado han habidó en trámite 4,062. Si no me equivoco en li 
cuenta, 4,062 fueron las causas que hau habido en el Juzgado: div dién- 
dolas en esos dos meses (y algo mas que no alcanza á tres meses) 'viene 
á tocar para cada mes—de causas en trámite, 1,815 (no diré que sean 
2,000) que están en trámite; y en ninguno de los demas Juzgados de lo 
Civil (porque no hay otro Departamento con el cual pueda compararse) 
jamás han habido mas de 700 causas; y este tiene 1,800 y quizá mucho 
mas. | 

Que las causas no sean de tanta importancia, como creo que lo dice 
el señor Jimenez, eso no importa; porque dan el mismo trabajo para Sa 
espedicion. No hay que considerar la cantidad, porque lo princival, y lo 
que hay que atender para resolver una causa, es á su justicia; y la justi- 
cia es la misma: el Juez tieneque trabajar lo mismo para dictar una sen 
tencia tratándose de una cantidad pequeña, que de una grande. 

Pero aun cuando esto no fuese, es notorio el tiempo que pierde el Juez 
Departamental en los comparendos para los juicios verbales; pérdida de 
tiempo que no tiene ningun otro Juzgado; y que de consiguiente, aun 
cuando se concediera que el número de causas era menor, resultaria que 
el Juzgado Departamental tendria mucho mas que trabajar, v que tiene 
causas que resolver, superiores al tiempo hábi! de que puede disponer. Y si 
hasta ahora se ha podido dar curso A todas las causas que se supone que 
existen,.... no creu tampoco que se haya podido dar curso, porque el 
Juez ha tenido que hacer eso en el término que le señala la Ley. 

Porque hay que tener presente que aunque el Juez tiene algunos dia~ 
San lado para poder espedirse, sin embargo el mejor servicio existiriz 
en que se espidiera al dia en cuanto fuera posible; pero eso no puede ha 
cerlo por cuanto el Juez tiene muchas veces que dejar el estudio de una 
causa porque le viene un comparendo verbal y pierde todo el dia sin 
poder dar ninguna providencia; no porno haber asistido á su despacho, 
sinó porque ha tenido que emplear el tiempo en un comparendo verbal. 
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_ Estas son las razones que hi tenido la Comision para aconsejar lo 
que aconseja, apoyando el Proyecto del señor doctor Requena y Gar- 
cia. 

Sin embargo, en la discusion particular ó en cualquiera otra ocasion 
podré añadir algunas otras, | : | i 

He dicho. | 

(Elsetor Bauza, pide la palabra.) - 

El senor Presidente—¿Para rectificar?. « .. 

El señor Bauzá-—Sí, señor Presidente. 

El señor Diputado por Canelones gue deja la palabra, ha narrado con 
tanta exactitud las peripecias que corren los espedientes en el Juzgado. 
Departamental, que hasta parece que fuese escribiente del Juzgado.... 

(Hilaridad en la barra.) 

Nos ha hablado.... E | 

El señor Soler-- Son los documentos que he visto, señor Diputado. 

El señor Bausd—.... de tantísimas cosas raras,.... de un tercer 
Tribunal de Apelaciones, de Jueces de toga, que supongo que serán Jue- 
ces melenudos al estilo inglés.... — - ? 

(Hilaridad en la barra.) | 

.... y en fin, de tantísimas cosas, señor Presidente, que yo confieso que 
no esperaba, ni por un solo instante, que se me replicára en estos tér- 
minos. | 

Se trata de crear un Juzgado y por consecuencia, se trata de aumentar 
el Presupuesto, por mas que se diga que el derecho de firma que hoy 
se aplica para pagar los Presupuestos de un- Juzgado, crecerá con el au- 
oe de ese mismo Presupuesto hasta poder sufragar dos Juzga- 
OS... : ont | | 

El señor Soler—No me he ocupado de eso. : 

El señor Bausá—Fué una especie de balanza económica la que nos 
hizo el señor Diputado.... pS ES 

(Murmullos en la Cámara.) | 

Y á menos que no se trajese alguna máquina de nueva invención para 
hacer producirlo más de lo ménos, yo no comprendo como dado un 
«asto determinado, y sin carácter reproductivo, la duplicacion de ese 


vasto iba á traer mayor ventaja al Erario. 


Asi, pues, persisto en creer que es un gasto inútil la division del ac- 
tual Juzgado Departamental, en dos; y no creeré lo contrario hasta que 
no se me pruebe, y po con palabras, sind con documentos fehacientes, 
que el Juzgado tenga dos mil cousas sobre las cuales necesite pouer 
sentencia. 

Creo que dadas todas estas consideraciones, queda el asunto desnudo 
en su verdadero lugar; v esa desnudez hace ver al mismo tiempo, que 
se ha proyectado una nueva erogaciob pero sin ninguna clase de ventaja 
pecuniariamente retributiva. 

He dicho. | y 

El señor Martines Castro —En primer lugar, señor Presidente, antes 
de contestar con mucha brevedad á una observacion de las que ha hecho 
el señor Diputado preopinaute, voy á hacer notar, por lo que importa a 
la gramática, que en el informe de la Comision ha habido un lijero 
error. | 

Donde dice esto, debe decir Justicia. Es probablemente un error de 
copla. | E | | 
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Ha dicho el sefior Diputado por Soriano, que no comprende como dada 
la existencia de recursos limitados, pueden duplicarse éstos duplicando 
el despacho de las causas. 

Debo hacer presente que la Comision no crée que se aumenten las en- 
tradas, sinó que entran doble cantidad en menos tiempo. 

Quiere decir, (poniendo un ejemplo práctico,) que despachándose cien 
causas habian de entrar cien pesos en dos meses; y si se crea otro Juz- 
gado se despachan doscientas causas en el mismo plazo y entraria doble 
cantidad.... : | 

ey señor Bauza -Lo que quiere decir, que cuantos más Jueces más 
pleitos. : ( ag 

El señor Martinez Castro —Nó, señor: no resulta por la lógica esa 
consecuencia. 

El señor Bausd— Desde luego. 

El señor Martinez Castro =No ha querido, pues, la Comision aseverar 
lo que noes posible en buen sentido, que aumentaria la cantidad en ab- 
soluto, sinó relativamente al tiempo; es decir: que la doble cantidad seria 
en relacion al mayor número de Jueces y al menor tiempo en que en - 
traria. 

Ahora; creando mas Juzgados de: los necesarios sucederia una cosa 
contraria. | a er ar | 

Esto es óbvio y evidente. 

Por lo demás; las razones que ha espuesto el señor Diputado por Ca- 
nelones, doctor Soler, creo que son atendibles y que la H. Cámara las 
tomará en cuenta. Escuso, pues, agregar á ellas algunas otras. 

He terminado. : a 

_ El señor Soler—Para una breve vectificacion solamente, porque se- 
ra mejor que se discutiese esto en particular. 

Era para decir que no ha entendido el señor Diputado por Soriano eso 
que he mencionado del tercer Tribunal. 

Y creo que es muy razonable lo que he dicho, dado el Proyecto 6 la 
idea propuesta por el señor Bauzá para la creacion de un Juzgado de lo 
Civil, porque meespresé muy claramente, v el fundamento es el si- 
guiente.... | 

El señor Bauzd—Yono he propuesto. 

El señor Soler—La creacion.... | 

El señor Bauzá—Es un argumento que me ha ocurrido en el debate: 
argumento que he reproducido como consecuencia de las discusiones que 
tuvimos en nuestras conferenrias particulares: no he hecho mocion so- 
bre el caso. 

(Apoyados.) 7 

El senor Soler--Yo creia que decia que no entendia.... 

El señor Bauzá - Que no entendia lo del tercer Tribunal.... Como 
no fuese el de los diez.... 

Elseñor Soler—Del Juzgado Departamental las apelaciones van al 
Juzgado delo Civil; mientras que creando otro Juzgado de lo Civil. las 
apelaciones van al Tribunal Superior; y entonces, si se aumentan los 
Juzgados existentes de apelaciones, porque no podrian dar abasto con ese 
aumento de Jueces de lo Civil, tendriamos que crear tres Jueces mus or 
lo menos, con mucho mayor sueldo. nae 

Por consiguiente; aun por el lado de ¡a economia considerado esto 
Proyecto, es mas uceptable que el del señor Bauzá.—He dicho. § — 


| 
| 
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El señor Requena y Garcia—Cuando presenté, señor Presidente, á : 


la H. Cámara el Proyecto que está en discusion, por consejo de la Go- 
mision de Legislacion tomé todos los antecedentes que el caso requeria, 


y tomé esos antecedentes, fuera de los hechos y la esperiencia que en 


mi calidad de abcgado tengo enlo que se rozan los asuntos de mi estu- 
dio con el Juzgado Departamental, no de ahora, sinó desde su creacion. 
De esos antecedentes resulta que el Juzgado Departamental tiene actual- 


mente mil novecientas y tantas causas; número que con corta diferencia - 
. ha tenido en época anterior. | 


Establecido este hecho, ‘de que existan en un Juzgado mil novecientas. 


causas, es forzoso é indispensable convenir, señor Presidente, que no hay | 


laboriosidad, que no hay fuerza de trabajo, que no.hay competencia en 


ningun Juez, que pueda atender regular y medianamente esas causas; y . 


si las atiende, hay casi seguridad, de que la mayor parte de las veces 
quedará sacrificada la justicia. .. be? a | | 


El Juzgado Letrado. Departamental tiene 1,900 causas; pero que tra-- 


miten—700 ú 800. Y esa es la razon precisamente, el inconveniente 
de la aglomeracion de los espedientes, por lo cual no pueden tramitar 
todas las causas; y esto sucede porque el Juez no puede dar abasto á 
ellas. | | e A | E 


Los Juzgados Letrados de lo Civil tienen 700 causas — el que más, y 


el que ménos - de 400 y tantas 4 500. Pero es preciso advertir, señor 
Presidente, que en las causas de los Juzgados de lo Civil, que por su 


naturaleza versan sobre mayor cantidad, la tramjtacion en todas ó en 
la mayor parte de las causas, es completamente distinta de la tramita- 


cion que se observa en el Juzgado Letrado Departamental. En los 


Juzgados de lo Civil solo los juicios sumarios son los que obligan al“ 


temperamento del método verbal: los demas, todos tienen la tramitacion 
ordinaria: mieutras que en el Juzgado Departamental, la mayor parte 
de los juicios son verbales, señor Presidente. Y es necesario convenir, 
y convendrán todos los que manejen los pleitos, que un juicio verbal, 


por sencillo é insignificante que sea absorve mucho mas tiempo en el 


1 


materialismo de su’ despac 
que tramiten porel método éscrito. 


Cuando se creó el Juzgado Departamental, se crevó que reduciendo la" * 
cantidad qu determinaba su jurisdiccion, que entonces era la de 3,000 | 
uciéndola á 2,000 habia de aliviarse naturalmente el despacho > 


pesos, re ] el despa 
de ese Juzgado; pero resultó, señor Presidente, que esa modificacion no 
sirvió sinó para. salvar al Juzgado Departamental. de 36 á 40' causas 


en el número de 1,800 ó 1,900 causas. Lo que viene á probar, que todas `` 
las causas de ese Juzgado son de cantidades casi insignificantes; y por | 
el hecho á probar tambien la exijencia, el apremio y la urgencia que im- 
pone la solucion de esas causas sobre contenciones que constituyen tal- 
vez, sinó los únicos medios y recursos de subsistencia de un individuo, ' 


al menos la esperanza de un corto y reducido patrimonio. 


Entonces el Juez que lo desempeñaba era el jóven doctor Artagaveytia: © 


abogado inteli; $e y laborioso, atendia con puntualidadiese Juzgado, y 


le han oido, señor Presidente, todos sus amigos;.... mas, le han conte-.. 


nido al doctor Artagaveytia el que renunciase ese Juzgado, porque no po- 


dia soportar el peso del Juzgado Departamental, en el corto tiempo que. | 
estuvo á su cargo; y lo. habria hecho, sino hubiera mediado la circuns-. 


pacho, que tres, cuatro, seis ó diez espedientes 
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tancia de subdividir el Juzgado de Comercio y de haber sido llevado con 
mucha justicia 4 desempeñar ese Juzgado. | | 

Se dice, señor Presidente, que la creacion del nuevo Juzgado Departa- 
mental importa una erogación al Estado. | 

Creo que las ligeras demostraciones que ha hecho el señor Diputado, 
miembro de la Comision de Legislacion, que me ha precedido en la pala- 
bra, bastarian para convencer de lo contrario; puesto que del mayor nú- 
mero de providencias depende el mayor número de entradas y depedien do 
del mayor número de providencias el mayor número de entradas, re- 
sulta, señor Presidente, que es el litigante quien inmediatamente paga - 
esas erogaciones; y cuando el litigante paga las erogaciones, tiene perfecto 
derecho de que se le haga justicia pronta. y 

Pero yo diré mas: diré que importa una erogacion, una erogacion un 
poco pesada. Y contesto, señor Presidente, —que tratándose de la Admi- 
nistracion de Justicia no hay erogación que importe peso al Estado, nique 
tenga que lamentarse por los Poderes públicos. Lo que tiene que lameu- 
tarse, señor Presidente, es la demora de la resolucion de los pleitos; es 
el estancamiento de esa fortuna pública, que constituye talvez la tercera 
parte de la riqueza del pais, metida entre las hojas de un espediente, im- 
productiva, ó productiva en el sentido del peso y de la ruina de los liit- 
gantes. | | | | 

Eso es lo que debe preocupar á los Poderes públicos. Mientras esos 
capitales están en litigio, seguramente que está conteuida la produccion 
y no solo está contenida la produccion, sinó que está interdicto el manejo 
de esos capitales, que vendrian á responder á otros tantos objetos de pro- 
greso real y verdadero para el pais. a 

Y todo eso se salva, señor Presidente, con una pronta Administracion 
de Justicia. 

El Gobierno, que se ha ocupado como tópico principal, —de ese punto, 
ha cumplido un alto y gran deber en favor delos intereses públicos, dan- 
do pruebas de celo y patriotismo por esos intereses. Yo creo que es un 
título que puede invocarse con satisfaccion —el haber introducido tantas 
mejoras, no solo en el personal en cuanto al aumento de los Jueces, sinó 
en las Leyes de carácter permanente que vienen á arreglar el procedimiento 
de los juicios. Pero apesar de ese esfuerzo, señor Presidente; apesar de todo. 
lo que se ha hecho en t!a Administracion de Justicia, es necesario convenir que- 
todavia,no seha concluidola obra;es necesario convenirque está imperfecta: 
es necesario convenir que no tardaria largo tiempo en que vengan á sen- 
tirse nuevamente los inconvenientes del retardo de lu Administracion de 
Justicia: porque no es justo ni razonable, ni se puede esperar con justicia 
que un Juez contraido á atender el despacho diario de 700 causas, pueda 
continuar sus trabajos sin sucrificios de su salud y sin imposibilitarse for- 
zusamente para el desempeño de su cargo. 

Es preciso entrar áun Juzgado y verlas filas de espedientes, para 
convencerse de lo que importan Jus funciones de los Magistrados judi- 
ciales, | 

No es lo mismo hojear cada dia unos autos de doscientas ó tres- 
cientas hojas, que despachar solicitudos ó peticiones lijeras y de fácil re- 
solucion; v mucha menos es fácil ejercer esas funciones cuando se tiene 
la respon+=ibiidoe y grave que tiene el Magistrado, que discrecionalmente 
protede. 

La cre«cion del nuevo Juzgado Departamental en la forma queel Pro- 
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yecto la introduce, es y se ha tenido en cuenta el verificarlo en con- 
diciones las menos pesadas y menos gravosas para los intereses pú- 
blicos. | | i | | 

Y digo esto, señor Presidente, porque cualquier otra resolucion que se 
hubiera tomado en ese sentido, de otra gravedad y otra trascendencia, 
hubiera venido á conmover las disposiciones de carácter permanente del 
Código de Procedimientos; y el cambiar ó alterar esas disposiciones, por 
lo menos hubieran impuesto forzosamente erogaciones de otro órden. 

Me refiero con esto al argumento que en el curso de su discurso ha 
hecho el señor Diputade por Soriano. g 

Crear un Juez Letrado de lo Civil, señor Presidente, en sustitucion del 
Juez Letrado Departamental y para que las causas de este Juzgado va- 
'an á prorratearse en los Juzgados de lo Civil, es, señor Presidente, inuti- 
aro agravar el despacho de todos los Juzgados de lo Civil: no solo 
porque va á crecer el número de causas, sinó, lo que es mas grave, por- 
que va á complicarse el procedimiento con todos esos juicios verbales en 
que tendrán que entender los Jueces de lo Civil. E 

Pero hay mas. El Juzgado de lo Civil, como propiamente lo ha in- 
dicado el señor Diputado, miembro de la Comision de Legislacion, im- 
pondrá forzosamente la creacion de un tercer Tribunal con tres miem- 
bros y con tres sueldos distintos y con su Secretario y todo su corte- 
jo de dependientes; y ésta sí que seria una real y verdadera erogacion 
para el Estado. 

Y seria una erogacion indispensable é impuesta, porque con el des- 
pacho de todos esos Jueces de lo Civil, aumentado con el despacho de 
todos los Juzgados Departamentales, las apelaciones que interpusicran 
en estos Juzgados tendrian que ir forzosa y naturalmente al Tribunal 
Superior. . _ ( | | E | 

El Juzgado Departamental en las condiciones que lo sub-divide el nue- 
vo Proyecto, viene á dar por resultado, señor Presidente, que cada uno 
de esos Jueces tenga en lo sucesivo 700 á 800 causas. . 7 

Tendrá todavia mas que cualquiera de los Juzgados de lo Civil y ne- 
cesitará mucha laboriosidad y buena competencia para atender con reli- 
giosidad áesos Juzgados. | | 

Y si en esa situacion todavia ha de sufrir algo la celeridad en la ter- 
minacion de los pleitos, ¡con cuánta mayor razon no sufreahora con el 
peso enorme de 1,900 causas!... | 

El señor Bausd—jPero no eran 700, señor Diputado?.... ¿y cómo 
han crecido á 1,900 en cinco minutus?.:.. 

El señor Requena y Garcia -Setecientas las del Juzgado de lo Civil; 
pero otra cosa es el Juzgado Departamental. | | 

Yo respeto todos los informes que le han dado al señor Diputado por 
Soriano; pero estoy seguro, señor Presidente, .. no diré que si el se- 
ñor Diputado por Soriano fuese abogado; diré —que si el señor Diputado 
por Soriano fuese á visitar á cualquiera de los Jueces de lo Civil 6 el 
Juzgado Departamental, en su intelijencia, en su fácil comprension...... 

El señor Bauzá—No se puede visitar á los Jueces, señor Dipu- 
tado. a a T e ( 

El señor Requena y Garcia—.... veria y comprenderia cuál es el nú- 
mero de las causas y cuál. .. | 

El señor Bauzi—Esta descubriendo los secretos del oficio. 

El señor Requena y Garcia—Es porque no los conoce el señor Di- 
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putado, por eso me hace esa referencia. Siel señor Diputado los cono- 
ciera, no me haria esa referencia mogigata. 

El señor Bausá-No soy mogigato, señor Diputado. 

El señor Requena y Garcia—.... porque'es una mogigateria: por- 
que á un Juez, como Juez, puede ir á verlo cualquiera sobre su asunto: 
porque al Juez que tiene honradez y probidad, no lo van 4 convertir las 
esplicaciones ó los empeños y los ruegos de cualquier litigante.... 

El señor Bausá—No es eso: me referia á revolver los archivos y á ver 
i causas que tiene; porque en ese caso el Juez le diria:—vayase usted 

e aquí. 

El señor [Requena y Garcia—No le TA eso, porque creo que bas- 
tante consideracion merece el señor Diputado para que. lo atienda; y lo 
:atenderia con mucho gusto; tanto mas, cuanto que el señor Diputado está 
en actitud.. 

(Murmullos en la Camara.) 

El señor Chucarro— Yo pediria que se concretase a la estan: 

El señor Requena y Garcta—Tenga un poquito mas de paciencia el 
señor Diputado. 

«(Muestras de aprobacion en la barra.) | 

(El señor Presidente, toca la campantlla.) Le 

El señor Requena y Garcia—Esto se roza con la io son ob- 
servaciones oportunas que han de traer luz sobre la materia. 

a señor Chucarro -No estamos discutiendo sobre los Jueces de Jo 
Civi 

El señor Presidente —¿Hace mocion el señor Diputado? 

El señor Chucarro—Nó, señor. Hago. mocion para cuando concluya el 
señor Diputado, para que se dé el punto por suficientemente discutido: 
porque creo que se trata de conversar hasta las 11 para que un se re- 
suelva. 

_ (El señor Zas, pide la palabra.) 

El señor Presidente—No puedo dar la palabra: la tiene el señor Diputa- 
do por Canelones. 

El señor Zas. Es para observar sobre el Reglamento. 

El señor Martines Castro—No se pueden “atribuir intenciones por el 
Reglamento. 

l señor Zas - Voy á hacer leer un artículo del Reglamento. 
, El señor Presidente—Tiene la palabra el señor “Diputado por Cane- 
ones. 

El señor ueno y Garcia—Yo aplaudo mucho las interrupciones 
cuando se hacen como me las ha hecho el señor Diputado por Soriano; 
pero lamento por respetos ála H. Cámara, quese establezcan diálogos 
que no tienden sino á hacer perder la ser iedad 4 la Cámara. 

El señor Diputado me permitirá que cuando esté en la defensa de cual- 
quier causa, aduzca todas las consideraciones y razones que. Se rozan 
con ella. Y si fuéramos á establecer el precedente de que se puede es- 
tar haciendo mociones en tal ó cual sentido, francomente, eso no es es- 
tar dentro del Reglamento, y no es respetar á la misma Cámara. 

Yo continúo porque tengo la palabra y estoy dentro de los términos há- 
- biles para hablar. | 
p Dijo el señor Diputado por Soriano 6 el señor Diputado por Montevi- 
e0... 

| El señor Bauzá—Es que no son la misma persona. 


$ 
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El señor Requena y Garcia—He hablado alternativamente: el señor 
Diputado por Soriano ó el señor Diputado por Montevideo. 

El señor Bauzá—Los hermanos Siameses. 

(Risas en la barra.) | 

El señor Requena y Garcia- Dije, señor Presidente, que crear un 
Juzgado Departamental cuando se pensaba en un Juez Correccional.... 
En cuanto 4 la supresion del Juez Correccional, 6 mejor dicho, en cuanto 
á la suspension por ahora de la provision de ese Juzgado, es un Proyec- 
to que está á la consideracion de la Comision de Legislacion; Proyecto 
que se me pasó á estudio, y que ocupándome de él con la atencion que 
me inspiran todos los asuntos de la Cámara, he tomado y estoy toman- 
do los datos consiguientes para proceder con base sobre el asunto; y 
por los que ya he alcanzado, puedo decirle al señor Diputado, y talvez 
llegaria á convencerlo, quees muy posible que aconseje, que no se sus- 
penda la provision del Juzgado Correccional. 

Por que si los Juzgados del Crimen, señor Presidente, tienen reducido 
número de causas, es preciso, en primer lugar, tener en cuenta que se 
trata de asuntos de una especialidad y de una importancia que no tiene 
ninguno de los pleitos que van á la resolucion de los Jueces. 

Es necesario tener en cuenta que en esos juicios se trata de la vida, de 
la honra y de la seguridad individual; y es necesario tener en cuenta, 
señor Presidente, el trámite que imponen esos juicios radicalmente dis- 
tintos de los juicios civiles. 

Aquí en esta H. Cámara hay abogados ilustrados y maestros, señor 
Presidente, que pueden atestiguar la verdad de lo que estoy diciendo. 

En esas condiciones los Juzgados Letrados del Crimen, creo que no 
seria justo recargarlos con el conocimiento de esas causas, que hoy por 
el nuevo Código de Instruccion Criminal están sujetos á una tramita- 
cion distinta; y mucho ménos seria conveniente, y talvez de convenien- 
cia para los verdaderos intereses del país, que no se diera inmediata 
solucion á esas causas leves y que son del esclusivo conocimiento 
del Juez Correccional; cuando por otra parte, talvez la creacion de ese 
Juzgado venga á regularizar y á poner en condiciones legales, en con- 
diciones de verdadero respeto, á la carcel actual denominada — Taller 
Nacional, que por mas que sean loables los propósitos, por mas que 
sean ventajosos los resultados materiales que produce, la verdad es, 
señor Presidente, que no está encuadrado en las prescripciones cons- 
titucionales.. 

Sobre este punto, señor Presidente, y ya que lo toco por accidente 
sinó estuviera de por medio el Poder J adicial, representado por el Tri- 
bunal de Justicia, que debe infundirnos respeto y consideracion; sinó 
estuviera por medio, repito, creo que la H. Cámara de su parte habria 
debidc, ó el C. Legislativo habria debido influir para que las condiciones 
actuales de las cárceles públicas vinieran á ponerse en sus verdaderas 
condiciones. Yo creo y espero que tanto el Poder Judicial como el Po- 
der Administrador, han de reconocer esta imperiosa é imprescindible 
necesidad y que dentro de poco, por una medida que será de fácil reso- 
lucion, queden las cosas en su verdadero lugar. 

Yo creo, señor Presidente, que para sostener el Proyecto que está á 
la consideracion de la Cámara, bastan por ahora las consideraciones 
que se han invocado por los señores Diputados que me han precedido 
en la palabra y las que acabo de emitir, y concluiré pidiendo á la 

81 


— 642 — 


H. Cámara la sancion de este Provecto, en el sentido de que con ella 
viene á llenarse una necesidad sentida y urgentemente reclamada. 

El señor Jimenes—Para hacer una rectificacion al señor Diputado. 

El señor Diputado dijo que es cierto que existen 1,900 causas en el 
Juzgado, pero que no pueden tramitarse mas de 700 porque es mate- 
rialmente imposible que el Juez pueda atenderá mas de las 700; que hay 
la necesidad de la creacion del Juzgado por esa razon. Pero hay que 
tener en cuenta que si hay 1,900 6 2,000 causas pendientes, no es de- 
fecto del Juez; es defecto de los litigantes que dejan abandonadas sus 
causas. 

El señor Requena y Garcia—Me permitirá que le observe.... 

El señor Jimenez—Puede hablar. e 

El señor Requena y Garcia—El señor Diputado sabe ó debe saber, 
que por el nuevo Código de Procedimientos, no hay ni puede haber pro- 
piamente causa paralizada. El señor Diputado sabe, señor Presidente, 

ue actualmente los espedientes son una rueda que si no la mueve el li- 
tigante, la mueven el Escribano ó el Juez.... 

El señor Jimenez-— Pero sabe el señor Diputadó que hay paralizadas 
causas y no concluidas.... 

El señor Requena y Garcia—Pero hay el deber de concluirlas. 

El señor Presidente- La Cámara resolverá si el punto está suficiente- 
mente discutido, si no hay quien pida la palabra. 

Si se dá el punto por suficientemente discutido. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Afirmativa.) 


Si se ha de pasar 4 la discusion particular. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(A firmativa.) 

El señor Maza - Pido que se rectifique la votacion. 

(A poyados.) 

El señor Presidente-Sise ha de pasar á la discusion particular.... 
no esta noche, señor Diputado, sinó oportunamente. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Afirmativa.) 
La mocion del señor Diputado fué para que siguiese la sesion hasta 
as 11.... | 

El señor Requena y Garcia~ Me permitiria observar á la H. Cáma- 
ra, y esto en el sentido de irnos deshaciendo de todos estos asuntos 
sencillos para ocuparnos de otros mas importantes que nos van á venir; 
y además, que cumo se trata de la discusion particular de dos artículos 
y no creo que haya un artículo sustitutivo del que está en discusion, 
por esto propondria que se votase en particular. 

(No apoyados.) 

El señor Zas—Pediria que se diese lectura del artículo que se rela- 
ciona con la mocion que ha hecho el señor Diputado-—el artículo 84. 

El señor Presidente—Léase el artículo 84. 


(Se lée.) 

Artículo 84. Solo podrá considerarse un asunto sobre tablas cuando 
sea de fácil resolucion, 6 en urgentisimo caso, precediendo cn ambos, 
resolucion espresa de la Cámara en virtud de mocion suficientemen- 
te apoyada, discutida y votada. 
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El señor Requena y Garcia—Vorque es de fácil resolucion ya èn la 
particular, por eso es que he hechu la indicacion. 
El señor Presidente —¿La mocion del señor Diputado ha sido apo- 


yada?.... 

(A poyados.) 

Ha sido suficientemente apoyada, y por consiguiente, se va 4 vo- 
tar. 
Sise ha de pasar á la discusion particular en esta misma sesion. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Negativa.) 

Hay mas asuntos 4 la órden del dia; pero debo prevenir qua faltan 
pocos minutos para las 11. 

La Cámara resolverá si ha de continuar la sesion ... 

El señor Soler No vale la pena, señor Presidente. 

El señor Presidente— ¿Créen entonces que debe levantarse la se- 


sion?.... 

(A poyados.) 

Si se ha de levantar la sesion antes de la hora fijada, pur la mocion 
del señor Diputado. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Afirmatira.) 

Se levanta la sesion. 

(Se levantó á las once menos cuatro minutos.) 


Missaglia, Secretariu =J. Rodriguez, Secretario. 
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27% Sesion Ordinaria--Mayo 27 de 1879 


Presidencia del señor Bustamante 


La sesion se abrió á las ocho de la noche del dia veintisiete del mesde 
Mayoyaño de mil ochocientos setenta y nueve, con presencia de los señores 
Mac-Eachen, Young, Chucarro, Bauzá, Aguirre, Gonzalez Roca, Mar- 
tinez (don Francisco,) Martinez (don Eduardo,) Betancur, Requena, Pe- 
fialva, Anaya, Irazusta, Martinelli, Terra, Martinez Castro, Vidal, Etche 
garay, Dauber, Requena y Garcia, Otero, Montero, Peña, Maza, Jime- 
nez, Nin y Gonzalez, Pallares, Mortet, Visca, Martorell, Idiarte Borda 
y Romeu; faltando con aviso, los señores Acosta, Estrázulas, Palacios, 
Pereira, Galli, Zas, Honoré, Pedralbes y Soler. 

El señor Presidente -Se vaá leer el acta de la anterior. 

(Se lée)—suprimiéndose por indicacion del señor Requena y Garcia, 
apoyada y votada afirmativamente por la Cámara, la parte relativaá las 
votaciones habidas. 

' Puede observarse. 
` Si no hay quien pida la palabra, se votará. 

Sise aprueba el acta leida. ` 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Afirmativa.) 

Se va á dar cuenta. 

«La Comision de Legislacion, se ha espedido en el artículo adicional al 
Reglamento presentado por el señor Montero, y en la solicitud de don 
Pascual Héctor Bandinelli.» 

(Repártanse.) 
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«Don José S. Moratorio, esposo de lu finada hija del Coronel don Ma- 
Pe Barrios, solicita el pago de un crédito que dice tiene contra el Es- 
tado.» 

(A la Comision de Hacienda.) 

El señor Aguirre—Entre los asuntos de que se ha dado cuenta hay 
el despacho de la Comision de Legislacion en la mocion del señor Dipu- 
tado por Montevideo, don Alcides Montero, proponiendo la creacion de 
una 5% Comision interna de la Cámara, denominada-—de Fomento. En 
razon de ser este asunto de órden interno y utilidad práctica su breve re- 
solucion, puesto que todavia habia tiempo de que esa Comision prestase 
sus servicios si se nombrase desde ya, hago mocion para que se incluya 
4 la consideracion de este asunto en que la órden de! dia y se tratc prefe- 
rentemente. 

(A poyados.) 

El señor Presidente—Suficientemente apoyada, la Cámara resolverá, 
si se aprueba la mocion hecha por el señor Diputado por Canelones para 
que se incluya en la órden del dia y se trate preferentemente el asunto 
á que se ha referido. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Afirmativa.) 

(Se lée lo sigutente:) 


4 


ARTÍCULO ADICIONAL AL REGLAMENTO DE LA HONORABLE 
CÁMARA DE REPRESENTANTES 


Artículo único—Habrá en adelante una 5% Comision Permanente, de- 
nominada de Fomento, compuesta tambien de siete miembros, nombrados 
por el Presidente, á la cual corresponderá dictaminar en todo lo con- 
cerniente á minas, fábricas, privilegios, obras públicas, inmigracion y 
agricultura. i 


Montevideo, Mayo 16de 1879. 


Alcides Montero. 


- 647 - 


COMISION DE LEGISLACION. 
H. Camira de Representantes: 


La Comision de Legislacion encuentra muy acertado y conveniente el 
Proyecto del señor Representante por Montevideo, don Alcides Montero, 
creando una 5% Comision interna de esta H. Cámara, denominada de 
Fomento, cuyo resultado será una mejcra y mas lógica division del tra- 
bajo; á la vez que un alivio de consideracion para la Comision de Ha- 
cienda, hoy en estremo recargida de ocupaciones. 

En ese concepto, os aconseja le presteis vuestra aprobacion 


Montevideo, Mayo 26 de 1879. 


Vidal — A guirre—= Martinez Castro — 
‘ Bauza— Requena y Garcia - Otero. 


En discusion general. 

Si no hay quien pida la palabra, se votará. 

Si se ha de pasar á la particular. 

Los sefiores por la afirmativa, en pié 

(A firmativa.) 

(Se lée el artículo unico.) 

En discusion particular. 

Si no hay quien pida la palabra, se votará. 

Si se aprueba en particular el Proyecto de artículo adicional al Regla- 
mento, que acaba de leerse. 

Los señores por la afirmativa, ‘en pié. 

(A firmativa.) | 

En virtud de la resolucion de la Cámara, la Mesa vá á proceder al 
nombramiento de los siete miembros que han de componer la Comision de 
Fomento: el señor Martorell, el señor Honoré, el señor Dauber, el señor 
Mortet, el señor Gonzalez Roca, el señor Peña y el doctor Romeu. 

Se va á pasar á la órden del dia. | 

(Se lée lo sigutente:) 


— 648 — 


CoMISION DE HACIENDA. 


H. Cámara de Representantes: 


` 


El profesor en farmácia, don Cárlos Supparo, fundándose en que po- 
sée en San José, lugar de su residencia, dos establecimientos farmacéa- 
ticos, pero que ha conseguido en los últimos años algunas preparacio- 
nes nuevas y entre ellas un Orange Bitter, que ha merecido como tónico, 
exelente acogida de los médicos de aquella localidad, solicita se le dis- 
pense de la Patente de 8% clase que por la Ley le corresponde. 

No puede ésta Comision considerar aceptable esa pretension, entre 
otras razones, porque estando á los términos de la solicitud, debe creer 
que los establecimientos del señor Supparo, son antes que farmácias, 
fábricas de licores, y no se alega motivo alguno que justifique la exhonera- 
cion solicitada. 

La circunstancia de ser las preparaciones que espende inventos suyos, 
le coloca en condiciones favorables, pues le dá el derecho de esplotarlos 
con esclusion de los demás, y sies ciertc que por su bondad se reco. 
miendan al consumo, menos que otro fabricante carece de una proteccion 
escepcional por el Estado. i 

En consecuencia, os aconseja la siguiente: 


Minuta de Decreto 


Artículo inicomNo ha lugar. 
Montevideo, Mayo 15 de 1879. 


Juan Peñalva =~ Guillermo Galli — Al- 
cides Montero- José L. Terra--José 
A. Pallares— Juan Idiarte Borda— 
Pedro Visca. 
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En discusion general. 

Si no hay quien pida la palabra, se votará. 

Si se ha de pasar á la particular. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(A firmatica.) | 

El señor Requena y Garcia—Pido la palabra para hacer mocion á fin 
de que se trate en particular este asunto. 

(Apoyados.) 

El señor Presidente - La Cámara lo resolverá. 

Si se ha de pasar á discusion particular en la sesion presente. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Afirmativa.) 

(Se lée el artículo único.) 

El señor Martinez Castro ~ Desearía que alguno de los miembros de 
la Comision de Hacienda tuviera á bien esplicar algunas de las otras ra- 
zones que omite el espresar en el dictámen, porque la de que esto sea una 
fábrica de licores, en mi concepto, no es del todo atendible, porque entiendo 
que se elabora por este señor el específico de que se habla, pero que no 
tiene tal fábrica de licores. 

Desearia oir las esplicacion de la otras razones que la Comision pro- 
mete tácitamente esponer aquí, (porque dice que tiene otras razones ade- 
más de esta,) para poder formar mi opinion acabada á este respecto y 
poder dar mi voto con entera conciencia. 

He dicho. ; 

El señor Terra—El señor Supparo, empieza reconociendo en su soli- 
a que la- Patente que se le cobra es la que corresponde pagar por 
a Ley. 

Y si en efecto es asi, la Patente de 8% clase corresponde 4 las fá- 
bricas de licores, y es claro que su farmácia se ha convertido en fábri- 
ca de sus específicos: él mismo empieza por reconocerlo; él mismo lo 
confiesa. 

Ahora bien: si esos licores, (porque no se refiere á uno solo, sinó 4 
los varios que son invento suyo,) tienen la exelente acojida que dice 
tener, si puede venderlos con esclusion de los demás, ¿á qué pide esa 
proteccion, esa dispensa de la Patente? 

Solo esa razon bastaria para que se considerase justa la resolucion 
tomada por Ja Comision de Hacienda; pero como lo dice en su informe, 
hay otras que justifican igualmente esta resolucion. 

En casos idénticos no ha querido la Cámara consentir en exencion de 
Patentes.... en casos idénticos, digo mal; en otro caso en que una re- 
solucion favorable hubiera sido mas justificada. 

Y así procedió la H. Cámara, porque se trataba de alterar ó de modi- 
ficar en favor de uno ó de algunos una Ley anual que ya habia sido 
préviamente cumplida; y entonces se dijo, que permitir esas reducciones 6 
esas modificaciones, seria llevar alguna perturbacion en la percepcion y 
en la Administracion de los Impuestos. 

Esa es una otra consideracion que debia pesar tambien en el áni» 
mo de la Comision de Hacienda para aconsejar la resolucion que acon- 
seja. E 

Por lo demás, siendo este un asunto que tiene cierta poca impor- 
tancia, cren que no- debo estenderme mas justificando las resolucion 
tomada; y pediré á la H. Cámara que acepte esa resolucion, porque 

p) 


ew 
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haciéndolo, será consecuente con otras suyas practicadas durante este 


período. 


He dicho. l 
El señor Aguirre En un caso que nd me consta si se presenta ac- 


tualmente, creeria, justificada la exencion de Patente; v este seria, si tu- 
viera algun valor como medicina el producto éste de que este señor Sup- 
paro se llama inventor. 

Pero como en efecto, en su solicitud no determina esto, que debería, 
no solo haber determinado si así fuese, sinó tambien haberlo justilica- 
do con certificados competentes del Consejo de Higiene Publica 6 de 
algun otro, estoy de acuerdo en que sancione el Proyecto de Decreto 
de la Comision de Hacienda; en la inteligencia de que si hubiera habi- 
do deficiencia de esplicaciones 6 de comprobaciones por parte del inte- 
resado, podrá en el próximo período presentarse de nuevo, supliendo su 
falta del momento y podremos entonces tomar en cuenta las razones que 
puedan asistirle. - 

Por ahora el trastorno no puede serle muy grave, puesto que se trata de 
la Patente del año no mas. 

He dicho. 

El señor Martinez Castro - Precisamente la razon que acaba de es- 
poner el señor Diputado por Canelones, fué lo que me indujo á pedir 
esplicacion 4 la Comision de Hacienda; pero me apercibo de que los cer- 
tificados que acompaña el peticionario no son suficientes: son documen- 
tos que no hacen la prueba necesaria para poder formar el concepto que 
deseaba el señor Diputado por Canelones, y que habia creido tambien vo; 
y por consiguiente, aceptaré y votaré tambien en favor del. artículo acon- 
sejado por la Comision. 

Esos. certificados no son bastantes para justificar la bondad del espe- 
cifico. 

He dicho. 

El señor Presidente—Si no hay quien pida la palabra, se votará. 

Si se dá el punto por suficientemente discutido. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Afirmativa.) | ¡ 

¡Se lée el artículo único.) 

Si se aprueba el artículo que acaba de leerse. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Afirmativa.) 

Queda sancionado. 

(Se lée lo sigutente:) 


COMISION DE HACIENDA. 
H. Cámara de Representantes: 


El hecho de no haberse alcanzado en la práctica ningun resultado 
hasta hoy con el Decreto del Gobierno Provisorio del General Flores, 
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de Mayo 26 de 1865, prueba que la: concesiones que en él se hacen 4 
Empresas que se propusiesen la coustruccion de Puentes en los rios v 
arroyos de la República, no eran suficientes á garantir utilidades que 
estimulasen el capital considerable que para conseguir el objeto que se 
proponia el Decreto, es necesario invertir. 

Por demás gravosas al Estado algunas de ellas, en su conjunto son 
á la verdad deficientes á este respecto, dejando el capital que buscára ese 
empleo espuesto á una concurrencia, sinó probable, á lo menos posible, 
y limitando sus lucros que por exeder eventualmente al 1228, no serian 
por eso menos legítimos. 

La propuesta de don Manuel Labarta, que mctiva el Proyecto de Ley, 
que esta Comision somete ála H. Cámara, hace depender, en efecto, la 
realizacion de los tres Puentes en el Queguay, San Francisco Grande v 
Chico, de la seguridad de que no se concedan nuevos Puentes en cierto 
rádio del mas importante, de la fijacion de una tarifa inalterable duran- 
te el término de la concesion y de la exension de los derechos, amparan- 
do por la primera condicion en lo posible, el capital que debe emplear- 
se, y por las dos últimas las utilidades que de la Empreso se pro- 
mete. 

Los Puentes que se proyectan son tan necesarios, importan facilidades 
tan evidentes pura el tráfico considerable que por esos puntos se hace y 
que interesa á los grandes Departamentos del Norte del Rio Negro, que 
esta Comision entiende que la H. Cámara no debe vacilar en consentir 
en esas condiciones modificando así la única Ley existente en la ma- 
teria. | 

Opina que esas condiciones son equitativas y que en especialidad la 
fijacion de la tarifa que el Estado no puede modificar, aunque de desear 
sería que su reduccion no fuese esclusivamente dejada á la Empresa du- 
rante el periodo de 35 años, es preferible Ala garantía del 8 8 concedida 
por el artículo 19 de la Ley del 65: no será jamás exhorbitante, pues la 
Empresa se perjudicaria en ello, y tiene además la ventaja, que la renta 
v amortizacion del capital empleado son suministradas por los que mas 
directamente utilizan el mejoramiento realizado. 

Por tanto, espera esa Comision que V. H. sancionará cl siguiente: 


\ 


Proyecto de Ley 


Artículo 1° Anutorizase al P. Ejecutivo para contratar sin perjuicio dè- 
tercero, con don Manuel Labarta, la construccion de tres Puentes - uno 
en el Rio Queguay á diez cuadras al Este del Paso de las Piedras, sobre 
el camino general de Paysandú al Salto y Tacuarembó; otro sobre el 
Arrovo San Francisco Chico á dos cuadras del mismo camino; y el ter- 
cero sobre el San Francisco Grande, haciendc además de las concesio- 
nes solicitadas en el espediente con tal objeto iniciado ante el Gobierno 
Prosivisorio, en Noviembre próximo pasado y que estén consentidas por el 
Decreto de 26 de Mayo de 1865 é inciso 12 artículo 22 del Decreto-Ley 
de 14 de Julio de 1876, las siguientes: 
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1° No autorizar el establecimiento de otros Puentes sobre el Rio Que- 
guay en el rádio de tres leguas á cada lado del que se va á cons- 
truir. 

2° Exhoneracion de derechos mientras dure la concesion. 

30 Renuncia por parte del Estado al derecho que se reservó por 
el artículo 7° del Decreto-Ley de 26 de Mayo de 1865 ya ci- 
tado. 


Art. 22 Comuníquese, etc. 


Montevideo, Mayo 15 de 1879. 


Juan Peñalva — Alcides Montero 
GuillermoGalli— José L. Terra-- 


José A. Pallares — Juan Idiarte 
Borda— Pedro Visca. 


En discusion general. 

El señor Bauza - Seria escusado entrar en largos pormenores para de- 
mostrar 4 la H. Cámara, puesto que ello está en la conciencia de todos, 
la necesidad imperiosa de promover en los Departamentos del Norte del 
Rio Negro, toda especie de adelanto material que facilite las comunica- 
ciones y que vincule aquellos pueblos hasta hoy huérfanos del auxilio 
oficial, á los intereses bien radicados y permanentes de la República 
toda. 

El Estado ha carecido hasta hoy de medios hábiles para llevar á aque- 
llas desiertas y feraces comarcas, todos los elementos de trabajo y de ri- 
queza que ellas precisan para llegar ála altura en que la Providencia 
parece haber querido colocarlas en dia no lejano. 

Sinembargo, mientras el Tesoro público no disponga de aquellos me- 
dios de accion que son tan necesarios para facilitar esa clase de Finnresas, 
cumple que el C. Legislativo por su parte auxilic poderosamente toria ini- 
ciativa particular que tenga por fin el promover el adelanto de los Depar- 
tamentos de! Norte; y una de las iniciativas mas benéficas que sin duda 
hoy puede llevarse á cabo, es la de facilitar las comunicaciones entre 
ellos. 

La Comision de Hacienda ha espresado con bastante verdad las ventajas 
que la propuesta del señor Labarta traerian á aquella zona de la Repú- 
blica que va á ser beneficiada. 

Sin perjuicio de queen la discusion particular haga algunas objecio- 
nes de mi parte á la forma en que se pide la sancion de esta Ley que se 
propone, desde luego me adhiero completamente á que el Proyecto sea 
en general aprobado; y reserváudome para despues de esa aprobacion 
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to sea aprobado en general y á la brevedad posible. 

He dicho. 

El señor Aguirre—Yo tambien reconozco las ventajas que encierra la 
propuesta del señor Labarta, que la Comision de Hacienda nos aconseja 
aprobemos con lijeras modificaciones, y reconozco, como en general todos 
los que se interesan por el bien público, que los puentes y caminos son 
una necesidad vital del país, no solo en adas localidades, sinó en 
general en todos los puntos de nuestra Campaña. 

Tambien será alguna muy lijera modificacion la que tenga que presen- 
iar; y esto tendrá su oportunidad en la discusion en particular. 

Pero si, para formar juicio mas acabado, querria que Ja Comision de 
Hacienda me hiciera saber si esta cita del inciso 1°, artículo 29 del De- 
creto-Ley de 14 de Julio de 1876 no está equivocada: porque yo he bus- 
cado, ocupándome de este asunto que he leido en el espediente íntegro, 
he pasado á buscar en las colecciones de Leyes este tal Decreto-Ley y 
no he podido encontrarlo. 

El señor Terra—El Decreto-Ley á que se refiere la Comision de Ha- 
cienda, es un Decreto de espropiacion de tierras.. 

El señor Labarta, pide en su solicitud que se le acuerde el derecho de 
espropiar los terrenos que necesite para la construccion de los Puentes; 
pero el inciso22 de esa Ley dice que decretada una obra 6 considerada 
ella de utilidad pública, el derecho de espropiacion se sigue inmediata- 
mente; por eso ha hecho la Comision de Hacienda referencia á este inci- 
so 22, puesto que es una condicion consentida por la Ley. 

El señor Aguirre -Me satisface la esplicacion: lo que hay es que yo 
habia buscado ese Decreto-Ley bajo otro epígrafe. 

El señor Peñalva— Hay una Ley del 68 vigente.... 

El señor Aguirre—Conozco la Ley del 68 que ordena la construc- 
on de 5 Puentes y que es de aplicacion á otro caso, de Puentes sobre 
el Yi. | 

He dicho. 

El señor Presidente ~Si no hay quien pida la palabra, se votará. 

Si el punto está suficientemente discutido. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(A firmatica.) 

El señor Bauzá - Voy 4 hacer mocion para que el asunto se trate en 
particular, en esta sesion. 

(Apoyados.) 

El señor Presidente —Si se ha de pasar á la particular en la sesion 
eo noche, puesto que ha sido apoyada la mocion del señor Dipu- 
tado. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Afirmativa.) 

Pasa á la discusion particular. 

El señor Bauza Sin perjuicio de que podria haber hecho en la discu- 
sion general algunas observaciones que silencié en pos del discurso del 
señor Diputado por Canelones, cumple que las haga ahora, ya que la 
discusion particular es completamente libre por el Reglamento. 

Si me fijé con especialidad en la urgencia de llevar 4 los Departa- 
mentos al Norte del Riv Negro todos los elementos posibles de viabili- 
dad y riquezas, es porque en aquellos Departamentos la vida nacional 


el hacer las objeciones que indico, pido con la Comision, que este asun- 


— 64 — 


se desarrolla de una manera poco coiveniente á los intereses generales 
del pais, puesto que ella está mistificada con una colonizacion extranjera 
absorvente que ha llegado á matar nuestro idioma y en mucha parte 
nuestras costumbres. 

No he podido ménos de prestar preferonte atencion, siempre que me 
ha sido posible, 4 esta especie de absorcion paulatina que se verifica alli, 
y que debe llamar muy particularmente las vistas de todos los pensadores 
y hombres políticos de este país hácia los peligros que corre en conse- 
cuencia de éllo, el verdadero cimiento de nuestra nacionalidad. 

Si bien es cierto “que la Nacion ha tenido la fortuna de escapar 4 
muchos contrastes políticos y sociales que la han amagado, eso no quiere 
decir que esté libre de otros; y sobre todo, que los que estamos enc::rga- 
dos de proporcionar los medios mas hábiles á su buena existencia, no 
eooperemos á queen todas partes, y sobre todo, en las fronteras, se radi- 
que el progreso nacional de una manera sólida y se deje sin sospecha — 
para siempre asegurado nuestro predominio político y nuestra influen- 
cia social alli. Hechas estas consideraciones sobre la parte general del 
asunto, haré algunas otras respecto al artículo 1° del Proyecto de Ley 
aconsejado. 

He visto que este artículo 1° dice—(lée)—«E] P. Ejecutivopodrá con- 
tratar sin perjuicio de tercero, con don Manuel Labarta, la construccion 
de tres Puentes..... 

«Esta cláusula, -sin perjuicio de tercero, me parece sospechosa; no 
por cuanto 4 la Comision, siududa, sinó por cuanto 4 la cláusula en si 
misma. Esopinion corriente entre todos los que seocupan de estas dádi- 
vas y concesiones del Estado, que la concesion sin perjutcio de tercero 
ha sido hasta ruinosa para los que la toman sobre sí, é implicitamente 

ara el pais en general. Un ejemplo práctico puede demostrar este caso 
En todos los ejidos de los pueblos de la República se han concedido sen 
perjuicio de tercero chacras para colonizar; y no ha surtido ningun efguto 
benéfico esto, porque la dádiva concedida en tal forma, ha hecho que el 
tercero sea cualquiera que se presente despues que la propiedad está culti- 
vada. El que posée una propiedad adquirida sin perjuicio de tercero no se 
atreve á seguir adelante su cultivo, ni se crée capaz de enagenarla por de- 
bido precio en tiempo oportuno. Esto mismo que sucede con las tierras, 
puede suceder muy bien ccn los Puentes 6 con cualquier otra concesion 
que se haga en esa forma. 

Me parece prudente, por lo tanto, que la concesion se haga al señor La- 
barta sin perjuicio de nadie; que se le dé en propiedad, —porque si bien es 
cierto que se corre el riesgo que se objetó respecto á la existencia de una 
concesion anterior sobre el mismo asunto, esto no quiere decir que la con- 
cesion otorgada anteriormente no se dé por rescindida hoy, puesto que 
no habiéndose llevado á efecto, de suyo hu caido en la prescripcion en 
que caen todas las cosas que no se realizan á su tiempo. Asi, pues, mi 
opiniones que se suprima esta cláusula -sin perjuicio de tercero, y que 
se establezca naturalmente que la concesion se hará en propiedadá don 
Manuel Labarta.... 

El señor Martinez Castro - Apoyado. 

El señor Bausá-—Fs cuanto tengo que decir por ahora, señor Presi- 
dente, y somei>2>:: anion a la consideracion dela H. Cámara. 

He dicho. 

El señor Terra -He pedido la palabra, solamente, senor Presidente, 


ay 
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para dar una esplicacion que supongo satisfará al señor Diputado por So- 
riano. 3 

Cuando estudió este asunto la Comision de Hacienda, supo que se habia 
hecho alguna concesion de los mismos Puentes sobre el Queguay; pero la 
Comision no pudo verificar si esa concesion anterior habia 6 no caducado, 
y en consecuencia, creyó que debia dejar al P. Ejecutivo el cuidado de ha- 
ver esa averiguacion y poreso estableció en el Provecto de Ley la pala- 
bra sin perjuicio de tercero; esto es: despues de informarse si habia 6 no 
caducado la concesion anterior, contrate con don Manuel Labarta. 

Pero desde que el P. Ejecutivo, despues de las investigaciones que hi- 
ciese, adquiriese la seguridad de que esa concesion habia caducado, podria 
contratar con don Manuel Labarta, y solamente en ese caso, y es claro 
queentonces el Contrato importaria para el señor Labarta una verdadera 
obligacion, por cuanto el Contrato se hacia despues de verificado y averi- 
guado que la concesion anterior habia caducado, habia dejado de 
existir. | 

No se dice: el P. Ejecutivo contrate estableciendo en el momento de 
celebrar el arreglo con el señor Labarta la cláusula sin perjuicio de ter. 
cero. Se dice: el P. Ejecutivo no trate con don Manuel Cabana sinó des- 
pues de haber adquirido la conviccion de que no se vá á perjudicar, de que 
no hay nadie que tenga ese derecho. | 

Ese ha sido el motivo por que la Comision de Hacienda ha querido to- 
mar esta precaucion y redactar de este modo el Proyecto de Ley que ha 
sometido á la consideracion de la Cámara. 

He dicho. 

El señor Vidal - Creo que no tenemos por que preocuparnos de ningun 
tercero aqui; tanto mas, cuanto que el Gobierno, que debe estar interesado 
en no hacer concesiones sin averiguar antes Jo que haya sobre la materia 
que du motivo á la concesion, ha debido tomar las precauciones del 
caso. | 

Aqui en la nota del P. Ejecutivo nada se habla de solicitudes anteriores, 
y el mismo Ministerio Fiscal tampoco dice nada, y por el contrario dice lo 
siguiente: (que pido permiso al señor Presidente para leer) —(lée)... este 
Ministerio nada mas tiene que objetar al otorgamiento de la solicitud al 
señor Labarta.» Parece, pues, que el Ministerio Fiscal no tiene conoci- 
miento de que exista solicitud alguna sobre concesion de Puentes. 

El Gobierno sabrá lo que hace. A nosotros nos manda este negocio: lo 
encontramos ventajoso para los intereses públicos; vemos que llena una 
necesidad sentida en todo el pais y que el Departamento de Paysandú se 
va á beneficiar con esta obra; no tenemos, por consecuencia, sinó ver si 
los términos de la concesion son provechosos para los intereses públicos 
y entonces hacer la concesion ó negarla, autorizar al Gobierno ó nó. 

Todo lo demas, como es cuestion de mera administracion, creo que lo 
debemos dejar al Poder Administrador. Esta es mi opinion. 

Asi es, que prestaré mi voto á la sancion del Proyecto de la Comision 
de Hacienda con la reserva que ha hecho el señor Diputado por Soriano; 
es decir: sin la cláusula ésta del Proyecto—sin perjuicio de tercero. 

He dicho. | 

(Los señores Terra y Aguirre, piden la palabra.) 

El señor Terra ~La Comision de Hacienda no hará cuestion en que 
se conserve la cláusula: sin perjuicio de tercero. 

Sila H. Cámara creyese que no hay peligro absolutamente ninguno en 
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no advertirle al P. Ejecutivo (que puede no tener presente la concesion 
anterior) en no advertirle que debe prestar atencion á eso y averiguar el 
caso á fin de evitar futuros reclamos.... Porque revito; esa cláusula— 
sin perjuicio de tercero, se refiereal P Ejecutivo: la Comision de Hacien- 
da no ha querido otra cosa sinó indicar á ese Poder del Estado—que ha 
habido en épocas anteriores un Contrato sobre la misma cosa y que debe 
evitar conceder á un segundo un derecho que ya se ha concedido á otro 
Pero repito, señor Presidente, si la Cámara considera que no hay peligro 
en no hacer esa advertencia al P. Ejecutivo, no tiene la Comision de Ha- 
eienda inconveniente en adherir á las mociones hechas. 

He dicho. 

El señor Martinez Castro —Encuentro muy fundada la observacion 
ue ha hecho el señor Diputado por Soriano; pero á mi vez me asalta otra 

uda sobre este mismo tópico. 

El señor Diputado, miembro informante de la Comision de Hacienda, 
ha hablado de un Contrato preexistente al que se trata de hacer por el 
Proyecto en consideracion de la H. Cámara. Esa concesionó ha cadu- 
cado ó no ha caducado. Si ha caducado, no hay, pues, perjuicio de ter- 
cero, y por consiguiente, no hay para que hacer la salvedad; y en el 
a afirmativo, no podria sancionarse la Ley—ni con ni sin Ja Salve- 

ad. 

Por consiguiente, seria menester, pues, antes informarse de las con- 
diciones legales en que se encuentra esa concesion: ó en tudo case hacer 
la salvedad de una manera más esplícita en la Ley; verbi y gracia: 
por ejemplo,— autorizar al P. Ejecutivo para que prévia rescision si ha 
ello hubiere lugar del Contrato anterior, se precediese á celebrar el 
que tiene en cuenta el Proyecto de la Comision de Hacienda. 

Quisiera saber si Ja Comision encuentra esas observaciones dignas 
de ser atendidas; y que en consecuencia tenga á bien el dar alguna es- 
plicacion respecto de ellas. 

El señor Aguirre - Considero, señor Presidente, que despues de la 
esplicacion primera dada por el señor miembro informante de la Comi- 
sion de Hacienda, que fija el verdadero sentido de esta frasc—sin per- 
Juicio de tercero y disipa cualquier duda que pudiese abrigarse al res- 
pecto, no hay lugar á los temores manifestados por los señores Dipu- 
tados por Soriano y Minas, y que á la vez se llena el objeto que se 
propone el señor Diputado por Maldonado, sin correr el riesgo de una 
muy lenta tramitacion prévia, que talvez podria ser algo como curarse 
en salud, ocuparse de una investigacion pious que podria ser innece- 
saria desde el momento que hubiese espirado el término dentro del 
cual deberia haber empezado sus trabajos el anterior concesiona- 
rio. | 

La frase- sin perjuicio de tercero, en efecto, no vá á estabiecerse en 
el Contrato coun el señor Labarta. Si se llega á contratar es porque ha- 
brá ya la certidumbre de que no hay ese perjuicio para nadie, que no 
hay tercero que pueda alegar derechos. No es mas que una simple ad- 
vertencia al P. Ejecutivo para que no proceda de ligero, y para que 
tome en cuenta este dato que le suministra la Direccion de Obras Pú- 
blicas al decir: — (lée) - «Anteriormente fué concedida la construccion de 
tres Puentes en los mismos parajes solicitados por el señor Labarta; 
pero crée esta Oficina que ha caducado aquella concesion, con motivo 
de haber espirado los plazos señalados para dar principio álas obras. 


Verificado que sea por el P, Fjecutivo que esto es cierto, contratará 
lisa y llanamente con el señor Labarta. Pero si resultase que no es asi, 
que no ha espirado el término ó que se solicitó próroga en tiempo y 
fué concedida, ó cualquiera otra circunstancia atendible, entonces no con- 
tratará y esperará la solucion. Y á ese efecto no es mas que llamarle 
la «tencion esto que hace esta frase que se establece en el Proyecto de 

“Ley que esta á nuestro consideracion; no es mas que decirle: —nuestra 
autorizacion es solo para el caso de que no se hiera derecho ageno. 

Sinembargo, tampoco ye haré cuestion especial de esto; pero creo que 
tiene su objeto la salvedad y que no ofrece perjuicio de ninguna especie, 
porque no llegará áconsignarse en el Contrato si eselcaso de contratar. 

Diré ahora dos palabras con relacion á la esplicacion que se creyó en 
el caso de hacer el señor Diputado por Soriano con motivo de Jas pa- 
labras que primeramente vertiá este propósito. 

No se me ocultaba cuales podrian ser los motivos políticos, y lauda- 
bles por cierto, que inspirasen mayor interés al señor Diputado en cuan - 
to á la parte fronteriza del territorio nacional; pero enlo que talvez disen- 
tin con él, es en.que entiendo que no por ser indirecto el medio de pro- 
pender al aumento de bienestar y riqueza en los demas puntos de la 
República, será menos eficaz para asegurar la perfecta integridad y la 
mayor vinculacion de aquella parte lejana de nuestro territorio. El medio 
de la proteccion directa no dudo que sea bueno, pero creo que talvez 
seria mejor y mas eficaz el de propender al desarrollo genaral en todo el 
país; porque la vitalidad vigorosa, y si posible fuera sobrada, que hubie- 
se en algunos otros puntos de la República, refluiria sobre tados; y co- 
mo he dicho antes, no por ser indirecto el medio seria menos eficaz: tal 
vez, lo seria mas quelos otros medios directos, que tendrian mucho de 
artificial é irian mas allá de la necesidad sentida del momento. 

Por otra parte; me parece que no disentimos sinó en una mny breve 
apreciacion, y que coincidimos eu creer que so debe mirar con preferen- 


te interés todo lo que se refiere á la creacion de medios de viabilidad en 
nuestra Campaña. i 


He dicho. - 

El señor Requena y Garcia - Juzgo, señor Presidente, muy oportuna 
la observacion que ha hecho el señor Diputado por Soriano, tendente á 
que se elimine del articulo 19 del Proyecto que aconseja la Comision de 
Hacienda á la H. Cámara, la frase -sin perjuicio de tercero. 

Para esplicarme y para que se aprecie debidamenie la importancia de 
esta observacion, creo que es bueno empezar por distinguir las funciones 
del C. Legislativo con las funciones del Poder Administrador. 

El P. Legislativo, por este Proyecto que está á la consideracion de la 
Cámara, viene á conferir un mandato al Poder Administrador para que 
celebre un Contrato con el señor Labarta. El P. Legislativo, al adoptar 
esa resolucion y conferir ese mandato, tiene que obrar libremente, sin 
restriccion de ningun género y sin atender á consideraciones de cualquier 
órden que fuesen, tales como la de ese derecho de tercero que puede ser 
perjudicado. 

Al Poder Administrador, en virtud de este mandato liso y llano, es á 
quien le incumbe en el cumplimiento de su deber, saber si al recibirlo y 
al ponerlo en ejecucion está en actitud de celebrar ese Contrato, ó si hay 
alguna interdiccion que obste á él. 

Siexiste en realidad otro Contrato; si existe un derecho de tercero que 
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pueda ser perjudicado, nadie sinó el Poder Administrador tiene el deber 
de conocerlo; y desde que la realizacion de ese Contrato, que se ha de 
celebrar en razon del mandato conferido al Gobierno, no ha de ser en 
término tan breve que no intervengan todas las Reparticiones oficiales para 
dar su dictámen respectivo á fin de que ese Contrato se realice con las ga- 
rantias que preceptúa la Ley y con las garantías que los datos y antece- 
dentes suministrados por esas Oficinas den al respecto, es natural que el 
Poder Administrador sepa á que atenerse sobre la existencia ó nó de 
Contratos anteriores. 

Si el P. Legislativo sancionase este Proyecto con la cláusula de—sín 
perjuicio de tercero, pareceria, señor Presidente, que al Poder Admi- 
nistradur no le quedaba otro temperamento que, desde. luego, hacer el 
Contrato con el señor Labarta, espresando y estableciendo cn ese Contrato 
la misma cláusula, ó la insercion en la Ley de la cláusula -sin perjut- 
cio de tercero, creyendo que poreste medio las responsabilidades del P. 
Ejecutivo estaban salvadas. 

Tratándose del P. Legislativo, repito, esta cláusula creo que no es perti- 
nente; y tratándose de P. Ejecutivo, tampoco debe contenerla al escriturar 
el Contrato. 

Se hará el Contrato 6 no se hará. Si existe perjuicio de tercero, no se 
llegará ála realizacion del Contrato: sino existe, tendrá lugar. Pero esto 
despues de las averiguaciones que en el curso del espediente se realicen y 
como consecuencia de esas investigaciones; uo como consecuencia del 
Contrato mismo. 

Poner en la escritura de Contrato la salvedad de- sin perjuicio de ter- 
cero, no solo importa establecer el precedente, 6 reconocer que no se usa 
por el Estado el perjuicio de un derecho propio.... 6 mas claramente ha- 
blando, que se reconoce la existencia de un derecho ilimitado, sinó que 
una concesion ó un Contrato verificado en esas condiciones, aparejaria 
necesaria y forzosamente los inconvenientes, los inconvenientes graves 
que lo viciarian de un desprestigio talvez inconveniente, y sin talvez le 
crearian un impedimento, que haria imposible la realizacion de la obra 
que se persigue y se autoriza por esta concesion. 

Fuera de estas consideraciones, señor Presidente, es sabida la facili- 
dad con que se abusa de lo que se crée por algunos su derecho, y la fa- 
cilidad con que nacen inconvenientes á Empresas de esta magnitud. No 
está muy lejano el recuerdo de una Empresa de grande y trascendental 
importancia, que ha estado por algun tiempo paralizada y que ha tenido 
inconvenientes para su realizacion en razon á una supuesta ó á una anti- 
gua concesion que por su no realizacion estaba de hecho caducada y que 
sinembargo se creia por el dueño de clla que tenia un derecho y que ese 
derecho lo autorizaba para oponerse á la realizacion de esa obra tan im- 
portante y trascendental. Pero fuera de eso, aun cuando ese derecho no 
existiera; aun cuando fuese calculado y aun maliciosamente invocado, la 
verdad seria, señor Presidente, que autorizaria al poseedor de ese titulo, 
de ese mal título para entablar una gestion ante Jos Tribunales Ordina- 
rios, y que con esa gestion, para saber cual de los dos era el legítimo 
dueño del derecho 6 de la concesion establecida, vendria la consiguiente 
demora del pleito y con ella la dificultad, sinó el fracaso, de Empresas 
benéficas al pais. 

Yo creo, pues, señor Presidente, que la cláusula ó la frase de —- sin per- 
Juicio de tercero debe ser eliminada del artículo 1% que aconseja el Pro- 


— 659 — 


yecto de la Comision; y creo que estas observaciones, unidas ala que 
anteriormente se han hecho, han de pesar en el ávimo de la Comision de 
Hacienda para convencerla en este sentido; y tanto mas, cuanto que el 
miembro informante de esa Comision se ha espresado ya dispuesto á 
aceptar la supresion de la frase... 

(El señor Peñalva, pide la palabra.) 

El señor Requena y Garcia—.... Por estas consideraciones, vota- 
ré por el artículo 1° con la supresion de la frase ó cláusula —sén per- 
juicio de tercero. 

He dicho. | . 

El señor Presidente —Tiene la palabra el señor Diputado por Monte- 
video. | 

El señor Peñalva - Nao me esplico, señor Presidente, la insistencia de 
los señores Diputados que se oponen á la cláusula que aconseja la Co- 
mision de Hacienda en su dictámen. 

Esa cláusula es muy fandada. La Direccion de Obras Públicas al dar 
su informe, hace mencion de que anteriormente el Gobierno habia conce- 
dido esa misma concesion á otro que la solicitó: e} mismo informe de 
la Direccion de Obras Públicas dice: que no está cierta si esa concesion 
ha caducado. Siendo así, pues, la Comision de Hacienda no ha podi- 
do proceder de otro modo del que ha hecho; esto es-— autorizar al Go-, 
bierno para conceder la concesion sin perjuicio de tercero; es decir: sin 
perjuicio de ese á quien se habia concedido anteriormente. . | 

Si ha caducado realmente la concesion, no hay nada que obste á la 
concesion del señor Labarta. 

Si por el contrario, se hubiera concedido algun nuevo término que no 
hubiera vencido, entonces el Gobierno no estaria en actitud de acceder 
á lo que solicita el señor Labarta. 

Por consiguiente; ¿en qué perjudica esta cláusula?.... absolutamente 
en nada. Es una advertencia al P. Ejecutivo, que inmediatamente que 
la vea, ya sabrá recorriendo todos los dentes que se refieran 4 
esa concesion anterior que se supone que existe, sabrá si ha caducado 
ó nó. Si ha caducado, no hay inconveniente alguno; pero sino ha cadu- 
cado, no puede concederse la concesion. x 

En cuanto á la observacion del señor Diputado por Canelones, doctor 
Requena, es ya fuera del caso. Esta cláusula de —sin perjuicio de terce- 
ro, no puede hacerse constar en el Contrato con el señor Labarta, por- 
que niel señor Labarta, ni ningunu otro, al hacer un Contrato de esa 
importancia podria aceptar semejante cosa. ... 

El señor Requena y Garcia ¿Me permite que le haga una observa- 
cion?.... 

El señor Peñalva—Con mucho gusto. 

El señor Requena y Garcia- Precisamente fundado en esa consi- 
deracion, es que he emitido las opiniones anteriormente. Si el señor 
Diputado deja tal cual está esté artículo, sabe que al reducirse el Contra- 
to á escritura pública se va á insertar íntegra esta Ley, y que en la 
Ley va esta cláusula:—sín perjuicio de tercero. | 

El señor Bauza - Es claro. 

El señor Peñalva—No puede insertarse.... 

El señor Requena y Garcia—-Va A insertarse la Ley. 

El señor Peñalva--Es una advertencia que se hace al P. Ejecutivo, 
porque antes de ahora, segun la Direccion de Obras Públicas, se ha 
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hecho igual concesion. Es una advertencia; es decir:-—vea si ha cadu- 
cadc ó nó. | 

Si ha caducado, está perfectamente libre el P. Ejecutivo v puede con- 
tratar con el señor Labarta. Si no ha caducado, no se puede hacer el 
Contrato con el señor Labarta y háy que esperar á que venza el tér- 
mino. 

Por consiguiente, yo creo que la cláusula esa está perfectamente, y 
no debe variarse; y por mi parte no consiento en que se varíe. 

(Los señores Requena y Garcia y Martinez Castro, piden la pa- 
labra.) 

El señor Presidente—Para despues de cuarto intermedio.... 

Una observacion antes. 

Dos señores Representantes han pedido la palabra, el señor Diputa- 
do por Canelones y el señor Diputado por Maldonado: ¿cuál de los dos 
la ha pedido primero? 

El señor Martinez Castro La habia pedido, ... 

(Murmullos en la Cámara.) 

El señor Presidente-¿No habia hablado antes el señor Diputado?.... 

El señor Requena y Garcia Ha hablado. 

El señor Martinez Castro—Iba 4 ser muy breve; pero no tengo in- 
conveniente en hacerlo despues del cuarto intermedio. 

_ El señor Presidente—El señor Diputado usará de la palabra des- 
pues de cuarto intermedio. 

(Se pasa á cuarto intermedio; y vueltos å sala, continúa la se- 
sion.) l 

Continúa la sesion. 

El señor Bavzd— Pido la palabra para una mocion de órden. 

A efecto de evitar el reclamo de la hora, propongo á la Mesa se 
sirva poner á la consideracion de la Cámara — que la sesion no se 
levante hasta haber concluido el asunto que nos ocupa. 

(No apoyados.) 

El señor Presidente No ha sido apoyada. 

El señor Aguirre —Ha sido apoyada. 

El señor Bauzá--Hay dos apoyados. | 

El señor Presidente—jMe hacen el obsequio de ponerse en pié, los 
que apoyen la mocion del señor Diputado?.... | 

(Así lo efectúan algunos señores Representantes. ) 

Ha sido apoyada y se va á votar. 

Si la sesion 4 de continuar hasta que concluva.... 

P señor Aguirre —En la inteligencia de que no es toda la é ln del 
la, SINÓ.... 


El señor Presidente -.... el asanlo que motiva esta discusion.... 
Los señores per la afirmativa, en pié. 
(A firmativa.) 


Tiene la palabra el señor Diputado por Maldonado. 

El señor Martínez Castro —Señor Presidente: habia pedido la palabra 
para proponer á la Comision de Hacienda una redaccion que creo que 
vendrá á conciliar las diversas opiniones que se han emitido en la Ha- 
norable Cámara; y ésta consiste en aclarar mas la salvedad que se quie 
re establecer, dándole esta forma. «Autorízase al P. Ejecutivo para que 
si han caducado las concesiones anteriores.... 

El señor Presidente - Dicte el señor Diputado. 
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El señor Martinez Castro—(dicta).... sobre Puentes en el Depar- 
tamento de Paysandú.. 

El señor Bauzá—.... Es demasiado lata, señor Diputado. 

Elseñor Martinez Castro Iba precisamente á observar que como no 
se conocen los nombres de los concesionarios éstos, dejo á que la Co- 
mision, si tiene mas datos al respecto, los esprese de una manera pre- 
cisa. 

El señor Terra - No los conoce, señor Diputado: sabe que hay con- 
cesiones. 

El señor Martinez Castro—Entonces es mejor poner de una manera 
ata. 

Tenga la bondad de leer el señor Secretario. 

(Se lée lo dictado.) 

(Dicta.) 

a.... proceda á celebrar el Contrato con don Manuel Labarta....» 

(Murmullos en la Cámara.) 

Suprima esa palabra — En el Departamento de Paysandú. 

El señor Terra ~ Sobre Puentes en el Departamento de Paysandú, 
puede suprimirse. 

(Se vuelve á leer la partida dictada.) 

El señor Martinez Castro—(dicta)--«. .. con don Manuel Labarta 
sobre la concesion de tres Puentes.» 

Lo demás, como sigue el artículo de la Comision. 

Continúo, señor Presidente. ; 

El P. Ejecutivo en su mensaje dá á entender que por su parte consi- 
dera haber caducado las concesiones preexistentes. Sinembargo, es- 
pa nos autoriza á suponer á nosotros que hayan realmente cadu- 
cado. 

El P, Ejecutivo puede entenderlo así, pero puede estar en errcr por no 
haber sucedido esto, y puede no creerlo tambien; y esta salvedad, pues, 
viene á poner á cubierto los escrúpulos que han tenido algunos en cuan- 
to á la existencia de esa frase, aqui—sin perjuicio de tercero, del Pro- 
yecto de la Comision. 

Creo, pues, que la Comision de Hacienda no tendrá inconveniente en 
aceptar esta- redaccion, segun he oido espresarse á algunos de sus miem- 
bros: y en este sentido la propongo. 

He terminado. 

(El señor Peñalva, pide la palabra.) 

El señor Presidente --Se va á leer primeramente el artículo propuesto 
por el señor Diputado, con la modificacion presentada. 

(Se lée.) 

El señor Martinez Castro—La modificacion no mas: lo demás del 
articulo ya se conoce. l 

El señor Presidente—No ha sido apoyado.... 

(Apoyados.) 

Suficientemente apoyado, en oportunidad entrará por su órden. 

El señor Martinez Castro—No sé si la Comision de Ilacienda lo 
aceptará. : 

El señor Peñaloa — Por mi parte yo no tengo ningun inconveniente en 
aceptar la modificacion que se introduce, puesto que era el objeto que la 
Comision tuvo en vista. 

No sé los demás colegas. 
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El señor Idiarte Borda --Por Mi parte tambien la acepto. 

El señor Terra—Por mi parte tampoco tengo inconveniente en acep- 
tarla. 

El señor Montero —Yo tampoco. 

El señor Idiarte Borda -El señor Pallares tambien la acepta. 

El señor Chucarro—Por lo que se vé vamos á dictar una Ley absur- 
da: no sabemos si existe 6 no existe esa concesion. 

En esa virtud, yo haria mocion para que este asunto vuelva á la Co- 
mision y ésta llamase al Ministro del ramo: éste daria las esplicaciones 
necesarias, sobre si ha caducado la concesion ó nó, y entonces quedaria 
la Ley como debe quedar, y seria fuera de duda si existe perjuicio de ter— 
cero 6 no. | 

Porque á la verdad, si deja consignado en el artículo tal como la Co- 
mision lo manifiesta, puede suceder que venga á perjudicar el que se 
lleve ¿cabo la obra ésta. 

Y por otro lado, si se acepta la modificacion que se propone, resulta— 
rá que vamos á diclur una Ley en duda de si existe ó nó esa conce- 
sion. | 

Yo creo que el modo mas fácil de salvar ese inconveniente, seria que 
volviera el asunto á la Comision; v ésta con presencia del Ministro del 
ramo estaria habilitada para presentar su informe y zanjar esta difi- 
cultad. | 

He dicho. 

(Los señores Requena y García y Peñalva, piden la palabra.) 

El señor Presidente—Voy á preparar el terreno para que no entremos 
en discusiones vagas. 

El señor Chucarro—Es una mocion que hago. 

El señor Presidente —El señor Diputado ha hecho una mocion; pero 
antes es necesario tener presente que á la enmienda presentada por el 
señor Diputado por Maldonado y que la Comision ha aceptado, tiene 
prelacion la mocion del señor Diputado. | 

El señor Requena y Garcia -Tenia la palabra y no la he reclamado 
apesar de haber hablado dos señores Diputados antes. 

Ahora.... 

El señor Presidente —¿Cuándo la tenia el señor Diputado?... 

El señor Requena y Garcia — Antes de ir ála ante-sala. 

El señor Presidente - La hubiera reclamado. 

El señor Requena y Garcia—Por deferencia no la reclamé; pero la 
reclamo ahora. 

El señor Presidente—Tiene la palabra cl señor Diputado por Cane- 
lones. 

El señor Peñalva ¿A quién se ha concedido?.... 

El señor Requena y Garcia— Puedo cedérsela tambien al señor Di- 
putado. 

(Murmullos en la Cámara y en la barra.) 

El señor Presidente—Pueden hablar los dos tambien. 

(Risas en la Cámara y en la barra.) 

El señor Requena y Garcia—El señor Diputado por Canelones, señor 
Presidente, ha creido re las observaciones que hice anteriormente para 
sostener la necesid ' y la supresion de la frase que es materia de dis- 
cusion en este articulu, no vran pertinentes al caso, porque el señor Di- 
putado crée y asegura que no llegaría á realizarse el que el P. Ejecutivo 
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hiciera constar en la escritura de Contrato esa cláusula, la de- sin pera 
Juicio de tercero. 

Si el señor Diputado por Montevideo se hubiera fijado en la conside- 
racion fundamental que yo heinvocado para oponerme á esa cláusula, 
de seguro que no habria creido que fueran improcedentes las observa- 
ciones que he hecho al respecto. 

La razon fundamental para mi, señor Presidente, está en las distintas 
facultades, como dije antes, que tiene el Poder Legislativo, con las que 
tiene el Poder Administrador. 

Creo, y ya subre este punto hay resoluciones reiteradas de la H. Cá- 
mara, creo que debemes mirarnos mucho en mantener ó en respetar las 
atribuciones agenas, como en mantener íntegras las atribuciones pro- 
pias. La cláusula contenida en este artículo y materia de la discusion, 
viene á quebrar este principio, señor Presidente; viene á reaccionar en 
favor de las prácticas abusivas é impremeditadas que han querido cons- 
tituir al Poder Legislativo, como una especie de tutor ó curador del Po- 
der Administrador, á ponerlo al Poder Legislativo en todos los casos 
sugeto á las responsabilidades que puedan nacer de las resoluciones que 
se adopten, en cuanto le son peculiares á esas responsabilidades, como 
en cuanto á las que son peculiares del Poder Administrador. 

Felizmente, repito, la H. Cámara ha seguido el procedimiento que en 
otra época cuidadosamente y por una Cámara notablemente ilustrada se 
estableció, en el sentido del respeto á la jurisdiccion de los Poderes, á 
fin de que se realice fácil y convenientemente el juego armónico entre 
todos ellos. 

Si ahora admitiéramos la cláusula que contiene el artículo en discusion, 
vendriamos notoriamente á inmiscuirnos en la jurisdiccion del Poder 
Administrador: vendriamos á cuidar y 4 velar las responsabilidades que 
le son propias. . 

Si la H. Camara sancionára tal cual está este artículo, 6 tal cual lo 
acepta la Comision de Hacienda propuesto por el señor Diputado por 
Maldonado, vendria á su respecto á sancionar una cláusula en la Ley, 
que desvirtuaria el carácter y la naturaleza de la Ley misma, porque 
conferiria un mandato sobre una base iucierta, sobre una base dudosa, 
y de seguro, señor Presidente, que los mandatos, aun en la vida civil, 
no se conceden en esas condiciones; se conceden en condiciones cate- 
góricas, en condiciones absolutas.... 

El señor Martines Castro—Y condicionales cuando viene al caso. No 
hay nada que se oponga. 

El señor Requena y Garcia—El aditamento que contiene este arti- 
culo, vendria á dejar constatada permanentemente en la Ley una cláu- 


sula tal, que inhabilitaria el Contrato qua se busca realizar por esa Ley. 

(Vo apoyados.) 

El señor Bauzá - Apoyado. . | 

El señor Requena y Garcia—Si el Poder Administrador cumplien- 
do con su deber, recibida la Ley ó el mandato que se le confiere por 
esta Ley, entra á tratar con el señor Labarta, de seguro que ha de 
somater ese Proyecto de Contrato á las tramitaciones consiguientes: ha 
de oirá todos los funcionarios de su dependencia, ha de averiguar si 
ae ó nó una otra concesion, porque ese es deber del Poder Adminis- 
trador ... 


El señor Martinez CastromNo está demas. 
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El señor Requena y Garcia—.... Y si el Poder Administrador en- 
cuentra que no existe esa concesion, entonces, y solo entonces, reali- 
zará el Contrato con el señor Labarta. Mientras tanto, señor Presiden- 
te, como la Ley que se va á dictar para ese Contrato, es la Ley que 
auoriza al P. Ejecutivo, es decir, que confiere el mandato, cuaudo lle- 
gue la oportunidad de celebrarse la escritura del Contrato, forzosamen- 
te se va á incluir cn este Contrato la Ley integra; v en la Ley inte- 
tegra va á incluirse la cláusula de--sin perjuicio de tercero ... 
El señor Peñalva—Está modificada ya. 


Elseñor Requena y García -Sea la cláusula de —sin perjuicio de ter- 
cero, sea la cláusula sustitutiva que ha propuesto el señor Diputado por 
Maldonado, tiene forzosamente que incluirse en el tratado. Y si el señor 
Diputado está habituado á veresos Contratos, no podrá observar nada en 
contrario. 

La Ley es el poder por el cual el P. Ejecutivc va á contratar con else- 
fior Labarta; y este poder no se va á hacer referencia 4 él, sinó que se va 
á insertar íntegro en el Contrato. 

Y como esta clase de obras no se hacen por el esfuerzo unipersonal, 
sino porel colectivo, yo le pregunto al señor Diputado—si mañana el 
señor Labarta 6 cualquier otro, podrá obtener en presencia de esa cláu- 
sula, con confianza el capital agenc para emplearlo en una obra de esta 
naturaleza. De seguro que el Contrato es ilusorio, señor Presidente: na- 
die emplearia-su capital, nadie constituiria una Sociedad sobre la base 
de un Contrato que empieza por dudar del derecho que se tiene para reali- 
zarlo. 

Reconocer el derecho de tercero, importa limitar el derecho propio; 
y el que usa de su derecho no tiene que hacer salvedad de ningun 
género. ~ 

Mientras que si la Ley va sin esa cláusula, el P. Ejecutivo, repito, 
cumpliendo con su deber, ha de saber cierta y positivamente si existe ó nó 
ese Contrato. Sino existe ese Contrato, lo realiza con el señor Labarta; 
y sin esta cláusula el señor Labarta tiene un Contrato perfecto que no 
encierra ninguna limitacion, y que por consiguiente, no puedo inspirar 
desconfianza de ningun género. Pero si por el contrario el P. Ejecutivo 
descubre que hay otra concesion, de seguro que no realizará el Contrato, 
sinó que vendrá al C. Legislativo á decirle que no se ha realizado porque 
hay otro Contrato anteriormente. 

Este es el procedimiento regular; éste es el procedimiento constitucio- 
nal; éste es el juego armónico de los Poderes públicos. ¿Y per qué que. 
remos venir 4 inmiscuirnos y á intervenir en estas funciones tan lejitimas 
y naturales, á título de una advertencia á un Poder que tiene el derecho 
perfecto de decir que no necesita la tutela ni el consejo de nadie?.... 

(Los señores Martines Castro y Peñalva, piden la palabra. 

El señor Chucarro—A mi me corresponderia pedirla. 

El señor Presidente— Comprendo por qué. 

El señor Chucarro—La mocion mia es de órden y segun el Reglamento 
debe resolverse antes que esta discusion. : 

El señor Presidente—La Mesa cometió un error, debido 4 una justifi- 
cable confusion. 


El señor Requena y Garcia—Señor Presidente: yo no habia acaba- 
do de hablar. | 
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El señor Presidente—Despues que concluya el señor Diputado, se re- 
solverá el punto. 

El señor Requena y Garcia—Voy á hacer una observacion mas. 

Mi observacion tiende á lamentar, que apesar de haber observado ya 
enotras sesiones la conveniencia que hay de estas reiteradas peticiones de 
la palabra y mociones de órden, que vienen á trastornar la discusion y has- 
ta alterar el funcionamiento regular y propio de la Cámara, se haya repe- 
tido esta noche misma en momentos en que uno está defendiendo la opinion 
que sostiene.... 

El señor Presidente —Esplicaba la razon.... 

El señor Requena y Garcia—No le reprocho al señor Presidente. Re- 
procho al señor Diputado que, sea por el deseo de hablar, ó sea por el 
deseo de que se trate su mocion, interrumpe à cada rato. 

Yo dejo ia palabra protestando que tenia mucho que agregar— señor 
Presidente. | | 

El señor Chucarro—Pido la palabra, meramente para rectificar. 

Yo no tengo el prurito de hablar, ni de ahogar á nadie la palabra cuan- 
do habla. Pero se trata de un derecho legítimo que tengo, de hacer mo- 
ciones de órden; y las mociones de órden son pertinentes en cualquier 
tiempo. 

He querido con la mocion que he hecho, evitar la discusion. Y no admito, 
pues, el cargo que hace el señor Diputado refiriéndose á otra sesion 
anterior, en que hice mocion de órden, pues entonces usé de un perfecto 
derecho; y haré otras y las haré siempre quelo crea conveniente. 

El señor Presilente—~La Mesa fué la que cometió el error. 
es señor Chucarro—Creo que tengo el derecho de reclamar de la 

esa.... 

El señor Presidente—No se lo niego. 

El señor Chucarro—.... de reclamar que se cumpla el Reglamento 
en este incidente, y en ello no hará mas que el cumplimiento de su [deber. 

No se me puede hacer cargo por eso; y estraño mucho que el señor 
Diputado; que nos está dando lecciones todos los dias en cuanto 4 proce- 
dimientos.... vos 

(Hilaridad en la barra.) 

El señor Requena y Garcia—No es cierto, señor Diputado. 

El señor Presidente—(tocando la campanilla) —Recomiendo á la barra 
un poco mas de moderacion. | 

[señor Chucarro—.... Y creo que cuando se trata de una mccion de 
órden, que tiende únicamente, como he dicho, á evitar la discusion, y 
que la creo un medio razonable, no veo que sériamente se me pueda ha- 
cer el cargo que me ha hecho el señor Diputado. 

Elseñor Requena y Garcia—Nada mas que para observar, que cuando 
hice el cargo, fué porque tuve razon para hacerlo, porque esa mocion de 
órden, hecha en momentos que usaba de la palabra, tenia por resultado 
el no dejarme hablar; y cuando uno está en lo mejor de su discurso, venir 
á cortárselo con una mocion semejante, es sinó falta al Reglamento, por 
lo menos falta de cortesia, señor Presidente. 

(El señor Chucarro, pide la palabra.) 

Elseñor Presidente—Estamos fuera de la cuestion. 

El señor Maza - Pido la palabra para hacer mocion, con el objeto de que 
se dé por terminado el incidente. 

(Apoyados.) | se 
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Elseñor Presidente—La mocion del señor Diputado por Tacuarembó 
es la que está en discusion con prelacion á todo. 

Tenga la bondad de lezr el senor Secretario el artículo 130 del Regla- 
mento. 

(Se lée.) . 

Artículo 130. En el curso de la discusion podrán hacerse mociones ó 
indicaciones con el carácter de cuestiones de órden, las que serán inme- 
diatamente resueltas, suspendiéndose entre tanto la discusion del asunto 
que esté á la consideracion de la Cámara. 

(Vartos señores Representantes, piden la palabra.) 

El señor Presidente —Hasta despues de resuelta la mocion del señor 
Diputado por. Tacuarembó, no puedo <onceder la palabra á nadie: hay que 
votarla con prelacion 4 todas. 

El señor Martinez Castro—Hay que discutir la mocion. 

a señor Presidente Tenga la bondad de redactarla el señor Dipu- 
tado. 

El señor Chucarro—Que vuelva el asunto dla Comision, para que ésta 
procure saber del Ministro del ramo..... Porque existe la duda..... No 
declara el P. Ejecutivo que haya concluido el Contrato; no lo declara la 
Direccion de Obras Públicas; pues entonces, ¿qué inconveniente hay en 
que se dirija al Ministro del ramo para saber si existe ó nó?.... 

(Murmullos en la Cámara.) ROS 

El señor Martinez Castro—Estamos perdiendo el tiempo inùtil- 
mente. 

El señor Presidente—La Cámara lo resolverá. 

Tenga la bondad de formular su mocion el señor Diputado. 

El señor Chucarro—Para que vuelva este asunto á la Comision res- 
pectiva, á fin de que ésta llame á su seno al Ministro del ramo y le pida 
esplicaciones. 

El señor Presidente—No ha sido apoyada. 

(A poyados.) 

(Los señores Peñalva y Martinez Castro, piden la palabra.) 

El señor Presidente -Primeramente voy á poner á votacion de la Cå- 
mara la mocion. 

El señor Aguirre --Entiendo que puede ser discutida esta mocion; y 
de consiguiente, si la ha pedido el señor Diputado para hablar respecto a la 
mocion, creo que debe concedérsele. 

El señor Presidente - No sé si ha sido apoyada. 

El señor Martines Castro— Ha sido apoyada; y habia pedido la pa- 
labra para ocuparme de ella. 

El señorPresidente— Voy á ponerla en discusion. , 

Léa el señor Secretario. i 

(Se lée la mocion.) 

Está en discusion. 

(Les señores Peñalva y Martines Castro, piden la palabra.) 

El señor Presidente ~Tiene la palabra el señor Diputado. 

El señor Peñalva—¿Quién es el que tiene la palabra? 

El señor Martinez Castro—Puede hablar el señor Diputado. 

El señor Peñalva —Para oponerme, señor Presidente, á la mocion 
propuesta. | 

o creo que no hay necesidad de llamar al señor Ministro aqui. 
Si la H. Cámara frecuentemente ha autorizado al Gobierno para cele- 
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brar tales 6 cuales Contratos bajo tiles y cuales condiciones, ¿qué im- 
porta esa cláusula sino una condicion?,... 

«Autorízase al P. Ejecutivo para contratar con el señor Labarta,» (tal 
y tal cosa,! «siempre que las concesiones anteriores hayan caducado.» 
Es una condicion esa. 

Por consiguiente ¿qué razon hay para que no sea aceptada como se 
han aceptado otras? 

Seria inconsecuente la H. Cámara si en este caso procediese de dis- 
tinto modo. 

Por consiguiente: yo creo que no hay la necesidad de llamar al señor 
Ministro de Gobierno y pedirle esplicaciones. 

La resolucion de la Comision de Hacienda está perfectamente clara: es 
condicional; y si la concesion no existe, no hay ninguna clase de dudas, 
siexiste no se puede contratar con el señor Labarta. 

He dicho. 

(Los señores Martines Castro y Aguirre, piden la palabra.) 

El señor Aguirre—Para apoyar la mocion. 

(El señor Chucarro, pide la palabra.) 

r El señor Martinez Castro - Yo la habia pedido antes, señor Presi- 
ente. 

A señor Presidente—Tiene la palabra el señor Diputado por Maldo- 
nado. 

El señor Martinez Castro—En efecto, señor Presidente: la sancion de 
la mocion presentada por el señor Diputado por Tacuarembó, no daria 
otro resultado que el hacernos perder un tiempo precioso que necesitamos 
para emplearlo en otros asuntos. 

¿Qué sacariamos en que viniese el señor Ministro á dar esplicacic- 
nes?.... Nos diria,—-6 que ha caducado el Contrato, ó que no ha cadu- 
cado, ó que sabe, 6 que no sabe, ó cualquiera de los casos que están 
previstos en el Proyecto de Ley que está á la consideracion de la Cá- 
mara. 

Si ha caducado el Contrato, el P. Ejecutivo lo sabrá y entonces cele- 
brara el nuevo; y sinó ha caducado, quedará la Ley dictada para mejor 
oportunidad, y no habremos perdido el tiempo con el aplazamiento hasta 
que venga el señor Ministro aquí. | | ' 

Ahora en cuanto 4 la observacion que ha hecho el sefior Diputado por 
Canelones, me reservo contestarla una vez que se resuelva— espero—ne- 
gativamente la mocion del señor Diputado por Tacuarembó, que, repito, 
no daria otro resultado que hacernos perder tiempo; y hasta le rogaria 
que la retirase. 

El señor Aguirre—Soy de opiniot) de que debe sancionarse la mocion 
de órden propuesta por seo Diputado por Tacuarembó, porque aun 
cuando “es perfectamente legítimo el que se sancione este Proyecto de Ley 
en forma condicional, porque en ello no hay invasion de atribuciones del 
P. Ejecutivo, sinembargo, convengo en que podria ofrecer con cierta in- 
conveniencia para la efectiva realizacion de la Empresa, pará que el conce- 
sionario pudiese levantar el capital necesario en esa forma duvitativa, 
que aun cuando no figurase en el Contrato, podria dar lugar á que el an- 
terior concesionario, con ó sin derecho, una vez conocida esa sancion, 
se presentase haciendo gestiones que talvez de otra manera no hubiera 
intentado. 

Yo soy partidario de impedir en todo lo que se pueda, que los grandes 
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intereses del pueblo se pongan á merced de los particulares, alecciona- 
do con la esperiencia de lo que ha pasado siempre en nuestro país res- 
pecto de todas las Empresas de utilidad pública; que siempre hay algunos 
que, sin tener los medios de llevarlas á cabo, se apresuran á solicitarlas 
para obtener ventajas ilejitimas, obstando 4 que otras Empresas mas 
fuertes las acometan, y consecuente con este modo de pensar y de ver 
las cosas, he asentido 4 las razones dadas en este sentido por el señor 
Diputado por Canelones; y por eso he creido mas conveniente el tem- 
peramento que se dirijiese 4 hacer dar la autorizacion lisa y llana. 

Pero r ; Si estas razones me inducen å adoptar este temperamento, 
nc es e crea que haya tal invasion de atribuciones del P. Ejecu- 
tivo. 

En los asuntos en los cuales se hace alguna concesion esclusiva, se 
establece un privilegio 4 favor de álguien; y esto es del rerorte legislativo: 
la verdadera parte contratante, aun cuando sea representada para el he- 
cho de ejecucion del Contrato por el P. Ejecutivo, es el P. Legislativo; y de 
consiguiente, es éste el que debe determinar la forma y condiciones en 
las cuales ha de contratarse. | 

(El señor Requena y Garcia, pide la palabra.) 

El señor Aguirre—Por consiguiente, es perfectamente legítimo esta- 
blecer que solo se autoriza condicionalmente: es condicional; y la con- 
dicion es.... . 

El señor Requena y Garcia~Son las bases. 

El señor Aguirre—.... que se conceda si antes no hay otra conce- 
sion. | | 

Esto es perfectamente legítimo. | 

El señor Requena y Garcia—Esta no es una condicion. 

_ El señor Aguirre— Además, es sabido gue todo mandato puede ser 

dado condicionalmente, como puede ser dado ámplia ó limitadamen- 

te.... 

(Un apoyado.) | 

er Este seria el caso presente, de establecer una limitacion al man- 
ato. | 

No se le faculta al P. Ejecutivo para que ccntrate en todos los ca- 
sos; sinó para que contrate en ta! caso y bajo tal condicion. 

De otra manera, si hoy dia, que no sabemos de cierto si existe una 
concesion anterior, autorizamos lisa y llanamente á hacer la conce- 
sion, el P. Ejecutivo no tendria tal deber de preocuparse de si lo hay 
ó nó. 


Siel mandante manda que se contrate, sin establecer restriccion de 
ningun género, el mandatario no tjene para que preocuparse; si lo hace, 


Pero ya he dicho antes, que si bien pienso esto y en este sentido he 
estado perfectamente de acuerdo con el primitivo Proyecto de la Comi- 
sion de Hacienda y con la modificacion propuesta mas tarde, me han 
hecho fuerza las razones de otro órden que se han dado; razones que 
coinciden con mis opiniones formadas de mucho tiempo atrás ygque 
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he tenido ocasion de manifestar muchas veces en el seno de la Comi- 
sion de que formo parte y algunas veces en la Cámara; y por eso, en 
el deseo de que la Comision en breve término, (porque no creo que va 
á hacer gran pérdida de tiempo la que tenga lugar,) se serciore de que 
la concesion anterior ha caducado por espiracion del término dentro del 
cual deberian empezarse los trabajos, pueda espedirse diciendo—que se 
haga lisa y llanamente la concesion 6 que no se haga, si resulta que 
está vigente.... o | | | = 

Me parece e esta postergación será muy breve, será de tres ó cua- 
tro dias todo lo mas, y podrá ser de muy eficaces resultados para la 
a realizacion de la obra que á todos nos preocupa atender y rea- 
izar. | 


He dicho. 


El señor Requena y: Garcia—Señor Presidente: el señor Diputado 
por Canelones que acaba de hablar, para cohonestar sin duda su primera 
actitud, ha pretendido rebatir las observaciones que anteriormente he 
hecho, pero á la verdad, que el señor Diputado para ello ha tenido que 
valerse de una sofisteria bien manejada, como se lo reproché en diálogo 
cuando tenia la palabra. 

Dice el señor Diputado que puede conferirse un mandato condicional, 
y que en este caso la condicion es la frase sin perjuicio de ter- 
cera. : | 

El señor Presidente —Me hace el obsequio nuevamente el señor Di- 
putado de fijarse en que de lo que se trata es la mocion del señor Dipu- 
tado por Tacuarembó. | 

.... No podemos pasar 4 la discusion del asunto sin antes resol- 
verla.... 

El señor Requena y Garcta—Tiene razon. 

El señor Chucarro—He pedido la palabra dos 6 tres veces. 

El señor Presidente—Pero si el señor Diputado por Canelones quie- 
re ocuparse de la mocion, puede hacerlo. | 

El señor Requena y Garcia—Cedo la palabra al señor Diputado y 
me reservo usar de ella despues. _ | = . 

El señor Martinez Castro - Creo que está retirada la mocion.... 

Elseñor Chucarro— Precisamente no. habia querido interrumpir á 
mi colega por Canelones, para que no me tratára de descortez otra 
V@Z.... | 

El señor Requena y.Garcia—Muchas gracias. 

(Risas en la aia 


El señor Chucarro—Ocupéndome ahora de mi mocion y no obstante 
que el señor Diputado por Maldonado tomándose mi personeria la 
ha dado por retirada, debo declarar que yo, si he callado, ha sido por 
no pasar por impertinente. 

Por consiguiente, pediria que se entrase 4 su discusion, 6 que se 
votase. | 

El señor Presidente—La Cámara resolverá—si está suficientemente 
discutido el punto con relacion á la mocion del señor Diputado. 

El señor Gonzales Roca—A fin de que no se pierda mas tiempo - del 
necesario en este asunto, yo propongo una mocion en sustitucion de la 
del señor Diputado por Tacuarembó; y es la siguiente: 

Que se aplace la discusion de este asunto y se invite al señor Minis- 
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tro de Gobierno para la sesion de mañana á fin de que dé esplicacicnes : 
al respecto; y entonces la Cámara estaria habilitada. 

(A poyados.) 

El señor Chucarro—Apoyado, no tengo inconveniente en retirar la 
mia. 

El señor Gonzalez Roca—Me parece que de esa manera concluira 
tambien la discusion. | 

El señor Presidente - Si se dá por retirada la mocion del señor D:- 
putado por Tacuarembó. ee 

Los sefores por la afirmativa, en pié. 

(A firmatira.) 

Está en discusion la presentada por el señor Diputado por San José. 

El señor Bauzá—Sin perjuicio de creer que la presencia del señor Mi- 
nistro aquí no nos dará mayores ni menores esplicaciones de las que 
tenemos, me he decidido á apoyar la mocion del señor Diputado por 
San José, por creer que ella nos traerá menor pérdida de tiempo que la 
que supongo tendriamos en caso de adherir ála mocion iniciada por el 
señor Diputado por Tacuarembó. 

Yo creo, sinembargo, que el asunto es bien claro y que el Gobierno 
ha dicho lo que podia y debia decir: nos ha recomendado, como muy 
bien lo dijo el señor Diputado por Montevideo, en un documento muy sė- - 
rio, en un ee la propuesta del señor Labarta, rogándonos el mas 
breve despacho; lo que implica la seguridad por parte del P. Ejecutivo 
de que es despachable, de que no hay ningun compromiso.... 

l señor Gonzalez Roca—No la tiene esta H. Cámara, porque esta 
discutiendo. 

El señor Vidal—No la tiene porque no quiere. 

El señor Bauzá— Porque no hay peor sordo que el que no quiere 
oir. 

Risas en la barra.) 

l señor Gonzalez Roca—En el concepto del señor Diputado. 

El señor Bauzá- Puede tambien el señor Diputado tomar la indirec- 
a por suya, porque aveces se hace el sordo. 

Hilaridad en la Cámara y en la barra.) 

Por otra parte, señor Presidente, la persona que podia entender per- 
fectamente en este asunto, el hombre del derecho, el Fiscal, ha informa- 
do; y el Fiscal en su informe dice lo siguiente, que me permito leer pa- 
ra mayor esclarecimiento: es breve. Dice: —(lée) - «Este Ministierio na- 
da mas tiene que objetar al otorgamiento á la solicitud del señor La- 
barta, sinó el cambio radical que ha sufrido la Administrácion ` pública 
del país en estos dias. 

Antes del 15 de Febrero, el Gobierno que existía tenia ámplias facul- 
tades para resolver todos los puntos de este asunto, de cualquier natu 
raleza y carácter que fuesen. 

Despues del 15 de Febrero, habiendo cesado aquel Gobierno, v entran- 
do el país en el perfecto sistema constitucional que nos rije, el infras- 
cripto es de parecer que este asunto requiere una sancion Legisla- 
tiva....etc. 

Lo que prueba, pu”s, que el Fiscal, habiendo averiguado pertfec:u- 
mente el caso, y -'"ido indisputable su competencia en este punto, 
porque debe supunersele por una ficcion muy natural —el mejor abo- 
gado del pais; aconseja como hombre del derecho, cual debe ser e: 
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_prccedimiento á tomarse. Tenemos por lo tanto, la opinionion del fun- 
cionario jurista, y tenemos la opinion del P. Ejecutivo que es respetable. 
No hay otra constancia de existir ninguna .concesion, sinó la mera re- 
ferencia de la Direccion de Obras Públicas, gue como Corporacion cien- 
tífica tendrá muchisima aptitud á ser atendida, en las cosas de su ra- 
_mo pero como Corporacion apta para establecer cuestiones de derecho 
no tiene semejante prelacion, aun cuando se las abroga en muchos casos; 
porque es sigular cosa la observacion de lo que pasa en este país. En 
general los informes son fuera de lugar por parte de la mayoria de los 
funcionarios: es asi que los Fiscales informan en materias científicas 6 
de construcciones y la Direccion de Obras Públicas informa en materia 
de Leyes: es muy frecuente esto en cualquier espediente que se sigue.... 

El señor Requena y Garcia - Será una escepcion. 

El señor Bauséd—Es muy general. 

Tan general es, que el otro dia al informar un espediente de la Bi- 
blioteca Nacional tomó la Direccion por su cuenta el punto de derecho 
y dejó al Fiscal sin tener que decir, y el Fiscal informó sobre la estan= 
teria de la Biblioteca. 

¡Hilaridad en la Cámara y en la barra.) 

Así, pues, creo que no adelantaremos gran cosa con la presencia 
del Ministro, pero engl deseo de que no se pierda tiempo, y siendo de 
grandisimo interés eSta obra, y hasta por deferir al ruego de pronto : 
despachu que nos hace uno de los Poderes del Estado; mas bien me 
inclino al temperamento que nos indica el señor Diputado por San 
José en su mocion, y estoy dispuesto 4 votar por ella. 

El señor Requena y Garcia — Creo que para la resolucion de este 
asunto, con los antecadenies que hay y con las razones que se han in- 
vovado en esta discusion, la Cámara tenia bastante fundamento para 
formar una couciencia exacta y dar su resolucion, pero como en ma- 
teria de escrúpulos hay que respetar los agenos, y como la mocion 
que se ha hecho en el sentido del aplazamiento no importará una larga 

emora, ni importa tampoco as es lo que mas me preocupa) contener 
en la Ley óen la resolucion. de la Cámara algo queno sea pertinente, 
yo tambien acepto por mi parte la mocion de aplazamiento, á fin de 

que concurra el señor Ministro á dar esplicaciones que, como ha di- 

cho el señor Diputado por Soriano, no serán 6 mejor dicho, serán en 

el caso mas favorable una repeticion de lo que ya conoce la Cámara 
por escrito, 

He dicho. 

El señor Martinez Castro —A mi no me parecen aceptables ningu- 
na de las dos mociones, señor Presidente: al menos no las creo indis- 
pensables; y como conviene utilizar de mejor modo posible el tiempo, 

voy á votar en contra de la que ha hecho el señor Diputado por So. 

riano. i 

Creo que ellas han nacido de'un concepto equivocado que ha vertido 
el señor Diputado por Canelones, doctor Requena. Dice él con mucha 
razon que la Ley debe insertarse en el Contrato. No hay duda, sí; pero 
además de la Ley debe insertarse la constancia de haberse cumplido la 
condicion que la misma Ley prescribe, debe insertarse la constancia de 
que no hay Contrato preexistente que rija.... 

El señor Requena y Garciu—Quien sabe como será esa constancia. .. 

El señor Gonzalez Roca~Creo que estamos fuera de la cuestion. 
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El señor Presidente—Es cierto; estamos fuera de la cuestion. 

El señor Martinez Castro —Estoy fundando las razones que tengo pa- 
ra no estar de acuerdo con la mocion del señor Diputado por San José: 
porque en cuanto á la otra, del señor Diputado por Tacuarembó, la re- 
tiró como yo lo habia indicado al principio.... 

(Risas en la barra.) 

Decia, señor Presidente, que como la mocion ha sido basada en un 
concepto equivocado vertido por el señor Diputado por Canelones, doc- 
tor Requena, no seria estraño que el señor Diputado por Soriano, imitan- 
do al señor Diputado por Tacuarembó, la retirase tambien como abrigo 
la esperanza. 

El señor Bauzd—Si la mocion es del señor Diputado por San José... . 
no es mia. 

El señor Martinez Castro—Es cierto: estaba equivocado en cuanto al 
Departamento. _. 

Creo que de todas maneras, no hará mas que hacer perder tiempo á 
la Cámara. La presencia del señor Ministro aquí es de todo punto inú- 
til, no nos dirá mas nada sinó que está ó nó caducado el Contrato anterior: 
‘no podrá decirnos otra cosa. | 
Votaré, pues, en contra de la mocion del señor Diputado por San José. 
_ Elseñor Aguirre—Aunque yo consideraba que.qra mas eficaz y ut 
lo que habia’ propuesto el señor Diputado por Tacuarembó, puesto que 
de esa manera teníamos la seguridad de tener los datos necesarios con fe- 
chas y demas pormenores respecto al hecho de la concesion anterior, lo 
que no tenemos seguridad de que suceda con las esplicaciones del señor 
Ministro en un término tan breve como es el de hoy 4 mañana, y no 
pudiendo decirle que es nue queremos que nos traiga; sinembargo, por 
no entretenernos en una discusion sin resultado, acepté en silencio que 
se retirase la mocion anterior y que se sustituyera por esta otra. Pero 
entiendo que el término es demasiado corto; y que talvez no podrá dar- 
nos esplicaciones eficaces: porque es innecesario que nos venga á decir 
lo quele parece ó piensa que hay, sinó lo que verdaderamente hay. 

Lo que hay aquí, es que la Direccion de Obras Públicas ha señala- 
do un hecho; y para señala hechos me parece que mas competente y ha- 
bilitada es la Direccion de Obras Públicas, que tendrá sus libros en los 
cuales debe tomarse razon de las concesiones, que el Fiscal que no está 
obligado á tal cosa. El valor de ese hecho es lo que queremos apreciar 
por nosotros mismos; y no por lo que nos diga el P. Ejecutivo en un 
Mensage de cuatro líneas, ni por lo que nos diga ningun otro: queremos 
apreciarlo por nosotros mismos, porque ese es nuestro deber, y no vo- 
tar inconscientemente por lo que nos diga, 6 el P. Ejecutivo supongo 
que quiere decir.... 

El señor Bauzá--Yo no le supongo malas intenciones al P. Ejecutivo. 

El señor Aguirre—....de consiguiente, para que las esplicaciones 
puedan bastar y ser eficaces, propongo que no sea para la sesion de 
mañana, sinó para la inmediata, y que la comunicacion sea lo suficiente 
esplicita para que comprenda qué es lo que deseamos el señor Minis- 
tra; es decir: que nos pueda traer los datos necesarios sobre cuando tu- 
vo lúgar la concesion, qué plazo tenia indicado, cuándo ha vencido, si 
ha habido próroga, y demas pormenores del caso, que nos habiliten á for- 
mar “juicio al respecto. 

He dicho. 
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El señor Gonzalez Roca — Insisto, señor Presidente, en no retirar 


‘ la mocion que he presentado y en que sea la invitacion al señor Minis- 
tro de Gobierno para mañana, porque no es el asunto tan complicado 


para que él mañana no pueda tener tiempo de saber si existe 6 no 
existe una concesion que se ha hecho anteriormente. Y me parece 
que estamos perdiendo tiempo; que los señores Diputados que es- 
tán clamando porque no se pierda, me parece lo están perdiendo de 
un modo estéril.... 

El sefior Martinez Castro—Con retirar su mocion.... 

(Hilaridad en la barra.) 

El señor Gonzalez Roca -—Yo haria mocion para que se diese por 
suficientemente discutida y se votase la mocion, para no perder este 


tiempo que no# reclaman otros asuntos importantes. 


El señor Terra--Me opongo, señor Presidente, á las mociones he- 
chas por los señores Diputados por San José y Tacuarembó, porque 
creo que no tienen objeto, que á nada conducen. 

Ha sido perfectamente demostrado por el señor Diputado por Cane- 
lones, doctor Aguirre, que la Ley es perfecta, — sea que ella importe 
un mandato incondicional, sea que importe un mandato condicional; 
tan buena es la Ley que diga—«Autorizase al P. Ejecutivo para tra- 
tar sin perjuicio de tercero,» como aquella que diga— «Autorízase al 
P. Ejecutivo para tratar con tal y cual condicion.... | 

(Apoyados.) 

(Vo apoyados.) 

.... Como Ley es perfecta: y el P. Legislativo tiene el derecho de es- 
tablecer las condiciones que crea deber establecer. ... 

El señor Requena y Garcia—Esa no es condicion. 

El señor Terra - Si la Ley es perfecta eu una y otra forma, las mocio- 
nes solamente serian justificables si el hecho de no aparecer la cláusula 
ue se combate en el Proyecto de Ley evitase una reclamacion que pu- 
diera venir por derechos anteriormente adquiridos. Pero el desapareci- 
miento deesa cláusula en el Proyecto de Ley, y con la presencia del se- 
ñor Ministro de Gobierno aqui ó sin ella, no impediria que viniesen re- 
clamos mas tarde, si esos reclamos pudiesen fundarse en títulos que se 
considerasen buenos y legales. oF 

Por consecuencia, entiendo que es verdaderamente perder tiempo el 
aplazar esta cuestion y oir antes al señor Ministro solamente para poder 
eliminar esa cláusula; porque estos debates son públicos, son hechos á 
puerta abierta; los interesados todos conocerán la discusion que ha pre- 
cedido á su sancion y vendrán del mismo modo, con cláusula ó sin ella, 
á reclamar—si tienen derecho para hacerlo. 

Por consecuencia, yo votaré contra las mociones hechas. 

He dicho. 

El señor Requena y Garcia—Como á pesar de ser las dos mocio- 
nes de órden las que están en discusion, el señor Diputado para comba- 
tirlas y combatir una de ellas, á que yo me adhiero por deferencia, no 
por que crea que sea necesaria, entró en consideraciones fundamentales, 
señor Presidente, me creo en el deber de contestarle, tanto mas, cuanto 
que es posible suceda inmediatamente la votacion de la Cámara. 

El señor Diputado que acaba de hablar hace una confusion, señor 
Presidente; y de ahi nace el error que padece. La confusion consiste en 
tomar la resolucion dela H. Cámara, que no es sinó el mandato ó facul- 

85 
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tad que confiere al P. Ejecutivo para que haga un Contrato, por el Con- 


trato mismo.... 
El señor Terra - No apoyudo.... l 
El señor Requena y Garcia—.... Los derechos de tercero que podrian 


seragredidos, no van á ser agredidos por esta Ley, que no resuelve nada 
sinó conferir una simple facultad que ha de ejercerse si puede ejercerse y 
que el que ha de saber si puede ejercerla no es el C. Legislativo: es el 


Poder Administrador. 
Los derechos de tercero serán agredidos cuando se haya en realidad 


celebrado el Contrato... 

El señor Terra Y se celebrará inmediatamente. 

E! señor Requena y Garcia Nose celebrará, señor Presidente, si el 
P. Ejecutivo, como es de su deber, cumple con él. a 

Un señor Representante—Si nosotros lo cumplimos. 

(Murmullos en la Cámara.) 

El señor Gonzalez Roca -Me parece que estamos fuera de la cues- 
tion. | 

El señor Requena y Garcia—TEstoy en la cuestion. Estoy contestando 
á las observaciones que ha hecho el señor Diputado por Montevideo. 

El señor Gonzalez Roca Se trata de la mocion. 

El señor Requena y Garcia - Si es para combatir la mocicn, que el se- 
ñor Diputado ha entrado en esas consideraciones, .... Y la discusion es 
libre, por otra parte. 

Cuando el Contrato se huya realizado, señor Presidente, entonces es 
cuando podria considerarse este tercero agredido en sus derechos. Pero 
mientras no exista mas que este mandato, no hay tal ataque á ningun 
derecho. 

Se dice que nosotros no cumplimos con nuestro deber. 

Nosotros cumplimos con nuestro deber, usando de la facultad que te- 
nemos y libremente sobre una base cierta: porque á nosotros no nos 
toca averiguar si existen 6 no existen esas concesiones; es al Poder Ad- 
ministrador á quien le toca averiguar esto, y esclusivamente al Poder Ad- 


Iministrador.... 

(Vo apoyados.) 

Elseñor Terra--Ya ha sucedido que el Poder Administrador ha veni- 
do á pedir á la Cámara una violacion de la Ley; y la Comision de Legis- 
acion ha resuelto sobre un asuntoque ha sido producido por la violacion de 
a Ley porel Gobierno del señor Ellauri.... 

El señor Requena y Garcia—Y precisamente, consecuente con esas 
doctrinas es que estoy sosteniendo.... 

El señor Terra No podemos autorizar al P. Ejecutivo á violar las 
Leyes. 

(Murmullos en la Cámara.) 

El señor Requena y Garcia--.... y en estos momentos habrá visto 
usted que la Cámara lo que ha hecho, es facultar al P. Ejecutivo para 
que tiente una solucion y vaya 4 los Tribunales á ventilar sus derechos. 

Es necesario mantener cada Poder dentro de su jurisdiccion propia: por 
que aqui, lo que hay en resúmen en esta cuestion, es que queremos tute- 
laré inmiscuirnos en facultades agenas.... 

(Vo apoyados.) 

(Murmullos en la Cámara.) 

El señor Terra—Queremos cumplir estrictamente nuestro deber. 


— 675 — 


Elseñor Requena y García -Se dice, señor Presidente, que se puede 
conferir un mandato condicional y se toma por la condicion la cláusula 
que es motivo de la discusion. | 

Esa no es la cundicion. La condicion para tratar son las cláusulas que 
siguen en el Proyecto: porque la Cámara no le dice al P. Ejecutivo que 
contrate como le parezca; le dice que contrate sobre tales bases. ... 

(Murmullos en la Cámara.) 

.... Y si no se viene en estas condicicnes no habrá Contrato. Mien- 
tras quela cláusula - sin perjuicio de tercero, supone que el Estado pro- 
cede con un derecho limitado; y yo creo que si se reconoce la limitacion 
de ese derecho, uo se puede autorizar ese Contrato, porque el Contrato 
supone la existencia plena de todos los derechos necesarios para efectuar 
ese Contrato. 

(A poyados.) | 

El senor Presidente Es condicional, señor Diputado. 

El señor Requena y Garcia—Las condiciones no son esas: las condi- 
ciones son las bases para hacer el Contrato. 

El señor Aguirre - Las condiciones precisamente son lo eventual: las 
otras no son condiciones. 

El señor Requena y Garcia--Señor Presidente: si no se hiciera esa 
confusion, repito, de seguro que no se llamaria condicion á lo que no es 
y que uo se sacarian las consecuencias que se sacan. 

Me parece que el punto es claro; y creo que no vendrá el señor Ministro 
á darnos mas luz que las que ya tenemos con estos antecedentes. 

Para mí no es cuestion de antecedentes: para mí es cuestion de prin- 
cipios constitucionales lo que se debate; y yo no voy á buscar la solu. 
cion de estos principios en la prueba de ese espedientillo, ni en las de- 
claraciones del señor Ministro: voy á buscarla en letra y en el espíritu 
de la Constitucion misma, que determina con claridad cuáles son las atri- 
buciones de los Poderes del Estado. : 

El señor Diputado por Canelones, doctor Aguirre, ha reconocido las 
demás observaciones que he hecho; y no dudaba que hubieran pesado 
en su ánimo, como ha tenido lugar, porque lo conozco, y sé que sabe 
perfectamente como se realizan esos Contratos, y sabe que, por un te- 
mor futuro de que exista una concesion, que uo existirá, iba á consta- 
tarse en la escritura, de Contrato, (porque se inserta la Ley intezra,) una 
cláusula depresiva del Contrato y que haria completamente ilusorio y sin 
resultado ese Contrato.... | 

El señor Terra -No apoyado. 

El señor Requena y García --Ya que el señor Diputado por Monte- 
video me dice, ro upoyado, yo apelo á loque él sabe sobre estas ma- 
terias. 

Yo le pregunto: si se realiza este Contrato con el señor Labarta con la 
cláusula esa — sin perjuicio de tercero, yo le pregunto si éste se- 
nor Labarta levantará en vingun mercado fondos para construir esta 
obra. 

No sé como va á hacer constar.... 

(Murmullos é interrupciones en la Cámara.) 

no sé cómo satisfaga usted, con una constancia cualquiera, las 
exijencias escrupulosas, cavilosas talvez. 

El señor Martinez Castro Haciendo constar en la resolucion que 
corresponda- que ha caducado la concesion anterior. 
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El señor Requena y Garcia—Pero pueden ser una y varias conce- 
siones sobre la misma materia: pueden ser tres ó cuatro, seis ó 
siete.... 

El señor Terra— Desde que el P. Ejecutivo diga que está averiguado 

ue las concesiones anteriores han caducado, basta eso: el tercer perju— 

icado vendrá á reclamar contra el Estado.... 
` (Murmullos en la Cámara.) 

El señor Requena y García -Y esto es tomando la cuestion por el 
lado secundario: porque el lado principal é inconveniente que veo, es el 
Ens para mí es atacar, infringir un precepto constitucio— 
nal. 

Yo no estraño, señor Presidente, que el doctor Aguirre observe en 
este punto, porque el doctor Aguirre no participa por completo de estas 
ideas; porque el doctor Aguirre no es de los que créen que el Estado co- 
mo persona jurídica sea susceptible de las mismas obligaciones y derechos 

ue los particulares, que pueda ser arrastrado ante los Tribunales Or- 
diñanos. 

El doctor Aguirre á este principio le impone sus limitaciones..... 
Pero hay ya sobre este punto varias resoluciones de la Cámara. 

Yo no tengo nada mas que agregar á las consideraciones que he dado; 
repito: por deferencia acepto la mocion del señor Diputado; pero creo que 
en el fondo no hay necesidad de nuevos datos y que la Cámara está 
perfectamente ilustrada para dar la resolucion sobre este punto. Y re- 
pito, que se trata de resolver un punto constituciona!, con la supresion 6 
la permanencia de esa frase en el artículo 1° que está en discusion. 

El señor Vidal —Me permitiréadvertir al señor Diputado, que está fue- 
ra de la cuestion. 

El señor Presidente —Varias veces lo he hecho presente 

El señor Gonzalez Roca--Pido la lectura del artículo 130 del Regla- 
mento. 

El señor Presidente—Pasaremos á cuarto intermedio. 

El señor Agutrre-- Todos estos pedidos no hacen sinó producir confu- 
sion. ? 

(Agitacion en la Cámara.) 

El señor Presidente—Propongo 4 la Cámara pasar 4 cuarto inter- 
medio. 

(A poyados.) 

(Asi se efectúa; y vueltos á sala, continúa la sesion.) 

Continua la sesion. 

El señor Aguirre -El señor Diputado por Canelones, no sé von qué 
objeto, se ha ocupado de hacer una esposicion de las doctrinas que me 
atribuye, y en las cuales hay una parte homeopática de inexactitud, por- 
que si es cierto realmente, (no tengo inconveniente en repetirlo ahora y 
en toda ocasion que se presente,) que creo que el Estado no es exactamen- 
te igualá un particular, ni puede ser de la misma manera considerado y 
juzgado; pero tampoco no es exacto que yo haya nunca supuesto que no 
puede jamás ir el Estado ante los Tribunales... 

El señor Requena y Garcia- No he dicho eso, señor Diputado, he 
dicho que ese principio lo acepta con limitaciones. ... j 

El señor Aguirre—Me alegro de que la rectificacion apoye la mia. 

Pero esto no veo que trajera relacion, 6 tuviera pertinencia con la 
materia que se está tratando, que es—saber si es constitucional ó in- 
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constitucional que el C. Legislativo, que es el que autoriza 4 contratar 
en una materia que es de su incumbencia esclusiva, pueda establecer 
esa Jimitatacion y determinar que se autorice á contratar bajo tal su- 
puesto ó mediante tal limitacion. | 

Pero como esto ya esta dicho 4la saciedad, y me parece que la opi- 
nion está formada en cuanto 4 la supuesta inconstitucionalidad, solo 
me limito á insistir en que - si ha de resolverse que venga el Ministro 
á dar esplicaciones, no debe señalársele un término tan corto como el de 
hoy á mañana, mucho mas desde que la comunicacion no podrá hacérsele 
en las altas horas en que va 4 concluir la sesion, solo podrá hacérsele 
en el dia de mañana; tomará conocimiento de ella cuando vaya á su des- 
pacho, que será algo avanzado el dia, y nole quedará tiempo para diri- 
jirse 4 todas las Oficinas de las cuales debería tomar datos para saber— 
si hay una 6 mas concesiones, las condiciones de esas concesiones, los 
plazos determinados para la iniciacion de los trabajos, y si han mediado 
ó nó prórogas y otras circunstancias que puedan influir á la existencia 
ó no existencia de derechos anteriores ó anteriores concesiones. Por 
consiguiente, si se resuelve que venga, creo que debe señalársele un pla- 
zo un poco mas largo. | 

Si se crée que debe desecharse esta mocion y resolverse no mas el 
fondo del asunto, entonces nada he dicho al respecto. 

El señor Presidente—¿Ha concluido el señor Diputado?... 

El señor Aguirre —Si, señor. 

El sengr Presidente—La Cámara resolverá si el punto está sufi- 
cientemente discutido, | 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(A firmativa.) 

Si se aprueba la mocion del señor Diputado por San José. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Negativa.) 

Continúa la discusion del asunto que constituye la órden del dia. 

El señor Bausd—No me cansaré de insistir, señor Presidente, en que 
la cláusula—con perjuicio de tercero, es onerosa para aquel que va á 
hacer el Contrato.... 

El señor Martinez Castro —Ya está suprimida, señor. 

El señor Bauzá—.... óla cláusula equivalente de—sé ha caducado 
la concesion anterior. 

En primer Jugar, ésta, como ha dicho muy bien el señor Diputado 
por Canelones, doctor Requena, es una cláusula limitativa del derecho 
de aquel que va á entrar en posesion del favor otorgado. En segundo 
lugar, la misma cláusula importa revivir derechos que puedan conside- 
rarse estinguidos en esas concesiones que se supone de ‘snyo caducas. 
Porque si habia concesiones hechas y estas concesiones han caduca- 
do y no se hace mencion de ellas por el Ministerio Fiscal, venir aho- 
ra una Ley del C. Legislativo 4 darlas personeria diciendo—sin per- 
Juicio de las concesiones que haya ó siempre que esas concesiones 
no hayan caducado, vale tanto como decir que para el C. Legislativo 
esis concesiones tienen un valor real y pueden comparecer al juicio 
como una cosa llevadera para aquel que va á hacer un desembolso, 
como es el-señor Labarta. : 

Despues de esto, me parece tambien (y aunque sea esto repetir algo 
de lo que se ha dicho) que nosotros no podemos estar poniendo en 

\ 
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duda la aptitud del P. Ejecutivo para juzgar de las concesiones que 
va á hacer. El P. Ejecutivo en su Mensage, como ya antes dije, es- 
presa bien claramente que desea la deferencia del C. Legislativo á esta 
prone Jo que indica que el P. Ejecutivo tiene la certidumbre de que 
no hay concesion anterior que perjudique la que se va 4 efectuar. 

Por otra parte, se sabe muy bien lo que importan esas concesiones 
caducas y el espíritu con que se hacen. Generalmente dos ó tres iudi- 
viduos, 6 uno solo, hace una solicitud proponiendo puentes, 6 villas y 
castillos, cualquier cosa, en el pais, con el objeto de vender st. conce- 
sion. Pasa el tiempo, la concesion no se vende y el individuo se guarda 
muy bien de decir una palabra; pero viene un caso como este y aparece 
el señor Labarta ó cualquier otra persona que tiene intencion séria ¿2 ha- 
cer esa obra, y cuando está á la mitad, entonces resucita el tercero nue- 
vo Lázaro y dice: esa concesion es mia y si nose me reconoce, venga 
el pleito, y se traba el “pleito. ¿Y para qué?.... para obtener alguna ven- 
taja, 2, 3, 4, 6 10,000 pesos que viene 4 sacar por arte de prestidijitacion 
aquel oue no pudo hacer la obra. 

Podria citar muchísimos hechos de este género; pero como el citar 
hechos siempre trae conjuntamente el citar los nombres de personas, va- 
le mas no hablar de alle. 

Ademas, creo que el señor Fiscal es una persona perfectamente sé- 
ria y un hombre de competencia juridica en el asunto. El sefior Fiscal 
no ha dicho una sola palabra (y esto es notable) sobre la referencia que 
la Direccion General de Obras Públicas ha hecho 4 la supuesta existen- 
cia de concesiones anteriores: el señor Fiscal no ha puesto mas obje- 
cion al P. Ejecutivo, que la de estar funcionando el C. Legislativo, la 
de estar en perfecto régimen constitucional los Poderes del Estado; y 

or consecuencia, la obligacion del Gobierno de pedir al C. Legislativo 
a aquiescencia para que esta concesion se sancione; en vez de darla 
él por si mismo. 

Por cualquier lado, pues, que el asunto se mire, no hay ningun ia- 
conveniente en que se quite la cláusula —sin perjuicio de tercero, por 
que si en realidad hubieran existido esas concesiones, ellas deben es- 
tar caducas, cuando no resucitan sus dueños y cuando el Fiscal no 
hace mencion de ellas y cuando el P. Ejecutivo.no las dá ni siquiera por 
iniciadas. 

Es por estas consideraciones, que soy de opinion de que se ‘vote li- 
sa y llanamente el artículo 1° suprimiendo toda especie de cláusula 
que haga suponer concesiones anteriores. 

He dicho. 

El señor Terra - Señor Presidente: este asunto está bastante discu- 
tido.... 

El señor Requena y Garcia—Apoyado. 

El señor Terra—....Por eso voy á limitarme á contestar, pero 
muy brevemente, los argumentos que ha presentado el señor Diputado 
por Soriano, que acaba de precederme en la palabra. 

Dice el señor Diputado, quela cláusula—sín perjuicio de tercero, en el 
Proyecto de Ley, hace revivir derechos que talvez no existen, ó que si 
existieron han caducado, Pero, señor Presidente, esa cláusula no pue- 
de tener semejante necer. Siel derecho ha caducado, para que reviviera 
era necesario que el C. legislativo dijera que ese derecho, apesar de 
que no se habian cumplido las condiciones por ias cuales habia sido 
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creado, debia continuar,—lo que importaria por parte del C. Legislativo 
la renovacion del Contrato; es decir: una nueva concesion. 

Pero decir simplemente: no contrate el P. Ejecutivo si hay un derecho 
anterior, ciertamente que eso no va 4 hacer revivir el derecho si ya no 
existe. Precisamente, el Proyecto de Ley, supone que no exista y dice 
al P. Ejecutivo: contrate en ese caso. Manifiesta, pues, ya una intencion 
de que no se haga enese caso; y por consiguiente, la cláusula en si mis- 
ma no dá ni quita derechos, no los hace revivir. 

Ha dicho mas: ha dicho que esa cláusula venia áser causa de que el 
Contrato que se celebrase en cumplimiento de la Ley, seria un Contrato 
imperfecto, y por consecuencia, insuficiente para llevarse ácabo. Tam- 
pocc es cierto. Promulgada la Ley, desde que vaya al P. Ejecutivo y 
desde que el P. Ejecutivo vaya á cumplirla, tiene antes que informarse de 
si va á herir un derecho ageno, un derecho ya creado; y si se convence 
el P. Ejecutivo de que existe un derecho preexistente, no contrata. Si al 
contrario, celebra el Contrato, ¿cómo lo hace?.... ¿cuál.es la forma? ... 
en la escritura que se haga al efecto se transcribirá la Ley, pero declarará 
el P. Ejecutivo á continuacion —que las concesiones anteriores han cadu- 
cado todas y que por consecuencia, los derechos que va á adquirir, los 
derechos que del nuevo Contrato van á nacer para el nuevo concesiona- 
rio, son derechos inatacables. 

Aun cuando alguna de las concesiones anteriores no hubiera caduca- 
do, los derechos del señor Labarta serian completamente perfectos; 
ese tercero perjudicado tendria derecho á reclamar de la Nacion, pero 
nunca del nuevo concesionario. 

Estos son los principales argumentos que ha aducido el señor Repre- 
sentante por Soriano; son los últimos, y solo á ellos me refiero. 

Repitoque la cuestion está bastante discutida; y haria mocion para que 
ella fuese sometida á la votacion de la Cámara, votándose como es de 

órden, primeramente el artículo tal cual lo ha redactado la Comision de 
Hacienda, con la modificacion introducida por el señor Diputado por Mal- 
donado, por cuanto se ha adherido á ella la Comision de Hacienda; y si 
no fuese aprobado en esta forma, escluyendo ó eliminando la cláusula 
en la siguiente votacion. 

(Apoyados.) 

(Los señores Bauza y Requena y Garcia, piden la palabra.) 

El señor Bauzá—Se la cedo al señor Diputado por Canelones. 

El señor Requena y Garcia—Señor Presidente: por mocion que se 
hizo espresamente en esta sesion, entró este asunto á la discusion parti- 
cular. Sin duda la H. Cámara creyó que la solucion de este negocio es 
fácil; y yo no entraré á apreciar si el Reglamento autorizaba ese proceder; 
pero lo que si digo, señor Presidente, es que en la confianza de que venia 
en la discusion general solamente, no habia hecho un estudio detenido del 
asunto. 

La discusion particular me ha obligado á estar aqui en mi asiento estu- 
diando el asunto, y cada vez más estoy alcanzando la gravedud, y tras- 
cendencia de él. 

Hasta ahora ha versado toda la discusion sobre el artículo 1° en cuan- 
to se refiere 4 la cláusula que ha sido materia de la discusion;—es decir: 

—á dejar á salvo el derecho de tercero; y lo que hay mas grave es, que 
sancionado el artículo 1° se sanciona toda la propuesta del señor La- 
barta.... (Apoyados.) 
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.... y esto es gravísimo, señor Presidente, porque yo voy á observar 
muchos de los artículos del señor Labarta y por que está de tal modo 
hecha esta propuesta, que no sabemos si hasta la garantía del 8 8 A que 
se refiere la Ley de 26 de Mayo de 1865, va á venirse á conceder.... 

El señor Terra—No apoyado. 

El señor Requena y Garcia—He estado leyendo toda la propuesta y 
no encuentro que haya renuncia ninguna; y por el contrario, la Comision 
de Hacienda (me voy á permitir leer) dice en su artículo 19: «Haciendo 
ademas de las concesiones solicitadas en el espediente con tal objeto 
iniciado ante e. Gobierno Provisorio en Noviembre próximo pasado y 
que estén consentidas por el Decreto de 26 de Mayo de 1865 é inciso 1° ar- 
tículo 2° del Decreto-Ley de 14 de Julio de 1876, las siguientes.» 

Es decir: la Comision aconseja estas otras concesiones, ademas de las 
que solicitó el señor Labarta. Y, señor Presidente, esu Ley citada que 
puede ser perfectisima, y derogada por esta otra Ley.... 

El señor Terra—No apoyado. 

El señor Requena y Garcia - ¡Cómo nó!.... establece la garantía del 
B g y luego otras facilidades que yo estaré muy lejos de acordar. ... 

El señor Terra- Pero eso está en el espediente que ha sido iniciado 
ante el P. Ejecutivo. 

El señor Requena y Garcia—La renuncia debe ser espresa. 

Pero en una palabra: respetando mucho las observaciones del señor 
Diputado, yo no tengo estudio para votar en este asunto; y ante esta de- 
claracion, la H. Cámara debe aplazar este asunto y no votar, tratándose 
de asuntos de esta gravedad, con lijereza. 

Yo no concederé esta concesion indefinida, y estoy porque asuntos de 
esta naturaleza deben ser materia de una discusion templada, bien razo- 
nada y bien tranquila, y que noestá en el caso de aquellos otros de fácil 
oe los cuales no hay inconveniente alguno en tratarlos sobre ta- 
blas. | 
El señor Terra—Eso que ha espuesto el señor Diputado por Canelo- 
nes, en el caso que continúe la discusion de este asunto, demostraré que 
ha sido todo previsto por la Comision de Hacienda.... 

El señor Requena y Garcia—Yo no tacho á la Comision de Ha- 
cienda: digo cuanto me es personal. 

El señor Terra—.... Pero la Comision era necesario que lo declarase, 
no tiene interés alguno.... 

El señor Requena y Garcia—Lo supongo perfectamente. 

El señor Terra--....en que este asunto pase hoy 6 mas tarde; por 
ae no se ha ocupado de él sind bajo el punto de vista del interés ge- 
neral. 

Por consiguiente, hago mocion para que el asunto sea aplazado para la 
próxima sesion.... 

El señor Requena y Garcia—O para mañana. 

a pea 

(fil señor Martinez Castro, pide la palabra.) 

El señor Presidente —Hay una mocion que votar.... 

El señor Martinez Castro-— Pero esa mocion hay que discutirla. 

El señor Presidente—Hay que discutirla y votarla. 

El señor Requena y Garcia - Yo me permito hacer una observacion. 

Por lo que á mi respecta, bastaria que cualquier señor Diputado se de- 
clarase inhabilitado para tomar parte en una discusion y para poder dar 
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un voto en conciencia, bastaria para que yo accediera á la suspension del 
asunto.... ; 

(A poyados.) | 

.... Creo que debe respetarse mucho una observacion semejante; yen 
ese sentido espero que el señor Diputado por Maldonado. ... 

El señor Martinezs Castro—No sabe el señor Diputado lo que voy á 
decir. | | 

El señor Requena y Garcia—.... me parece que no debe ser materia 
ni de discusion. | 

El señor Presidente —¿Está formulada esa mocion del señor Diputado 
por Montevideo?..... 

El señor Secretario—Si, señor.... . 

El señor Requena y Garcia ~ Que se levante la sesion. 

El señor Presidente—¿Ha sido apoyada?.... 

(Apoyados.) 

El señor Martinez Castre—Como hace un momento voté en sentido 
contrario de una mocion análoga á la que acaba de formular el señor 
Diputado por la Capital, podria parecer estraño 6 que incurriese en con- 
tradiccion, si apareciese votando ahora en favor de la misma mo- 
cion. | 

Sinembargo, voy en breves palabras á esplicar la razon de ese cambio 
de frente. 

El señor Diputado por Canelones ha dicho hace un momento, que se 
habia ilustrado suficientemente el punto para que la Cámara pudiera resel- 
verlo; lo que daba á comprender que él tambien estaba suficientemente 
ilustrado sobre este mismo punto. 

Ahora dice una cosa completamente contraria á la anterior; manifiesta 
que no lo conoce, por una razon bien justificada, en mi concepto; porque 
él no creia que se tratase en particular del asunto; y pide que para poder 
votar con plena conciencia en este asunto, se suspenda la consideracion 
de él para la próxima sesion. 

Eso me esplica la razon del desacierto con que ha estado impugnando 
la medificacion que propuse.... 

El señor Requena y Garcia —No ha sido sobre ese punto que yo he 
estado discutiendo: he discutido sobre la salvedad del derecho de ter- 
cero. | | 

Por consiguiente, no me haga un cargo injusto. | 

El señor Martinez Castro—El señor Diputado dice que no ha podido 
estudiar el asunto materia de la órden del dia.... 

El señor Requena y Garcia—He dicho que en la seguridad de que 
no se trataba sinó en general, como yo queria ocuparme del asunto, por 
eso no me he ccupado de los detalles y me reservaba para en la parti- 
cular hacer las observaciones que creyese convenientes.... 

N señor Martinez Castro—Por eso he dicho que era muy precipi- 
tada. 

El señor Requena y Garcia—Pero no era por falta de estudio.... 

El señor Martinez Castro—Es decir que creia que no debia tratarse 
en particular del asunto esta noche. 

Me esplico de esta manera, por qué ha estado tan poco acertado el 
señor Diputado en sus argumentos para impugnar la modificacion... . 

El señor Requena y Garcia—No es sobre eso que he hablado. 

El señor Martinez Castro—.,.. Sinembargo, como encuentro aten- 
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dible que hecha esa declaracion sincera, la Cámara se muestre deferente 
y pace el asunto..... l 
l señor Requena y Garcia—Y eso servirá para mí y para algun 

otro que se crée ilustrado en la materia y que talvez lo esté ménos 

ue yo. 
i El señor Martinez Castro—.... Voyá votar en favor de la mocion, 
porque es fundada en razones que no medieron para la que se hizo ante- 
riormente. i 

He dicho. 

Elseñor Presidente -Se va á votarla mocion del señor Diputado, si 


no hay quien pida la palabra. 3 | 

El señor Bauzá—Pido la palabra, señor Presidente, para hacer una 
pequeña indicacion, por lo que pueda importar, 4 la referencia del señor 
Diputado por Canelones, doctor Requena, que quizá se roza con todos nos- 
otros. 

Cuando yo pedi la discusion particular del asunto, fué porque la conocia. 

Tengo la costumbre, (creo que buena,) de estudiar los Repartido& que 
nos envia 4 cada uno de nosotros la Secretaria, Se ese es mi deber; 
y en consecuencia, entendi que el asunto noera de tan dificil resolucion 
como se suponia. 

Además, tengo mucha confianza en los informes de las Comisiones, por- 
que soy miembro de una de ellas y acostumbro á ver que son largos nues- 
tros debates antes de avenirnos á una solucion, y que caben en esos in- 
formes todas las opiniones ya disciplinadas, despues de haberse contro- 
vertido con-mucha especialidad. | 

A juzgar, pues, por lo que pasa en el seno de la Comision 4 que perte- 
nezco, creo que en todas pasa lo misma, y por consecuencia, es para mi 
un esfuerzo de garantía el informe de la Comision respectiva, y mucho 
mas en este caso en que el de la Comision de Hacienda, salvo ligeras mo- 
dificaciones, se aviene perfectamente con la opinion que yo tengo forma- 
da del asunto. 

En tal concepto, pues, y para ladear un poco el chaparron que nos ha 
lanzado el señor Diputado por Canelones, tomando la forma de nube, es 
que he querido hacer la esplicacion espresada, y salvar mi responsabi- 
lidad en la ocasion presente. i 

El señor Requena A Garcia—Voy á contestar dos palabras. 

Siento que el señor Diputado se haya creido víctima de un chaparron 
Ó aguacero que se haya desprendido sobre él. 

Me he referido á lo que me atañe personalmente. 

El señor Diputado convendrá po una cosa es la discusion general 
y otra la particular; que solo cuando uno se crée en el caso de contrariar 
ú oponerse á un Proyecto, es cuando hace estudio en la discusion gene- 
ral; pero cuando acepta el Proyecto, entonces se reserva para la discu- 
sion particular estu diar el asunto. 

Y este asunto por mas que vo tenga íntima confianza, como la tengo, 
en la Comision de Hacienda, porque soy testigo de la laboriosidad con que 
trabaja; pero esto no quiere decir que no haya algun estudio mas en 
conciencia, para votar con entera tranquilidad y saber sobre lo que 
voto. 

Estoy seguro que la Comision de Hacienda ha de ser la primera que 
acepte las modificaciones que pretendo introducir en este Proyecto, por- 
que ellas responden 4 garantir los intereses públicos. 
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Apesar de esto, no se me podrá demostrar que el asunto es sencillo; 
ue el asunto es de los que pueden correr las dos discusiones segui- 
as. 

Yo no quise hacer la observacion, porque creia que podia ir haciendo 
ese estudio en la discusion, pero me he encontrado con que es muy sério 
y por eso he hecho la observacion; porque quiero estudiar el punto, para 
en la discusion particular proponer las reformas y modificaciones que 
considere convenientes. 

He dicho. 

El señor Presidente - Se va á votar si el punto está suficientemente 
discutido.... | 

El señor Nin y Gonzalez—Es únicamente para fundar el voto que voy 
á dar en esta mocion de aplazamiento. 

No estoy del. todo conforme con que despues de dos horas de discu- 
sion particular, un Diputado diga que no está impuesto en el asunto. Al 
empezar la discusion particular es que Fubiera sido la ocasion. 

Sinembargo, cedo deferentemente; pero no deseo que en adelante se re- 
pita semejante procedimiento.... 

El señor Requena y Garcia —Siempre tienen ese derecho los Diputa- 
dos: la misma discusion lo puede llevar á un Diputado á dudar y a tener 
dificultades para formar conciencia sobre el asunto. 

El deñor Presidente ~ Seva á votar. 

Si está suficientemente discutido. 

Los señores por la afirmativa, en pié 

(Afirmativa.) 

Si se ha de aplazar segun la mocion presentada por el señor Diputado 
por Montevideo, doctor Terra, el asunto hasta la próxima sesion, que 
tendrá lugar mañana segun la disposicion tomada por la Cámara hace 
pocos dias. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(A firmativa.) | 

De consiguiente, queda la Cámara citada para el dia de mañana, para 
continuar la órden del dia. | 

(Se levanto la sesion siendo las once y dies y siete minutos de la no- 


che.) 


Missaglia, Secretariu —J. Rodríguez, Secretario. 
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28* Sesion Ordinaria--Mayo 28 de 1879 


Presidencia del señor Bustamante 


La sesion se abrió á las ocho de la noche del dia veinte y ocho del mes 
de Mayo y año de mil ochocientos setenta y nueve, con presencia de los 
señores Mac-Eachen, Peñalva, Bauzá Iráazusta, Martinez (don Francisco, ) 
Zas, Martinez Castro, Dauber, Martinez (don Eduardo,) Anaya, Chu- 
carro, Maza, Etchegaray, Estrázulas, Requena, Terra, Montero, Reque- 
na y Garcia, Soler, Vidal, Idiarte Borda, Nin y Gonzalez, Honoré, Otero, 
Jimenez, Pallares, Martinelli, Aguirre, Peña, Mortet, Martorell, Romeu, 
Visca, Pedralbes y Gonzalez Roca; faltando con aviso, los señores Acos- 
ta, Betancur, Pereira, Palacios, Galli y Young. 

El señor Presidente—Se va á leer el acta de la anterior. 

(Se lée) — 

Puede observarse. 

Si no hay quien pida la palabra, se votará. 

Si se aprueba el acta leida. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Afirmativa.) 

Se va á dar cuenta. 

«Dofia Marcelina Lavalleja, solicita de V. H. una pension por gracia 
especial.» 

¡A la Comision de Peticiones.) | 

Si no hay alguna observacion que hacer, se va 4 entrar enla orden 
del dia. 

El señor Jrasusta~Cuando se trató, señor Presidente, del asunto 
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de la señora viuda de La Torre, quedó aplazado hasta saber si el 
H. Senado aceptaba la enmienda. 

Esta tarde, acompañado del señor Presidente, tuve el gusto de apro- 
ximarme á los señores miembros de la Comision respectiva y están 
conformes en aceptar la enmienda. | 

Asi es, que hago mocion para que se trate este asunto sobre ta- 
blas. 

(A poyados.) 

El señor Presidente -— Apoyada la mocion, la Cámara lo resol- 
verá. 

Si se ha de tratar el asunto referente á la viuda Cávia de La Torre, 
en la presente sesion. 

La votacion es especial. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(A firmativa.) 

(Se lée el artículo 1° del Proyecto referido.) 

En discusion particular. 

Si no hay quien pida la palabra, se votará. 

El señor Requena y Garcia---En la discusion que tuvo lugar cuan- 
do se trató de este asunto en la sesion anterior, se concluyó por reco- 
nocer por la H. Cámara, que la fórmula en que venia concebido el 
Proyecto del H. Senado no se armonizaba bien, ya en cuanto á la signi- 
ficacion de la resolucion, cuanto á lo que el mismo Proyecto disponia 
en los dos artículos que lo forman. 

Esta fué la razon, señor Presidente, para que se aplazase por la H. Cá- 
mara la resolucion de este asunto y se consultase ó se investigase por 
la Comision de Peticiones—si el H. Senado estaria conforme en ad- 
mitir una nueva redaccion que respondiese mejor al sentido de esa re- 
solucion y que la salvase de la contrariedad y de la impropiedad que la 
Cámara encontraba, se contenia en ese Proyecto. 

El señor miembro de la Comision manifiesta ahofa, que el H. Senado 
estará dispuesto en ese sentido; y entonces, señor Presidente, se habrán 
salvado los temores que tenia la H. Cámara, de que modificáudose esa 
resolucion, pudiera no ser aceptada por el H. Senado y provocase una 
reunion de las dos Cámaras, para resolverse en Asamblea General so- 
bre el asunto, de la que resultaria una demora y talvez el peligro para 
esta señora, cuya situacion parece eflijente, de que no obtuviese 
el resultado que el C. Legislativo se propone al acordarle esta pen- 
sion. 

De consiguiente, señor Presidente, conforme con las indicaciones que 
se habian hecho anteriormente, creo que lo que debe tratarse ahora es, 
de sustituir el Proyecto del H. Senado; y en este sentido voy á presentar 
una mocion sustitutiva de lo que contiene el Proyecto del H. Senado, 
cuya sancion aconseja la Comision de Peticiones. 

El señor Irazusta, pide la palabra.) 

El señor Requena y Garcia—Voy á concluir, señor Presidente. 

En mi opinion, el caso de la señora de Cávia es idéntico al de la se- 
ñora de Nuñez. Digo esto y me refiero en cuanto á la forma en que 
ha de concederse la ; ansion; porque si bien el señor de La Torre pres- 
tó directa, perso! © inmediatamente servicios importantes á la cruza- 
da de los Trcintu y Tre:, la verdad es, que el señor de La Torre no 
figura como militar en esa accion patriótica. 
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El señor de La Torre se encontraba en las mismas condiciones de los 
particulares que cooperan á esa grande obra. Y como la Ley á que se: 
refiere el H. Senado, es una Ley de prémio, que acordaba este prémio 
fuera del sueldo que disfrutaban los militares y que han continuado dis- 
frutando sus descendientes, no podria á la señora viuda de La Torre con- 
siderándosela incluida en esta Ley Especial y mucho ménos para recibir 
una pension que en calidad de prémio acuerda esu Leyá las viudas de 
los Oficiales de la Independencia. 

Entonces, no comprendida en esa Ley, lo que procede es acordar una 
pension en remuueracion de los grandes é importantes servicios que ha 
prestado el señor de La Torre. 

Este procedimiento lo autoriza la disposicion constitucional que se ín- 
vocó en la sesion anterior, contenida en la facultad que el articulo 17 inci- 
so 13 ó 14 confiere á la Asamblea. 

Usando de esta facultad para un caso de notoria injusticia, (parque son 
notorios los servicios que el señor de La Torre ha prestado al país,) la 
Asamblea no confiere gracia especial de los que no serian conformes á la 
Constitucion, ni de las que ha rechazado con aplauso reiteradas veces 
esta H. Camara. 

De consiguiente, señor Presidente, la mocion 6 el Proyecto que acuerde 
la retribucion de estos servicios, en mi opinion, debe contenerse en la 
siguiente mocion que voy á hacer. 


y 


(Dicta.) 
«Artículo 1° Acuérdase á la señora viuda del señor don Luis C. de 
La Torre una pension....» 


En cuanto á la cantidad, libraré ese punto á la resolucion de la H. Cá- 
mara. | | 

Un señor Representante —(en vos baja) —Cien pesos. 

El señor Requena y Garcia -Hay un señor Diputado que indica cien 
pesos.... Ponga cien. 

(Sigue dictando.) 

«.... una pension de mil doscientos pesos anuales en reconpensa de 
los grandes é importantes servicios que su finado esposo prestó al 
país.» 

«Art, 22 Comuníquese.» 

(A poyados.) 

El señor Presidente - Está en discusion. 

El señor Aguirre—No habiendo asistido á la sesion en que se traté 
de este asunto y en la cual se resolvió su aplazamiento, no estoy bien al 
cabo de las razones que allí se adujeron, pero conozco el asunto por ha- 
ber seguido la discusion de él en el H. Senado y haber compulsudo la 
Ley que se invoca en esa resolucion; y en efecto, encuentro que esa Ley 
enteramente inaplicable al caso, revestia de oscuridad al Decreto y da- 
ba por resultado una verdadera injusticia, puesto que no teniendo apli- 
cacion ese aumento de pension á quien no gozaba de pension alguna, de- 
beria estarse simplemente á la cifra del aumento, que era una cantidad 
insignificante, que mas valiera no dar nada que dar eso en recompensa 
de servicios tan relevantes como los que se trata de premiar. 

El dinero que las naciones invierten en recompensar actos de la natu- 
raleza de los practicados por el esposo de la señora peticionaria, es el 
mejor aplicado que puede haber, porque sus efectos son levantar los 
caracteres, levantar el nivel moral y ofrecer á la Patria la perspectiva de 
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‘que hayan ciudadanos abnegados en los momentos críticos de su exis- 
tencia. * 

(A poyados.) 

Un autor de nota hace notar, que las trajedias de Alfieri contribuye- 
ron eficazmente á levantar el nivel moral de la jeneracion que la presen- 
ció; y si el arte tiene esta eficacia; el arte que no es más que la imitacion 
de la naturaleza, mucho mayor debe ser, y la es indudablemente, la de 
las grandes acciones. 

Entre estas puede figurar, á la par de las mayores de la historia de 
cualquier país, todo lo que se refiere á la cruzada de los Treinta y Tres 
y á los que cooperaron eficazmente á sus fines. 

En este caso se encuentra el señor de La Torre, á cuya viuda vamos 
á conceder esta pension. Y ante consideraciones de este importancia, no 
puedo ménos de convenir en que talvez nos quedamos cortos al señalarle 
esta pension de mil doscientos pesos anuaies. Pero hay que observar en 
compensacion, que no siempre las dádidas mas cuantiosas son las más 
de agradecer: en la situacion del pais, estamos en el caso del pobre que 
se desprende de algo necesario, para hacer un acto de caridad, cuya ac- 
cion es mas meritoria que la del poderoso que dé una suma mucho ma- 
yor. 

Así, pues, nosotros que no hacemos propiamente caridad, que no ha- 
cemos sinó premiar servicios— si no los premiamos con toda la cuantía 
que podrian merecer, á lo ménos, por la espontaneidad con que procede- 
mos, por la unanimidad con que todas las voces se han levantado para 
apoyar el derecho de la peticionaria, compensarmos lo que pueda haber 
de exiguo en la pension. | 

Deseaba dejar consignadas estas opiniones, porque muy á mi pesar 
no pude asistirá la sesion en que se trató de este asunto, como el muy 
análogo de la señora viuda de otro esclarecido ciudadano, el señor don 
Juan Tomás Nufiez—y constatar así cuales son las opiniones y los sen- 
timientos que abrigo á este respecto. 

He dicho. | 

El señor Presidente Si se da el punto por suficientemente discutido. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(A firmativa.) 

(Se vuelve a leer el artículo 13 del Proyecto del Senado.) 

El señor Anaya- Entiendo que está retirado. 

El señor Requena y Garcia—No está. 

El señor Presidente -- Este es el artículo del Senado: hay que votar- 
lo; y entrará despues el presentado. 

Si se aprueba el articulo que acaba de leerse. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Negativa.) | 

(Se lée el artículo 1° presentado por el señor Requena y Garcia.) 

Si se aprueba el artículo que acaba de leerse. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Afirmativa.) 

El 22 es de forma. 

Queda sancionado el Proyecto y se comunicará inmediatamente al 
H. Senado. 

Continúa la discusion pendiente que quedó aplazada en la sesion ante- 
rior. 
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El señor Bauzá—En la sesion última que tuvo la H. Cámara, el se- 
ñer Diputado por Montevideo, miembro informante de la Comision de 
Hacienda, manifestó, en la réplica que hizo á mi discurso, algunos con- 
ceptos, que si no los contesté en aquella sesion misma, fué por no fa- 
tigar la atencion de la Cámara que me parecia algo cansada por un 
largo debate que habia tenido. Aprovecho ahora el que la discusion pro- 
siga, para tomar esos argumentos en cuenta y darles la réplica que en 
mi concepto merecen. 

El señor Diputado espresó que el artículo 1° de la Ley proyectada 
por la Comision de Hacienda, quedaria mejor con la cláusula —sín per- 
Juicio de tercero, ó con la cláusula que se proponia por algun otro 
señor Representante, siu que esto importase herir los derechos del que 
contrataba los Puentes con el Estado; y que el P. Ejecutivo podria en 
todc caso hacer lo que mas correspondiese: la situacion en que se en- 
cuentran las concesiones anteriores que esta cláusula amparaba, no se 
tomaria en cuenta purque aquellas concesiones habrian caducado. Me 
ha parecido que esta manera de ver las cosas era inconstitucional, por- 
que ella daba hasta cierto punto al P. Ejecutivo la facultad de modifi- 
car una Ley, v creo que no la tiene sinó por los trámites regulares 
del veto ó mandando á sus Ministros á tomar parte en nuestras delibe- 
raciones y á emitir los conceptos que les parezcan adecuados para 
influir en la modificacion preceptiva de las Leyes que emanan del C. Le- 
gislativo. 

Creo que esta cuestion, colocada en tal terreno, merece una atencion 
especial, y desearia que el Diputado por Montevideo, doctor Terra, que 
es á quien he replicado en estas breves palabras, se sirviese espresar, 
si entiende como yo la gravedad del asunto, á fin de dejar bien cons- 
tatado este punto constitucional, que podria traer ulterioridades talvez 
muv sérias en el curso de los negocios legales. 

He dicho. 

El señor Terra—No sé, señor Presidente, si me he espresado mal 
en la sesion anterior, cuando impugné algunos de los argumentos trai- 
dos por el señor Diputado por Soriano á este debate. Debo creerlo así, 
por cuanto el señor Diputado, que tiene una exelente memoria, me 
atribuye algun error queno he cometido. 

No sé realmente en qué puede violar la Constitucion del Estado el 
temperamento que debe tomar el P. Ejecutivo al cumplir esta Ley.... 
6 Proyecto de Ley, tal cual lo ha redactado la Comision de Ha- 
cienda. 

Dije, que si el Proyecto pasaba, cuando fuera á cumplirlo el P. Ejecutivo 
celebrando el Contrato con don Manuel Labarta, se insertarian en la es- 
critura la Ley y los antecedentes de este asunto, y que despues de ello 
era muy natural que el P. Ejecutivo tomase parte en el Contrato; Con- 
trato que no podia hacer sinó en el caso de que las concesiones an- 
teriores hubieran caducado, lo declarase; que de esta manera el P. Eje- 
cutivo cumplia la Ley que le autorizaba á contratar la construccion de 
los Puentes y quedaban tambien perfectamente salvados los derechos 
de la otra parte contratante de don Manuel Labarta; porque si algun 
reclamo se produjera despues en virtud de derechos preexistentes, don 
Manuel Labarta nada tendria que sufrir en ningun caso; las acciones 
del perjudicado deberian dirijirse al Estado y jamas 4 aquel que había 
contratado en virtud de una Ley y con el Poder que habia sido auto- 
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rizado por ella. De esa manera si procediera el P. Ejecutivo no habria 
violado la Lev; al contrario, le habria dado estricto cumplimiento. 

No se concibe, pues, que el señor Diputado haya podido inducir de 
esto que he dicho que con mi doctrina se autorizaba al P. Ejecutivo á 
vetar la Ley, ó á procederes enteramente inconstitucionales. 

He dicho. | 

El señor Bauzá—Enutiendo que despues de las esplicaciones que media- 
ron en la sesion anterior sobre la forma en que se verifica esta clase de 
Contratos, el modo como se pone por cabeza de Contrato la Ley misma 
sancionada, y todos los trámites que este negocio debe correr, segun nos 
lo esplicaron las personas competentes en la materia, es inutil decir, ó al 
menos obstinarse en asplicar, que la Ley tal cual se vote por el C Legisla- 
tivo deberá ser colocada como la primera pájina del Contrato que el Eje- 
cutivo va á formular con don Manuel Labarta. 

En consecuencia, pues, y para mi modo de ver las cosas, y atenténdo- 
me al texto espreso de la Ley misma, esta Ley autorizaria al P. Ejecutivo 
á tratar con el señor Labarta sin perjuicio de tercero; lo que quiere decir 
que hay un tercero reconocido de hecho. 

Si no se; entiende que de esta manera deba el P. Ejecutivo tomar la 
Ley, cumplirla en este sentido, - ahí es donde veo yo el peligro de que 
el Gobierno se ubrogue la facultad de interpretarla segun su criterio, 
de aplicarla en condiciones 4 que no está autorizado ni por la Constitu- 
cion, ni por la costumbre. 

Creo que el P. Ejecutivo puede vetar, como lo he dicho, las Leyes: to- 
dos sabemos hasta qué punto es válido ese veto y el tiempc que dura: puede 
tambien modificar la forma en que esas Leyes hayan de darse, enviandoa 
sus Ministros al recinto de cualquiera de las Cámaras, á lin de ilustrar el 
punto que se debata é influir con sus opiniones en la votacion de esta H. 
Corporacion, 6 del H. Senado. Pero esto no quiere decir, que una vz. 
sancionada la Ley, el P. Ejecutivo pueda distinguir de cierta manera las 
cosas y aplicarlas con la latitud que el señor Diputado por Montevideo le 
concede, latitud de interpretacion, que en este caso es patente. 

Habia indicado ya anteriormente en la otra sesion, los inconvenientes 
que tienen estas concesiones sin perjuicio de tercero: se sabe hasta que 
punto han perjudicado grandes Empresas y pequeñas tambien.... 

El señor Honoré ~ Apoyado. 

El señor Bauzá -.... y hasta que punto en nuestra Campaña han he- 
cho infructuosa la tierra de los ejidos de los pueblos que se han conce- 
dido en esa forma: porque ccm) lo dije entonces é insisto en repetirlo aho- 
ra, el tercero aparece luego que la concesion hecha ó la tierra apropiada 
ha dado un resultado benéfico y promete ganancias pingúes; entonces es 
cuando aparece el tercero y toma personeria en el asunto, porque cual- 
quiera puede ganar con ella. 

Así, pues, sostendré como antes, que esta cláusula ó cualquier otra 
que la sustituya en el mismo sentido, es perjudicial, y que la doctrina de 
los señores Diputados que créen que el P. Ejecutivo podrá uplicar de esta 
otra manera la Ley luego que se convenza que no hay concesiones pen- 
dientes, no es la manera constitucional como deben ser aplicadas las 
Leyes que van del C. Legislativo, sino un modo especial con que se nos 
brinda ahora para dar una interpretacion, que en mi concepto, seria muy 
perniciosa, 

Sentadas estas razones, y deseando oir otras que me persuadan de que 
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esté en error, 6 que ratifique mis opiniones, me reservo en el curso del 
debate hacer las objeciones que sean del caso sobre los demas puntos. 

He dicho. 

El señor Martinez Castro El señor Diputado por Soriano ha hecho 
una descripcion de la forma en que ha de celebrarse el Contrato para que 
autoriza al P. Fjecutivo esta Ley, si llega á ser sancionada. 

En esta descripcion ha principiado por establecer, en mi concepto, per- 
fectamente bien, que en la primera pájina se colocará la Ley que auto- 
riza á celebrar ese Contrato; pero ha omitido que en seguida de la Ley se 
ha de consignar tambien, como anoche lo dije y lo repito, la constancia 
de que haya desaparecido el inconveniente de las concesiones anteriores. 

Esto indispensablemente tiene que consignarse en el Contrato; y por lo 
tanto, desaparece el temor que ha asaltado al señor Diputado, de que esa 
cláusula sea un punto negro que obste á la realizacion de la obra, porque 
apareciera el tercero que viniese á dificultarla. 

Anoche estuve por mi parte 4 punte de no insistir mas en sostener la 
cláusula sustitutiva de esta que presenté y que la Comision de Hacienda 
tuvo á bien aceptar; pero hoy, lejos de peusar á sí, veo robustecida mi 
‘opinion respecto á la conveniencia de sostener esa cláusula en virtud de 
haber recojido algun dato que ha dado márgen á esto. 

Sé que hay una concesion que se otorgó v la cual debia principiar sus 
trabajos dentro de 10 años contados desde la fecha en que se firmó el Con- 
trato.... Noestoy seguro si con 10 años: ó ha terminado, ó está por ter- 
minar, porque entiendo que fué el año 69 cuando se hizo esa conce- 
sion. 

Me pongo en el caso mas favorable para los que sostienen la no razon 
de esto cláusula, y doy por hecho que el plazo haya espirado. Podria su- 
ponerse que habiendo espirado el plazo la concesion hubiera caducado. 
Asi lo piensa la Direccion de Obras Públicas, que (sea dicho de paso) no 
está llamada á resolver sobre puntos de derecho, ni á dar vistas, como 
lo dijo muy bien el señor Diputado por Soriano en su discurso de anoche; 
debe de concretarse á puntos científicos de su incumbencia, no á dar opi- 
riones jurídicas. 

Podria suponerse, digo, 6 podria suceder que hubiera caducado la con- 
cesion por el hecho de haber espiradc el plazo. Pero esto no quiere decir 
que sea una verdad, porque puede haber vencido el plazo y haber mediado 
circunstancias en virtud de las cuales no haya caducado. Es sabido que 
se entiende siempre salvado el caso fortuito 6 la fuerza mayor. 

No conozco los términos de esa concesion y no sé si se ha tenido en 
cuenta esa circunstancia de los casos fortuitos ó de la fuerza mayor. Por 
consiguiente, no podemos, pues, asegurar que por el solo vencimiento 
del plazo se hava resuelto Ja obligacion del Gobierno; que el vencimiento 
del plazo haya importado una condicion resolutoria que haya dejado al Go- 
bierno en la condicion de formular Contratos análogos con cualquier otra 
Empresa. 

En este sentido, aunque no se consignase la cláusula de -sin perjuicio 
de tercero, 6 la otra propuesta y aceptada por la Comision, iria implícita 
en el Proyecto que se trata de sancionar; es decir: que siempre sesobre- 
entenderia. Y si esto se ha de sobrentender, ¿por qué no decirlo clara- 
mente, por qué no consignarlo en términos categóricos?.... El P. Ejecu- 
tivo nunca podria contratar con ninguna Empresa, sinó en la seguridad de 
que no se afectarian derechos adquiridos por un tercero. 
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Repito que esto debesobrentenderse en el Proyecto; y si es racional y 
lógico que se sabrentienda; ¿por qué no ponerlo?.... 

Me parece que nadie puede negar que esto iria sobrentendido; y por lo 
tanto, no creo que sea necesario discutir tanto sobre la existencia de esta 
cláusula, —si ella debe ser parte integrante del Proyecto en discu- 
sion. 

La Comision de Hacienda creo que sostiene su Proyecto en esta for- 
ma; y por mi parte, consecuente con las opiniones que he emitido antes 
de ahora, voy 4 dar mi voto en este sentido, sin retirar la modificacion 
que se ha hecho. 

He dicho. 

El señor Requena y Garcia- Creia, señor Presidente, que despues 
de la larga discusion que sobre este punto tuvo lugar en la sesion an- 
terior, seria innecesario agregar ninguna otra consideracion mas, y que 
la conciencia de la H. Cámara estaria perfectamente formada para dar 
su resolucion; pero las observaciones que se acaban de hacer en este mo- 
mento, y particularmente las que ahora acaba de emitir el señor Dipu- 
tado por Maldonado, me obligan á hacer algunas observaciones á mi 
vez, para demostrarle que no son atendibles, ó mejor dicho, que son 
contraproducentes las observaciones ó razones en que quiere apoyar su 
mocion de la sesion anterior. 

Si el señor Diputado por Maldonado en esa sesion estuvo dispuesto 
á retirar su mocion, creo, señor Presidente, que despues de los dutos 
que el señor Diputado ha tomado y nos ha hecho conocer, ha debido 
estar mas decidido en esa resolucion. 

Dice el señor Diputado, que por esos datos ha llegado á saber que 
en realidad existe una concesion otorgada á una tercera persona; y yo 
me permito preguntarle al señor Diputado: si sabe esto por datos extra 
oficiales, ¿crée queel P. Ejecutivo no sabrá eso mismo?.... Si el P. Eje- 
cutivo sabe que existe una concesion, ¿crée el señor Diputado que con- 
cederá una nueva concesion en virtud del mandato que le confiere la 
Asamblea?.... Me parece, señor Presidente, que la contestacion es 6b- 
via á ese respecto.... 

El señor Martinez Castro—No me consta. 


Pero hay mas, señor Presidente. La H. Cámara no tiene jurisdic- 
cion, no tiene facultad para hacer esas averiaguaciones; porque esas 
averiguaciones no son atribucion constitucional; porque esas averigua- 
ciones son atribución administrativa, y de consiguiente, de la jurisdic- 
cion esclusiva del P. Ejecutivo. 

Si existe cn realidad esa concesion.... 


— 693 — 


El señor Presidente — (interrumpiendo) —S1 el señor Diputado me per- 
mite, y la Cámara tambien, para no distraer el tiempo en una discusion 
estéril, voy á dar una breve esplicacion,..... si me lo permite la Cá- 
mara. 

(Apoyados.) , 


Los datos que tiene el señor Diputado por Maldonado, han sido tras- 
mitidos por mi. 

Hice referencia á una concesion que se habia hecho en əl año 69: acu- 
di á la fuente oficial, y no existe esa concesion: la concesion que se en- 
contró es para distintos Puentes en distintos parages. 

Rectifico este dato, para que la Cámara no pierda su tiempo en discutir 
con un antecedente que es erróneo. 

El señor Martinez Castro—No he querido referirme á esos datos. Ile 
tomado otros.... 

El señor Presidente--Yo he recurrido á la fuente oficial. He acudido 
á la Contaduría y alli me be persuadido de que la concesion á que yo 
aludia era para otros Departamentos de la República. 

El señor Requena y Garcia---Por mi parte, señor Presidente, estas 
consideraciones del señor Diputado por Maldonado, lus tomo del lado 
mas favorable á su propósito; y por esto reconozco que existe en rea- 
lidad esa concesion en favor de otra persona. Y entonces con tanta ma- 
yor razon serian mas eficaces mis argumentos en este asunto. 

Pero exista esa concesion, y exista segun lo ha manifestado el señor 
Diputado por Maldonado, sin saberse si puede objetarse caducidad, 6 
si en realidad hay que respetarla porque esté dentro de las condiciones 
de su Contrato; sobre este punto viene tambien, señor Presidente, la 
consecuencia de que nadie sinó el P. Administrador es quien puede co - 
nocer y resolver sobre esa cuestion de caducidad. Y digo conocer y 
resolver, en el sentido de que esa concesion estuviese dentro de los tér- 
minos porque fué acordada v de haberse cumplido las condiciones en 
elia establecidas, so pena de que sieso no hubiera sucedido, por el he- 
cho, tendria lugar la caducidad. 

El P. Administrador, seria quien podria averiguar y tener la certi- 
dumbre de este hecho. 

El señor Diputado por Maldonado crée que en la resolucion de la 
H. Asamblea, sin la cláusula que es materia de la discusion, va espli- 
citamente comprendida esa salvedad. 


Con este argumento el señor Diputado ya se viene acercando al terreno 
6 al temperamento en que estamos colocados los que sostenemos la in- 
necesidad de esa cláusula. Indudablemente, señor Presidente, el mandato 
que se confiere per esta Ley es para que lo ejercite el P. Ejecutivo 
—si está en aptitud, si hay la libertad de ejercitarlo; y nadie va 4 
apreciar y resolver esa aptitud sinó el P. Ejecutivo, que es quien de- 
be saber si existen 6 nó otras concesiones. 

El señor Diputado va llega á convenir con nosotros; y si crés que va 
comprendida en la naturaleza misma de la Ley, ¿por qué quiere poner 
una condicion que importa invadir las atribuciones y jurisdicciones es- 
tiañas?t.... ¿por qué pretende que se; contenga esa cláusula que va ha 
herir y nulificar talvez el Contrato mismo de concosion?...... porque 
como muy bien lo ha observado o! señor Diputado por Soriano, la 
cláusula contenida en la escritura, fuesen cuales fueren las declara- 
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ciones que ulteriormente se hagan por el P. Ejecutivo, es la semilla de 
dificullades y pleitos y de obtáculos para que se realice esa Empresa. 

Pero separándome ya de este punto que comprende el articulo 12 
en discusion y que, repito, creia agotado por la discusion de la sesion 
anterior, voy á contraerme, señor Presidente, 4 otros puntos 6 á ctra 
parte de ese mismo artículo que contiene disposiciones de igual gravedad. 

En primer lugar, empezaré por hacer notar á la H. Cámara, que el 
artículo que estáá su discusion no es simple y sencillamente el artículo 
1° del Proyecto: es el artículo 19 con mas todas las bases que pre- 
senta el señor Labarta en su propuesta; bases todas que vienen á cons- 
tituir los incisos de este artículo 19; que de consiguiente, estando en 
discusion y á la resolucion de la Cámara el artículo 1° de la Coniston, 
están tambien las bases; y que combatiéndose ese articulo; hay el de- 
recho de combatir todas y cada una de las bases del señor Labarta. 
Pero hay mas, señor Presidente: hay el derecho en la H. Cámara, de 
ocuparse de cotejur y resolver sobre las Leyes que menciona espresa- 
mente el artículo 1? que está en discusion. 

De esto resulta, señor Presidente, que aun cuando el procedimiento 
de la Comision de Hacienda en el fondo sea acertado, la verdad es, que 
la forma que se dá á esa resolucion no es la mas clara, ni la mas ar- 
reglada: la verdad cs, que si se sanciona el artículo 1° tal cual lo pro- 
pone la Comision, quedan por el hecho sancionadas todas las bases 
de la propuesta del señor Labarta, y queda establecido eu esa disposi- 
sion, que deben tenerse en cuenta las Leyes que se invocan; es decir: 
—queda establecida la necesidad de compulsar las bases del señor La- 
barta, con las buses que en general establecen las Leyes á que se re- 
fieren, y despues de ese cotejo venir á resolver cuales son las que han 
de prevalecer. 

Esto es oscuro, señor Presidente; y mas que oscuro, hasta dificulto- 
so é inconveniente en una Ley que debe ser 4 todas luces evidente- 
mente clara. 

Yo creo, señor Presidente, que pura darle una forma arreglada al 
artículo 1°, la Comision de Hacienda debió decir que autorizaba al 
P. Ejecutivo para contratar con don Manuel Labarta la construccion de 
tres Puentes en los lugares que determina, sobre las bases siguientes; 
y despues trascribir todas las bases que prepone el señor Labarta, mas 
estas cuatro bases que le agrega la Comision de Hacienda. Y entonces 
resultaria claramente qué es lo que se sanciona, cuáles son las bases 
que se dan al P. Ejecutivo para esta negociacion. 

Pero hay algo mas grave todavía, señor Presidente; cs que, nien las 
buses que propone el señor Labarta, y que ninguna de ellas es materia de 
observacion, mien la solicitud del señor Labarta, se contiene renuncia 
espresa de un artículo que el Decreto-Ley de 26 de Mayo de 1865 ha es- 
tablecido. 

Y tratándose de una disposicion de la trascendencia y gravedad que 
contiene ese artículo 1° de ese Decreto, que establece que el Estado ga- 
rantirá el 82 de interés al capital invertido, sinó se hace una exepcion es- 
presa de ese artículo, la verdad es, señor Presidente, que en la oscuridad 
de la Ley y por el pre vedimiento que está establecido en otras Leves., 
podrá mañana >er ©} io de dificultades y aun de pleitos entre el señor La- 
barta y el Esti-do.... 

(A poyados.) 
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... Y, señor Presidente; ¿por cuestion de claridad podemos autorizar 
pleitos, y pleitos dispendiosos para el Fisco?.... Me parece, señor, que 
esto no es ni discutible siquiera. 

La misma Ley á que me he referido, y la otra que le es subsiguiente, 
de 14 de Julio de 1876, contiene otras disposiciones que tambien las veo 
omitidas en las bases que presenta el señor Labarta, y que son condicio- 
nes sustanciales de estos Contratos. Ñ 

Por ejemplo, en esas Leyes se habla de la necesidad de afianzar los 
Contratos; y en las bases del señor Labarta no se dice nada de afianza- 
miento.... | 

El señor Idiarte Borda—Me permitirá el señor Diputado que le ob- 
serve, que con las modificaciones de la Direccion General de Obras Públi- 
cas están salvadas todas las omisiones, y que el señor Labarta las 
acepta. 

El señor Requena y García -Me felicito de esa observacion que hace 
el señor miembro de la Comision de Hacienda. 

Esta observacion viene á rebustecer mis argumentos. La Direccion 
General de Obras Públicas hace las observaciones que dice el señor Di- 
putado y las acepta el señor Labarta; pero no están incluidas en las 
bases. 

Quiere decir, que todo está desparramado; y el hecho positivo es, que 
la Ley quese pretende sancionar se reduce á cuatro ó cinco artículos, 
y que le toca al P. Ejecutivo en seguida compilar toda lo que debe pre- 
valecer. .. 

El señor Idiarte Borda ~En la escritura pública es natural que debe 
insertarse esta Ley. 

E l señor Requena y Garciu—Estamos conformes con el señor Dipu- 
tado. 


a El señor Idiarte Borda-- Yo la veo clara como la luz del medio 
la. 

El señor Requena y Garcia Abandone un poquito el amor de pater- 
nidad pcr su Proyecto y se convencerá.... 

e El señor Idiarte Borda-—Haga otro tanto el señor Diputado tam- 
len. 

El señor Requena y Garcia ~Pues nó!.... y lo hago si me convence 
el setor Diputado. 

No dice nada en ese Proyecto; y silo dice, lo dice la Direccion de Obras 
Públicas, que noes el señor Labarta; sobre la cuestion de la fianza; como 
no establece tampoco otra cláusula que se impone al efecto de la fian- 
za, y esla caducidad de la concesiou si en el término dado no se han inf} 
ciado esos trabajos. 

Creo, señor Presidente, que cuando se van á hacer estas concesiones 
por muy importantes que sean al país, no puede seguirse la rutina sin- 
gular de que se den diez años para empezar, 6 que no se dé término: 
porque ¿qué resulta? que se sacan estas concesiones, se meten en el 
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bolsillo ó se mandan por los Paquetes á vapor á Europa á buscar So- 
ciedad; no se encuentran capitales; y mientras tanto puede presentárse- 
nos un individuo con capitales positivos y no podemos admitirle su pro= 
puesta, porque hay una concesion que es necesario respetar. 

(Muestras de aprobacion en la barra.) 

1... ¿Y es posible que pueda sujetarse el Estado á este género de 

rocedimiento?.... 

(Muestra de aprobacion en la barra.) 

i Es preciso velar por los intereses fiscales y consignar las condi- 
ciones del modo mas claro y positivo: ese es el modo como cumplen su 
deber los legisladores. 

Yo reconozco que la Comision de Hacienda en el fondu tiende á estos 
propósitos; y mis observaciones no son sinó en cuanto á la forma. Pero es 
sabido que muchas veces la cuestion de forma sacrifica el fondo de un 
asunto; y esto es lo que yo no quiero; es decir: que por culpa de esta 
falta de claridad en la Ley, venga á ser ella mañana cuusa de pleitos — y 
en malas condiciones para el Estado. 

(Apoyados.) 

Yo voy á proponer, señor Presidente, tomando las bases de las pro- 
puestas y las bases del Proyecto de la Comision, voy á formular, cómo 
entiendo que debe hacerse el artículo 1°, reservándome despues en el 
curso de la discusion introducir otros artículos. 

Y para que se penetre la Comision de Hacienda de la oportunidad de 
mis observaciones, tenemos un hecho práctico; tenemos ya de pocas dias 
atrás una resolucion de la H. Cámara, que me permito invocar v llamar 
sobre ella la atencion. . 

Cuando la cuestion de Dragaje, señor Presidente, hemos autorizado 
al P. Ejecutivo para la reforma del Contrato sobre tales bases, y hemos 
puesto en seguida las bases. 

No hemos dicho que se haga lo que dice la Direccion de Obras Públicas: 
hemos dicho —que se haga sobre tales bases, fijas, prefijas, para que no 
hubiera duda de lo que se va a hacer. 

Aunque sea larga la redaccion de este artículo, voy á ocupar á la 
H. Cámara. Y hasta me permitiria indicará la Mesa, si quiere pasar á 
cuarto intermedio para no molestar á la H. Cámara, y mientras dictaré 
al señor Secretario. 

(Apoyados.) 

(Los señores Aguirre y Bauzá, piden la palabra.) 

El señor Requena y Garcia—Tengo la palabra, señor Diputado. 

El señor Agutrre-Es para una indicacion que me parece eficaz pa- 
ra la mejor solucion. 

Esa indicacion es--que antes de aceptar el pasar á cuarto intermedio, que 
en efecto, es lo mas regular—para allí convenir la forma, se vote el pun- 
to en el cual la Comision de Hacienda no está dispuesta á insistir: es- 
to es, lo relativo ala cláusula—sin perjuicio de tercero..... 

El señor Requena y Garcia— Solo y esclusivamente esa cláu- 
sula. 

El señor Aguirre-.... Y en seguida se puede pasar á cuarto inter- 
medio. 

Votar si en el artículc 1° debe ir esa cláusula 6 nó; y en seguida, 


segun la resolucion que se adopte, se podrá pasar 4 cuarto interme- 
dio. 


a 


El señor Requena y Garcia-—Me parece que no es fuera de lugar la 
observacion del señor Diputado. 

Pero está en discusion el artículo 12 de la Comision, que, como ya 
he hecho notar á la H. Cámara, comprende toda ia propuesta del señor 
Labarta, con mas todos los informes de las Oticinas elentíficas.. 

El señor [diarte Borda Las modificaciones.. 

El señor Requena y Garcta—.... Pero yo voy á proponer el artículo 
en otra forma y con la supresion de esa cláusula —sín perjuicio de ter- 
Cero. | | 

Quiere decir, que si el de la Comision se sanciona como esta, prevalece- 
ra; y si se desecha, entrará á la votacion de la Cámara el artículo susti- 
tutivo. 

(Varios señores Representantes, piden la palabra.) 

El señor Requena y Gurciu—Yo preveugo, señor Presidente, que 
tengo la palabra. 

(Murmullos en la Cámara.) 

El senor Presidente—Como la piden tantos señores Diputados.... 

El señor Requena y Garcia --Yo he propuesto á la Cámara, que pa- 
ra no causarla con la redaccion de este artículo, que va á ser un poco 
largo, podríamos pasar á cuarto intermedio. 

El señor Peñalva— Pero antes voy á contestar.... 

El señor Requena y Garcia—Pero es que tengo la valabra y voy á 
continuar. 

El señor Presidente — Hay una mocion para pasar á cuarto intermedio 
á fin de convenir la redaccion que indica el señor Diputado. 

Sise ha de pusará cuarto intermedio. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Dudosa.) 

Tengan la bondad de ponerse en pié. 

(Afirmativa.) 

La Cámara pasa a cuarto intermedio. 

¡Así se efectúa; y vueltos á sala, continúa la seston.) 

Continúa la sesion. 

Tiene la palabra el señor Diputado por Canelones. 

El señor Requena y Garcia —He depositado en la Mesa el artículo 


como lo he formulado, y pido que se dé lectura de él, reservándome 
usar de la palabra despues. 


(Es el siqutente:) 


Artículo 12 Autorízase al P. Ejecutivo para contratar con dou Ma- 
nuel Labarta, la construccion de tres Puentes —uno en el Rio Quegua y 
ú diez cuadras al Este del Paso de las Piedras, sobre el camino general 
de Paysandú al Salto y Tacuarembó, otro sobre el Arroyo San Fran- 
cisco Chico á dos cuadras del mismo camino; y el tercero sobre el San 
Francisco Grande, conforme á las bases siguientes: | 

1% La cencesion será por un período de 33 años á contar desde el 
siguiente dia de firmado el Contrato de concesion. 

2% Durante los 35 uños de la concesion, el Superior Gobierno no au- 
torizará á otras personas la construccion de nuevos Puentes en una dis- 
tancia de cúatro lezuas aguas arriba y cuatro leguas aguas abajo del 
Puente que habré de construir sobre el Rio Queguay; salvo que fuesen 
por Empresas de Ferro-Carriles, que podrán construir á donde les con- 
venga. 
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3% Tampoco autorizará el Superior Gobierno durante dicho periodo 
de 35 años, se abran nuevas vias de pasaje en el Rio Queguay á dis- 
tancia de tres leguas por ambos lados del Puente, ya sea por medio de 
balsas 6 de embarcaciones de cualquier clase. 


4% Los derechos de pasaje que cobraré, serán: En el Puente sobre el 
Rio Queguay. 
- Por cada cabeza de animal vacuno. . ... . S 0,08 ocho 

Idem » caballar... . . . . . . » 0,05 cinco 

Idem pasajero á caballo. . . . . » 0,20 veinte 

Idem » » ape ...... » 0,10 diez 

Idem » animal lanar. . . . . . . » 0,04 cuatro 

Idem > cerdo.......... » 0,05 cinco 

Idem carretilla ó carreta con alguna carga 

ó cargada. . . - . »- 1,00 un peso 


Por cada carretilla ó carreta vacia.. . . . » 0,50 cincuenta 


Idem » diligencia con pasajero 6 

sin ellos. . . . . . . . » 1,20 uno y veinte 
Idem » carruage de dos ó cuatro 

ruedas. .. ...... » 1,20 uno y veinte 


9% Los derechos de pasajes en los Puentes sobre los 


l Arroyos San 
Francisco Chico y San Francisco Grande, serán: 


Por cada cabeza de animal vacuno. ..... 0,03 tres 
Idem » » caballar . . . . . » 0,02 dos 
Jdem pasajero á caballo... ...... » 0,06 seis 
Idem » apig. o. «(0,04 cuatro 
Idem cabeza de animal lanar. ...... » 0,01 nno 
Idem » cerdo ......... » 0,02 dos 
Idem cada carretilla ó carreta con alguna 

carga ó cargada... . . . . . . » 0,20 veinte 
Idem cada diligencia con pasajeros ó sin 

COS) Sari ad o ale Gt ce e ce D 0,40 cuarenta 
Idem cada carruage de dos ó cuatro rue- 

A IO 0,40 cuarenta 
67 El pago de los pasajes será en oro moneda nacional. 


7% Será gratuito el pasaje de los Correos del Estado, bien á caballo ó 
en carruage sin pasajeros, los chasques oficiales y las tropas del Go- 
bierno con sus equipajes y armamento, siempre que vayan provistas de 
una órden del Gobierno ó de los Jefes ú Oliciales, la cual habrá de ser 
entregada al Administrador del Puente. 

8% Los tres Puentes serán construidos y entrezados al servicio públi- 
co dentro de los tres años siguientes al dia que se firme la concesion y 
las obras serán principiadas á Jos doce meses de igual fecha. 

9= Los materiales que para la construccion de los Puentes haya que 
traerlos del extranjero serán exonerados de todo derecho de Aduana. 

10> Se me concederá el derecho de esproplación con sujecion á las 
Leyes del país, de los terrenos que sean necesarios para la ejecucion de 
las obras. 

11%. Durante los 35 años de la concesion, la Empresa esplotadora de di- 
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echos Puentes, quedará exenta de toda clase de impuestos que por su esplo- 
tacion pudieran imponérsele. 

12% Terminado el neriodo de la concesion, los tres Puentes quedarán 
en beneficio de! Estado sin retribucion alguna, y serán entregados en 
buen estado de servicio. 

137% No autorizar el establecimiento de otros Puentes sobre el Rio 
Queguay en el rádio de tres leguas á cada lado del que se va á cons- 
truir. - 

147 Exoneracion de derechos mientras dure la concesion. 

15% Renuncia por parte del Estado al derecho que se reservó por 
el artículo 79 del Decreto-Ley de 26 de Mayo de 1865 ya citado. 

Continúo, señor Presidente. | 

De ese arreglo que he hecho del artículo 19 se nota la repeticion de . 
un artículo de la propuesta que pone el artículo dela Comision, que na- 
turalmente debe quedar limitado á la propuesta; pero no he querido tocar- 
lo, porque deseaba mostrará la Comision de Hacienda, que no hago' sinó 
tomar todo su trabajo y ponerlo ahi; como no me he pronunciado sobre 
el peaje, ni sobre las modificaciones de la Direccion de Obras Públicas, 
porque eso será materia de observaciones á los incisos cuando se entre en 
su discusion. 

En una palabra, he querido metodizar y mostrar ála H. Cámara como 
á la Comision, cuál es el órden mas claro para que la Ley salga sin nin- 
gun género de dudas, ni dé motivo a dificultad ninguna. 

Tambien debo advertir que me reservo proponer dos artículos mas, des- 
pues que se haya sancionado el articulo 1° 

Hago estas observaciones, para que nose vaya á hacer capitulo de 
observacion v discusion de la circunstancia de estar repetidos esos dos 
artículos. 

_ Por eso digo, que he tomado el de la Comision y el del proponente: su 
esclusion vendrá en la discusion. 

He querido probar solamente cl método que debe seguirse para redactar 
la Ley. 

(Varios señares Representantes, piden la palabra.) 

El señor Presidente— Tiene que ser apoyada.... 

(Apoyaddos.) 

(El señor Martinez Castro y Aguirre, piden la palabra.) 

El señor Martinez Castro- [ba precisamente, señor Presidente . 

El señor Presidente—Tiene la palabra el señor Diputado por Cane- 
lones. 

El señor Martines Castro -Yola habia pedido primero. Sinembargo, 
con mucho gusto se la cederé: no insisto. 

(Hilaridad en la barra.) 

El señor Aguirre - Tengo apesar mio, señor Presidente, que empezar 
por rectificar algo de lo que el señor Diputado por Canelones dijo antes 
de pasar á cuarto intermedio, insistiendo enlos ya tan repetidos argu- 
mentos sobre la supuesta inconstitucionalidad de la cláusula de ~ sin per- 
Juicio de tercero, ó la sustitutiva: no puedo pasar sin contestacion esta 
afirmacion, en mi concepto, completamente errónea. 

El sector Diputado conviene en que la autorizacion que se dá al P. 
Ejecutivo es para que contrate—si es posible contratar, si lícitamente 
puede hacerse porque no se perjudique a tercero; pero pretende que esto 
no debe_decirse, que debe solo sobrentenderse. Si este es el sentido, | 
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como indudablemente lo es, puesto que no se dá una autorizacion lisa y 
llana, se preceptúa que contrate en todos los casos, sinó quese autoriza 
para quese contrate pudiendo hacerlo legalmente, no puede haber defecto 
en decirlo claro; el defecto estará en el sobrentendido, que no debe figurar 
en las Leyes, que no hace mas que dar pretesto á interpretaciones que tal 
vez la falseen. Y ála verdad, que el P. Ejecutivo no seria cl responsable 
si en virtud de una autorización lisa y llana hiciese un Contrato sobre una 
cosa que estuviese concedida a otro: no sé por qué habia de ser mas pre- 
visor que aquellos de quienes emana la autorizacion, que en resúmen se 
puede decir que son los vendaderos contratantes, los Representantes del 
pueblo, aunque el intermediario para la ejecucion sea el P. Ejecutivo. 

En cuanto al peligro que se supone existir. y para mi seria digno de 
atencion si fuera cierto) para el cencesionario, ni creo quelo hava, ni 
creo tampoco que con la supresion de la cláusula se previniese: porque 
no creo que haya peligro; porque, como se ha dicho ya repetidas veces, 
se vá á insertar la Lev en el Contrato quese celebre, yv a la vez se consta- 
tard, que en uso de la facultad concedida por el C. Legislativo ha veriti- 
cado el Ejecutivo que no existe derecho de tercero perjudicado y que en 
consecuencia, procede a contratar y contrata. Pero como he dicho, aunque 
existiera tal peligro, no se evitaria con la supresión de la cláusula: poraue 
como lo observaba en la sesion anterior con muchísima razon el señor 
Diputado, doctor Terra, nuestros debates son á puerta abierta, se hacen 
públicos por medio de varios periodicos que circulan en todas las manos; 
y de consiguiente, á todo el mundo le consta que esto ha sido materia de 
controversia aqui: el individuo que, con buen 6 mal derecho, pretenda 
hacer oposicion, no ha de dejarla de hacer porque la Lev no contenga 
la cláusula —sin perjuicio de tercero. Si peligro hubiera, el peligro va se 
ha corrido; y lo quese teme, se verificará, si es el caso de verificarse. Con 
esto basta, señor Presidente. 

Con relacion á la forma que le ha dado el señor Diputado á este artículo, 
encuentro que es conveniente, si bien no presisamente indispensable. 

En la sesion anterior yo venia preparado para presentar un artículo 29 
en el cual se salvase lo que para mi era esencial; esto es, —se estable- 
ciese que el concesionario ha renunciado al beneficio que le acordaba el 
artículo 19 del Decreto-Ley de 26 de Mavo de 1865. 

El señor Requena y Garcia - Apoyado. 

El señor Aguirre .... que acuerda la garantía del 8 3 de interés Á to- 
dos los constructores de Puentes; y tambien que debia ajustarse el Con- 
trato á la prescripción de otro artículo del mismo Vecreto, que -statuve 
que deben ser afianzados esta clase de Contratos. Iésto, como he dicio, me 
proponia introducir en un artículo 2° para mayor aclaracion, 

Por lo demas, es cuestion de mera forma --st se han de articular todas 
las diversas cláusulas de la concesion 6 nó. Y como el hacerlo redunda 
ev mayor claridad, estoy dispuesto á votar y votaré porque se le dé esa 
forma. 

Pero si debo observar, que en la precipitacion con que esto se hecho, el 
seño: Diputado no ha tenido cn cuenta que estas bases están m iditierdas, 
v modificadas precisamenie cu beneficio del Estado, por observaciones de 
la Direccion de Obras Públicas, 

Aquí por ejemplo, se deja vigente la tarifa primiliva que proponia el 
señor Labaria; mentras que la Direccion de Obras Públicas hizo una sal- 
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vedad en cuanto alos viageros á pié, pidiendo que se eliminase la cláu- - 
sula. - l 

Tambien se deja la cláusula 11 % dela primitiva redaccion, cuando la 
Direccion de Obras Públicas propuso otra redaccion tambien mas venta- 
josa. | 
En fin, - y otras observaciones por las cuales se vé que en el caso de 
aceptar esta forma, es preciso compulsar de nuevo, corregir, porque sinó, 
talvez por aclarar podriamos causaralgun perjuicio y renunciar algo de lo 
obtenido va. 

Asi, pues, me pronuncio en general porque se adopte esta forma; pero 
pienso, como lo dije antes de pasar á cuarto intermedio, que es necesario 
primeramente votar— si ha de iró nó esa cláusula — sin perjuicio de terce- 
ro. Resuelto lo uno 6 lo otro, despues entraremos a darle la forma pro- 
puesta porel señor Diputado, que creo que no ofrecerá inconveniente al- 
guno; pero compulsando bien, para que este articulado responda alo 
realmente convenido deante mano; para lo cual talvez haya necesidad de 
un segundo cuarto intermedio. 

Pero lo primero de todo, es notar este punto en el cual no se ha podido 
jlegar á acuerdo, apesar de lo mucho que se ha debatido. 

"(Los señores Honoré y Peñalva, piden la palabra.) 

El señor Peñalca Iba á esponer, señor Presidente... .. 

El señor Honoré--Habia pedido la palabra. 

El señor Presidente --Tiene la palabra el señor Diputado por Montevi- 
deo, señor Honoré. 

El señor Honoré- He vido con detencion la discusion que sobre este 
punto ha tenido lugar y siento encontrarme en oposicion de ideas con algu- 
nos de mis colegas, en esta materia. 

El primer punto que se discutió, era el de saber si debia quedar la 
cláusula sin perjuteto de tercero, 6 si debia borrarse. 

Creo, señores, que si quedase la clánsula sin perjuicio de terce- 
ro, podrian suceder dos cosas: 6 bien se preocuparia el P Ejecutivo, 
ó el Poder Administrativo, de saber si realmente existen derechos de 
tercero; es decir: si realmente existen en los archivos del Estado es- 
crituras de concesion sobre Puentes en el rio indicado en ia peticion del 
señor Labarta, y tambien podria el P. Ejecutivo escriturar la nueva 
concesion, sin preocuparse de la existencia da las concesiones ante- 
riores é inscribir en el Contrato la fórmula -sin perjuicio de ter- 
cero. ` 

Sostengo, señores, que inscrita en la concesion una fórmula parecida 
á cesta, seria la concesion otorgada un verdadero presente griego; ni un 
solo capitalista daria un cobre, ni un centésimo, para la construccion 
de un Puente en cuya coucesion pudiese aparecer la sombra de dere- 
chos de tercero. 

Hoy en dia, tratándose de obras públicas, y sobre todo de obras pú- 
blicas en América, los capitalistas son muy cautos, y cualquier cosa 
que puedan dar la sombra de una sospecha, es lo suficiente pura que 
no acrediica suma alguna para obras. Luego, señor Presidente, ya que 
ja diteucion de esta IJ. Cámara, al sancionar un Proyecto sobre Puen- 
tes, es de conseguir la construccion de los Puentes y la realizacion del 
pensamiento de los autores de la peticion, ya que ésta es la mente de 
la IH. Cámara, debe tratar cu la cláusulas de la Ley que dicte no 
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exista nada que pueda ser un impedimento á la realizacion de sus pre- 
pósitos. l 

Luego, señores, es preciso eliminar esta cláusula de—sin perjuicio de 
tercero. | 

La segunda parte de mi discurso, si puede llamarse asi (algunos 
pretenden que no) la segunda versará sobre los demas articulos de la 
concesion, y tambien sobre los parages elejidos para la construccion 
de los Puentes. 

Una de las causas que hace que en general no se realicen las obras 
públicas, cuyos Proyectos salen de este recinto y de lasdemas Of- 
cinas públicas, es Ja falta de estudios prévios. 

Puedo decir que muy pocos Proyectos han salido de las Očciuas 
públicas con los estudios prévios indispensables para su realiza- 
cion. 

Nos hemos ocupado, señores, últimamente de la cuestion Draguyje. 
Presenté un Proyecto de Ley á este respecto, que no tuvo el honor de 
un solo apoyado.... 

(Murmullos en la Cámara.) 

(Risas en la barra.) | se 

.... Pues sostengo, señores, que tanto el Provecto antiguo sobre el 
Dragaje, como el que actualmente ha salido de este recinto, llevan en 
sí el gérmen de una utopía verdadera. 

Los Proyectos que no estén basados sobre estudios cientificos prévios, 
no pueden dar resultado alguno: sólo pueden dar por resultado la es- 
tafa; sólo pueden dar por resultado el engaño; y sólo pueden dar por 
resultado la ruina del Estado y de la Hacienda pública. 

Si existen, señores, Oficinas competentes, si existen inenigeros, para 
algo deben servir; y cuando los demas Gobiernos tienen á honra el se- 
guir las indicaciones de la ciencia en materias de obras públicas, no veo 
porqué no hemos de seguir tan saludable ejemplo. 

Se ha hablado de la Direccion de Obras Públicas y de su competen- 
cia. Me es muy desagradable tener que declarar en este recinto, que 
en este momento no existe un solo ingeniero recibido alli, y que por 
consiguiente, un mismo infcrme no llenaria el sello de una competencia 
absoluta. 

(Murmullos en la Cámara.) 

(Ajitacion en la barra.) 

Si puedo aplaudir un acto de esta Cámara, (y de cierto, no lo haro 
porque pueda yo figurar en ellas, aunque siempre he de tratar de ser 
útil al pais) si debo aplaudir un acto de esta Cámara, 6 desu Presi- 
dente, es la inspiracion que ha tenido de crear una Comision de Obras 
Públicas, una Comision de Fomento, en que figuran algunas personas 
que alguna luz pueden dar en materia de obras públicas. | 

Me referiré ahora á un punto mas concreto. 

El Proyecto del señor Labarta indica un paso en el Arroyo Sau Fran- 
cisco Grande y un paso en el San Francisco Chico. 

Los pasos que existen en dichos Arroyos son: un paso de las Pie- 
dras (paso antiguo de las Piedras) y un paso en el Arroyo San Fran- 
cisco Chico. Esos dos pasos 4 que se reficre el señor Labarta no sou 
hoy pasos público : <i camino que pasará por los dus Puentes Provean- 
tados, es un caminu ab. donado. ` 

Mas abajo del paso de lus Piedras se ubre un paso conocido por pa- 
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so de Santa Maria. Como ese paso se habia abierto en terrenos parti- 
culares, esos particulares consiguieron que se cerrase dicha paso; y des- 
pues de este hecho, abrió la Comision de Obras Públicas del Departa- 
mento de Paysandú un camino mas, al Oeste. 

Kise camino público existe actualmente y es el de! tránsito público en 
este momento, y el paso queen él existe lleva el nombre de paso de 
la Vaqueria. Seria, pues, señores, iudispensable que los Proyectos de . 
Puentes cruzasen por los caminos actualmente abiertos: porque si va- 
mos á establecer los Puentes en caminos que no existen, óque han si- 
do abandonados, y com un rádio determinado, haremos imposible la 
construccion de Puentes en aquellos puntos precisamente indicados por 
su naturaleza para el tránsito público. | 

Luego, crev que seria muy útil introdusir una modificacion á este . 
respecto en cl Proyecto de Ley. 

Los pasos de los caminos antiguos son pasos muy bajos, y dos ri- 
beras de los Arroyos en aquellos puntos no son los mas apropósito pa- 
ra la construccion de Puentes, puesto que no privan que las inundacio- 
nes abarquen alli una estension grandisima; mientras que en los pasos 
del camino nuevo y actualmente abierto al tránsito, existen Arroyos bar- 
rancosos, mucho mas favorables para la construccion de un Puente. 

Luego, en todo sentido conviene establecer el Puente al Oeste de los 
dos pasos indicados por el señor Labarta. En primer lugar, porque se 
salva un Puente y porque en vez de tres Puentes no tendremos mas que 
dos; y en segundo lugar, porque es en el mismo lugar, porque es en 
el mismo interés de la Empresa que quiere construir los Puentes, pues- 
to que es mas favorable para su construccion el trayecto indicado. 

Tambien estraño mucho no hallar en el Proyecto de Ley, algo que se 
refiriera á laespropiacion necesaria para la construccion de obras pú- 
blicas. 

Sé que para algunas personas la Ley de espropiacion es una enor- 
midad, es una violacion de la propicdad, es la violacion de un princi- 
pio de derecho. Pero nosotros, que hemos admirado las obras públi- 
cas gigantescas de Europa, nunca hemos olvidado que ninguna de 
ellas ha podido llevarse á eficaz éxito sin la Lev de espropiacion. Es tan 
imposible hacer obras públicas sin Ley de espropiacion, como el 
hacer, los asientos de la Cámara sin.... madera.... 

(Murmullos en la Cámara.) 

.... y Mientras no exista una Ley deespropiacion, que autorice á las 
Empresas á servirse de los terrenos necesarios para estraer de ellos 
los materiales precisos, y para situar las mismas obras, no podrán ha- 
cerse obras públicas, y tendremos que presenciar espectáculos ridicu- 
los, como el de un Ferro Carril que tuvo que estancar sus obras du- 
rante cuatro 6 cinco años, por la sola ocurrencia de un propietario que 
se resistió á que se espropidran tres varas de terreno, lo que sucedió 
con el Ferro-Carril del Este. 

Luego, creo que debe indicarse algo respecto á la espropiacion de 
terrenos; y algo muy claro y terminante. 

Tambien me parece que la Comision ha sido muy poco generosa en 
cuanto al rádio de tres leguas que cede á cada lado del Puente, ó mas 
bien, en cuanto al rádio en el cual se escluyen concesiones de igual 
naturaleza. 

Yo creo que una Ley sobre Puentes debe ser protectora, debe garam- 
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tir á los capitales invertidas en esas obras, un lucro verdadero; por- 
que los capitalistas no tienen el deber de sacrificarse 6 de hacer obras 
que no les den un lucro verdadero, que no paguen todo su capital y un 
interés fuerte. 


Por otra parte, he oido algunas quejas sobre las tarifas que piensan 
cobrar los proponentes. Creo, señores, que en materia de tarifas de- 
bemos ser muy latos; y hasta me atreveria á decir que mas valdria que 
la Cámara no se ocupase de las tarifas. 

Por una parte, debe Ja Cámara conceder un rádio bastante grande 
para que haya interés verdadero en la construccion del Puente; v por 
otra parte, no debe ocuparse de la tarifa: pero si debe permitir que los 
botes y las balsas, puedan hacer al Puecte una competencia eficaz. 

Todo el mundo sabe que es mucho más cómodo cruzar un Puente 
que cruzar un rio en un bote ó en una balsa ó en alguno de esos me 
dios de primitivo transporte fluvial; pero por otra parte, esas balsas, 
esos botes, en determinados casos pueden ser para el público igual- 
mente útiles; en el caso en que se encuentren Empresas que traten de 
esplotarlo de un modo exorbitante 

Debe ser la Cámara, imi entender, mas generosa en cuanto al rádio; 
y dejar establecido que las balsas y los botes, y hasta los globos, puedan 
hacer competencia á los Puentes. 

(Hilaridad en la barra.) 


De este modo, sin dejar de favorecer alas Empresas qu: se ocupen da 
esta clase de obras públicas, dejaria siempre cierta latitud para una com- 
petencia necesaria. 

El señor Presidente —Prevengo á la Cúmara que ha sonado la hora de- 
signada para levantar la sesion. 

Apoyados. 

El señor Bausd Hago mocion pára que prosiga hasta la conclusion 
de este asunto... hemos perdido ya dos sesiones, 

(A poyados.) 

(No apoyados.) 


. 


El señor Zas —Para pedir la lectura del artículo 81 del Reglamento. 

(Murmullos en la Camara.) | 

El señor Bauzá — Lo conozco; por eso es que se hace la mocion, si tiene 
las dos terceras partes. 

El señor Zas —Pediria á la Mesa que hiciera dar lestura del articulo 81 
del Reglamento. 

El señor Presidente—Léase. 

(Se lée.) 

Artículo 81. Terminada la consideracion de los asuntos que forman la 
órden del dia, se levantará la sesion, pudiendo sinembargo continnarse 
en los cascs del artículo 83, y cuando por resolucion de la Cámara, ésta 
quisiese ocuparse de algun asunto va repartido de facil resolucion. 

El señor Bauzá—YEstá mal elegido el articulo, 

El señor Zas - A eso se agrega lo que dispone otro artículo, el 83, que 
tambien pido de que se lúa. 

(Se lée.) 

Artículo 83. La razon de urgencia tiene prelación sobre todas para los 
asuntos que puedan prolongar la sesion. 
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Yo preguntaré á la H. Cámara, si este asunto es de fácil resolucion 
6 de urgencia. 

Si no se encuentra en esas condiciones, la Cámara no puede prolon- 
gar la sesion indefinidamente, como lo pretende el señor Diputado. 
~ (Apoyados.) 

El señor Aguirre~Yo creo que los artículos leidos no obstan de 
ninguna manera á la mocion del señor Diputado Bauzá, porque no se 
trata de ningun asunto nuevo de fácil ó dificil resolucion que vaya á 
entrar á la órden del dia: se trata de la órden del dia, que no ha podi- 
do terminar. 

El artículo 81 habla precisamente de que terminada la órden del dia 
se puede ocupar la Cámara de otros asuntos que no forman parte de 
ella; pero no es ese nuestro caso: nuestro caso es que estamos en la 
órden del dia y que no hemos podido concluir con ella. 

El señor Zas —Pediria en ese caso, que se diera lectura del artículo 
204. 

(Se lée.) 

Ninguna disposicion del Reglamento podrá ser alterada ni derogada 
por resolucion sobre tablas, sino que, para ello son precisos los trá- 
mites establecidos para los Proyectos de Ley. 

El señor Bauzá—Tampoco tiene aplicacion ese artículo, porque na- 
die ha hecho mocion para que se reforme ningun artículo del Regla- 
mento. Es cuestion de prorogar la sesion hasta que se concluya este 
asunto. : 

El señor Presidente—Para abreviar la discusion. 

El señor Diputado ha hecho una mocion para que continúe la discu- 
sion.... ¿hasta qué hora?.... 

El señor Requena y Garcia—Yo limito la mocion del señor Diputado 
hasta las 11, porque creo que esta discusion no va á ser ya muy larga. 

El señor Bauzá— Hasta las 12. 


(Risas en la barra.) 


El señor Presidente —¿En qué quedamos?..... . hasta las 11 ó hasta 
las 12?..... 
El señor Bauzá. -Hasta las 12. 
El señor Presidente—.... hasta las 12 de la noche. 
Los señores por la afirmativa, en pié. 
(Dudosa.) 
Varios señores Representantes -Ha sido negativa. 
El señor Presidente Tengan la bondad de rectificar. 
Si ha de continuar la sesion hasta las 12. 
Los señores por la afirmativa, en pié. 
(Negativa.) 
Negativa. 
Se levanta la sesion. 
El senor Honoré—Para hacer mis conclusiones, que son muy breves; 
no durarán ni dos minutos. 
El señor Martinez Castro—Hago mocion para que continuemos hasta 
Jas once de la noche. 
(Vo apoyados.) 
(Risas y aplausos en la barra.) 
i 89 


— 706 — 


El señor Presidente—No puede ser.... 
Varios señores Representantes —(levantdndose)—No puede ser. 
El señor Presidente —.... la Cámara queda citada para la próxima 
sesion para continuar la órden del dia. 
(Se levantó la sesion á las diez y ocho minutos de la noche.) 


Missaglia, Secretariu - J. Rodriguez, Secretario 
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29* Sesion Ordinaria--Mayo 29 de 1879 


Presidencia del señor Bustamante — 


La sesion se abrió á las ocho de la noche del dia veinte y nueve del ' 
mes de Mayo y año de mil ochocientos setenta y nueve, con presencia de. 
os señores Anaya, Peñalva, Vidal, Bauzá Maza, Betancur, Martinez — 
‘don Francisco,) Mac-Eachen, Romeu, Young, Honoré, Dauber, Terra, 
Martinez Castro, Martinelli, Irazusta, Martinez (don Eduardo,) Reque- 
na y Garcia, Pedralbes, Pallares, Requena, Nin y Gonzalez, Chucarro, 
Mortet, Peña, Visca, Soler, Montero, Otero, Martorell, Jimenez, Idiarte 
Borda y Aguirre; faltando con aviso, los señores Acosta, Zas, Palacios, 
Etchegaray, Estrázulas, Pereira, Galli y Gonzalez Roca . 

El señor Presidente—Se va 4 leer el acta de la anterior. 

(Se lée.) 

Si no hay quien pida la palabra, se votará. 

Si se aprueba el acta leída. 

Los señores queestén por la afirmativa, en pié 

(Afirmativa.) 

Se va á dar cuenta. 

«La Comision Militar se ha espedido en la solicitud. de Mauricio Alva- 
rez, ex-Soldado del Batallon 2° de Cazadores, pidiendo cédula de invá-. 
lido.» i 

(Repártase.) 

«Carolina, Rosa y Adelina Trápani, hijas legítimas del finado don José 
Trápani, servidor de la Independencia, solicitan el despacho de un Pro- 
yecto de Ley saucionado por el ¿H. Senado con fecha 5 de. Junio de 
1879. ° 
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(A la Comision de Peticiones.) | 

«Doña Eustaquia Lopez, viuda del Teniente Coronel don Pedro Ferrer, 
solicita de V. H. le mande estender la cédula de viudedad » 

(A la Militar.) 

Se va á entrar á la órden del dia. 

Continúa la discusion pendiente. 

Tiene la palabra el señor Diputado por Montevideo. 

Elseñor Honoré—Iba á fundar mis conclusiones, señor Presidente, 
en la reunion pasada, y realmente eran tan breves, que hasta cierto pun- 
to habria podido concluir con mi discurso y no molestar nuevamente á la 
H. Cámara en esta sesion. 

Las conclusiones eran muy breves; pero ya que estoy al principio de la 
sesion con el uso de la palabra, voy á estenderme en algunas considera- 
ciones, que quizás hubiera pasado por alto enda sesion anterior. 

Es sabido, señores, que el país necesita grandes mejoras en su via de 
comunicacion. 

Muy pocos son los Arroyos y Rios que puedan cruzarse sobre Puen- 
tes. l 

De modo, que si mañana la Cámara se espidiera de un modo favora- 
ble á«algunos interesados que se han presentado solicitando concesiones 
de Puentes, es muy probable que la Secretaria se viese en sérios apuros 
para satisfacer todas las exijencias y ocuparse de todas las solicitudes 
que van á llover de todos los ámbitos de la República, l 

Las tareas de un C. Legislativo son tareas muy costosas para el pue- 
blo: si vamos á cifrar lo que cuesta cada sesion, encontraremos una suma 
respetable. 

rach los trabajos legislativos deben en lo posible ahorrarse: debemos 
tratar de dictar, no resoluciones concretas á casos especiales sinó solu- 
ciones generales que tiendan á facilitar la tarea del Poder Administrati- 
vo; y creo que en vez de ocuparnos de diversos casos que pueden pre- 
sentarse en materia de necesidad de Puentes, deberíamos mas bien ycu- 
parnos de una Ley general, que autoriza al P. Ejecutivo á dar las conce- 
siones en aquellos puntos donde esas construcciones sean absolutamente 
necesarias. 

Luego, mi deseo en ese caso, deberia ser una solucion de carácter 
general. 

Desearia que la solicitud de don Manuel Labarta pudiera hallar una 
solucion, no en una resolucion concreta de la Cámara sobre este punto, 
pero sí en una Ley de carácter mas general. 

Pero desde que la Cámara se ha ocupado ya muchísimo de este 
asunto, que van dos sesiones en que ha perdido un tiempo precioso 
discutiendo sobre él; ya que la Comision de Hacienda se ha ocupado con 
mucho empeño en hallar una solucion muy aceptable—con alguna ligeras 
modilicaciones, no formularé ninguna mocion en el sentido de mi idea ó 
de mi deseo, y mas bien apoyaré la solucion propuesta por la Comision 
de Hacienda. 

He tenido ocasion de conversar con mi honorable colega por Montevi- 
deo, doctor Terra, y me hizofpresente que en uno de los párrafos del Re- 
partido de que nos ocupamos, hace mencion del derecho de espropiacion 
concedido á la Empresa. Como no he tenido presente este punto, recti- 
fico en esa parte mi afirmacion de la sesion anterior. 

Eu la primera parte de mi discurso demostré la necesidad de cambiar el 
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“tinerario que quieren dar al camino público los que han solicitado los Puen- 
tes enlos Arroyos de San Francisco Chico, San Francisco Grande y Que- 
guay: he demostrado que era mucho mas urgente la construccion de un 
Puente único en San Francisco Grande y en el punto llamado Paso de la Va- 
queria; por la razon que han alcanzadoá comprender todos mis colegas; por 
pasar alli el camino público nacional últimamente delineado y fijado por la 
Direccion de Obras Públicas. Luego, creo que deberiamos ocuparnos de esta 
modificacion; v propondré, que en vez de fijar los Arroyos San Francisco 
Grande y San Francisco Chico como puntos obligados para la construc- 
cion delos Puentes proyectados, se concrete la Comision 4 citar y auto- 


rizar la construccion de un Puente en el Paso de la Vaqueria de San 
Francisco Grande. 


He dicho. 


El señor Presidente -¿Hace mocion el señor Diputado? 
El señor Honoré —Sí, señor. 


El señor Presidente -Tiene la palabra el señor Diputado por Cane- 
ones. | 

El señor Honoré -La mocion seria la supresion de la parte del arti- 
culo 1°, que dice: «Otro sobre el Arroyo San Francisco Chico 4 dos cua- 
dras del mismo camino;» y modificar entonces la continuacion desde—y 
el terreno del modo siguiente: Otro sobre San Francisco Grande en el 
Paso de la Vaquera. 

ian 

El señor Aguirre— La observacion en que se basa la mocion del se- 
ñor Diputado que acaba de hablar, es muy atendible, si en efecto los 
Puentes de cuya concesion se trata no están en un camino abierto al 
servicio público, y si por el contrario el camino señalado'es otro. 

Pero tambien es de tener en cuenta que no tenemos datos bastantes al 
respecto; que no podriamos con la base de certidumbre necesaria resolver 
lo que nos proponemos, esponiéndonos á que por el hecho quedase en 
nada la propuesta de que se trata y que responde á una necesidad sen- 
tida, como lo ha hecho presente el mismo señor Diputado. 

El señor Labarta pide, concreta y determinadamente, que se le conceda 
construir tres Puentes en los puntos que determina: sú espediente se 
ha tramitado por completo ante el P. Ejecutivo y en él se ha espedido mas | 
de una vez la Direccion de Obras Públicas; que segun el señor Diputado 
es la que ha trazado el nuevo camino, quedando inutilizados los otros 
que estaban en uso anteriormente. 

Es muy estraño que la Direccion no haya tenido presente esa circuns- 
tancia; que no haya manifestado quelos Puentes que se solicitan se van 
á construiren un camino cerrado. 

Ante esta omision tan notable, parece que debe, porlo menos, ponerse 
en duda la afirmacion del señor Diputado preopinante, y que no podemos 
aceptar de plano lo que nos propone que determinemos, esto es, que en vez 
de dos Puentes y en tales y cuales parages que indica el peticionario y 
respecto delos cuales no tiene nada que observar la Direccion, se cons- 
truya uno en otro paso distinto. 

En todo caso loque podria hacerse y que conciliaria—me parece—los 
deseos del señor Diputado, seria redactar un artículo en el sentido de 
que los Puentes concedidos fuesen, óen el mismo parage en que ahí se 
determinan, 6en otros en el verdadero camino general; es decir: una dis- 
posicion por la cual se prescribiera que los Puentes deberian quedar en el 
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eamino nacional legalmente fijado y trazado por quienes correspondiese. 
Pero no anticiparnos 4 decir: constrúyause en el paso actual: porque puede 
suceder que haya erroren los datos que ha tomado el señor Diputado, y 
entonces nos encontrariamos con que no podria hacerse nada, y habria 
que volver el próximo período á hacernos presente el error padecido; y 
asi se iria perdiendo el tiempo indefinidamente. 

Llegado el momento estaria dispuesto, ya he dicho, á apoyar un ar- 
tículo por el cual se viniera á establecer esto que he dicho; que los 
Puentes habrian de ser sobre el camino general. Pero no asi ya entrar 
á determinar cuál es ese camino y cuál es el paso por el cuál ha de 
cruzar: porque la omision de observaciones á este respecto por la Di- 
reccion de Obras Públicas, hace sospechar fundadamente que hay equi- 
vocacion en los datos del señor Diputado. 

He dicho. 

El señor Honoré—Para una rectificacion. 

He tenido ocasion de hablar sobre este asunto con ingenieros que 
' han pertenecido habrá muy poco tiempo á la Junta E. Administrativa 
de Paysandú y todos me han confirmado los datos que he tenido oca- 
sion de presentar á esta H. Cámara. De modo, que no debe tener el 
señor Diputado preopinante la duda que abriga acerca de los datos 
que he podide -suministrar. | 

Puede suceder muy bien que al solicitar la concesion sólo se hayan 
fijado en el mapa antiguo del General Reyes, que indudablemente habrá 
indicado el camino nacional antiguo que cruzaban los Arroyos San 
Francisco Grande y San Francisco Chico, y no han tenido en cuenta 
el camino nacional nuevo y actual abierto desde poco tiempo. 

He dicho. 

Elseñor Chucarro—A mi juicio, son muy fundadas las observacio- 
nes que acaba de hacer el señor Diputado que me ha precedido en la 
palabra. | 

Segun los datos que yo he tenido extrajudicialmente y que han cor- 
‘roborado los que han sido suministrados al señor Dipiitado. el camino 
de que se trata es el de San Francisco Chico y Grande, camino que 
se mandó cerrar á consecuencia de infinidad de cuestiones que: se sus- 
citaban y en esa virtud se trazó el nuevo camino á que ha hecho referen- 
cia el señor Diputado por Montevideo. 

En esa virtud es queson atendibles las observaciones que él hace. 

Estos datos tambien han sido suministrados por vecinos de aquella lo- 
calidad del Departamento de Paysandú, quienes están al corrriente de to- 
dos esos antecedentes, 

En esa virtud, yo creo que debian fijarse, como muy bien lo ha pro- 
puesto el señor Diputado por Montevideo, debian fijarse los puntos de 
ese camino que son los que abraza el camino nacional. 

Además, hay que tener presente que la construccion de estcs dos 
Puentes, de San Francisco Chico y Grande.... San Francisco Chico 
es un Arroyo de muy poca monta y por consiguiente, seria un Puente 
insignificante no obstante lo cual habria que hacer que se pagase el 
peage. 

Construyéndose en e! Paso de la Vaqueria, como lo ha indicado, vie- 
ne 4 ahorrarse el que se construya un Puente mas, de que no tenemos 
necesidad. 

Es cuanto tengo que decir por el momento. 


— 111 — 
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(Los señores Montero y Martinez Castro, piden la palabra.) 

El señor Presidente —Tiene la palabra el señor Diputado por Mon- 
tevideo. 

El señor Montero—Desde que las obras son particulares, me parece 
que la Cámara no puede fijar el punto donde van á construirse.... 

(No apoyados.) 

(Apoyados.) 

El proponente dice que el Puente de San Francisco Chico lo hará 
á dos cuadras del paso real del camino que va al Salto v Tacuarem- 
bó. A nosotros no nos consta si ese camino pasa por el Paso de la 
Vaqueria; pero aunque así no fuese, si él pide ese paso que no va á 
ser transitado, el perjuicio va á ser para él. 

El privilegio que pide el solicitante es únicamente para el Queguay: San 
Francisco Grande y San Francisco Chico no tienen privilegio ninguno. 

De consiguiente, no hay perjuicio ninguno en concedérselos. 

He dicho. E 

El señor Aguirre—Iba precisamente á hacer alguna de las observacio- 
nes que ha hecho el señor Diputado Montero. 

Si bien no estoy enteramente conforme con él en que revistan el cárac- 
ter de obras particulares Jos Puentes que se hacen en virtud de una conce- 
sion pública; pero á la verdad, la concesion en cuanto á los Arroyos San 
Francisco Grande y Chico, se limita puramente al permiso de construirlos 
nada mas, y á la facultad de espropiar el terreno necesario para la cons- 
truccion; porque no se pide rádio especial en el cual sea prohibidad la 
construccion de otros Puentes. - j 

De consiguiente, si fuesen inútiles, como ha dicho el señor Diputado por 
Tacuarembó, resultará que nadie pasará: si es un Arroyo insignificante, 
que se pueda pasará pié ó á caballo en toda época, pasarán por allí 
ahorrándose el gasto; y el que prefiera su comodidad, pagará los-2, 8 6 4 
centésimos que se señale por peage, y lo hará libre y facultativamente, 
sin que en eso podamos entrometernos. 

Por consiguiente, no se vé razon alguna para determinar que no se 
haga mas que un Puente en vez de dos. | 

Pero por otra, parte, debo insistir en lo que. he dicho antes. No hay ningu- 
na seguridad de que sea exacto lo que asevera el señor Diputado, por mas 
fidedignos que sean los datos que él ha recojido con laudable celo. 

Ha dicho, si no recuerdo mal, que el nuevo camino ha sido trazado 
por la Direccion de Obras Públicas, y que el otro se ha mandado 
cerrar. 

Pues bien: esta misma Direccion de Obras Públicas informa en 30 de 
Enero del presente año, y no dice nada de tal cosa. Esto llama mucho 
la atencion. | 

¿Cómo podria omitir una observacion al respeto? ¿cómo podria dejar de 
decir que esos Puentes no servian, puesto que no habia la posibilidad de 
llegar hasta ellos?.... | 

Porque á la verdad; si se construyese el Puente en paraje al cual n 
dan acceso esos caminos, es inútil para los viajeros, porque estos-esta- 
rán á merced de los propietarios que les permitirán 6 nó cruzar sus 
tierras. : l | 

_Todo esto es creibie que lo ha de haber tenido en cuenta el peticiona- 
rlo,—que no irá á invertir un capital considerable para ne sacar peage 
ninguno; y además debe haberlo tenido en cuenta la Direccion de. Obras 
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Públicas, que se supone interviniendo principalmente en el trazado del 
nuevo camino. 

Por todos estos motivos, entiendo que.no se puede fijar desde luego que 
no se construya mas que un Puente y que ese Puente se construya en el 
Paso de la Vaquería. 

Lo mas que podrá hacerse, es poner, ó una adicion al artículo 19 , ó un 
artículo especial, en el cual se diga 6 recomiende al P. Ejecutivo que ten- 
ga en cuenta que estos Puentes se construyan sobre el verdadero camino 
general: esto es lo mas que podria hacerse para conciliar. Si bien en últi- 
mo término estoy conforme con lo que ha dicho el señor Diputado Monte- 
ro—que no habria razon para negar la construccion de los Puentes, 
aunque no estuviesen en camino; porque desde que no se solicita privile- 
glo alguno, no hay razon para andar con estos escrúpulos: si álguien se 
perjudica, será el concesionario solo. 

El privilegio,como lo ha dicho, está limitado al Puente del Rio Queguay; 
solo en este rio es que solicita tres leguas aguas arriba y abajo no se per- 
mita la construccion de otro Puente ó establecimiento de balsa. 

Respecto de San Francisco Grande y de San Francisco Chico, es 
enteramente libre y facultativa la construccion de otros Puentes ó la 
planteacion de cualquier otro medio de atravesarlos. 

Pero tratando de conciliar, y puesto que se van á hacer algunas 
obras que en lo futuro van á ser verdaderamente públicas, puesto que 
una de las condiciones de la cuncesion es que pasando los 35 años la 
posesion pasará á la Nacion, hay conveniencia en que sea en el cami- 
no general.  * 

Y en este sentido, para conciliar las opiniones, estaria de acuerdo en 
un artículo en los términos que antes he indicado. 

He dicho. 

El señor Honoré—En el caso en que el señor Diputado preopinante 
redactase un artículo en el sentido que acaba de indicar, retiraría gus- 
toso la mocion que presenté á la Mesa, porque realmente llenaria los 
deseos de todos. 

Si quiere hacerme el bien de dictar un artículo adicional en este sentido, 
creo que todos aquellos que han apoyado la mocion que he tenido la 
honra de presentar, trasladarán su apoyo á la mocion del honorable 
Diputado, doctor Aguirre. 

He dicho. 

(El señor Martinez Castro, pide la palabra.) 

El señor Presidente--El señor Diputado Aguirre ¿vá á formular la 
mocion? 

El señor Aguirre—Si, señor: no tengo inconveniente. 

El señor Martinez Castro—Antes que la formule, desearia hablar muy 
pocas palabras, para evitar una discusion. 

Sin hacer alarde, señor Presidente, de una claravidencia que estoy 
muy lejos de pretender poseer, sospecho que la forma en que se está dis- 
cutiendo este artículo va á dar márgen á que nos veamos envueltos en una 
confusion tal, que el número de sesiones pase muy por encima 6 sea mu- 
cho mayor que el de las tres que van empleadas en la discusion de este 
negocio. 

No se ha resuelto todavia la dificultad capital que nos ha hecho demo- 
rar en esta discusion, cual es—la de la cláusula aquella de—sin perjuicio 
de tercero, sustituida por otra que ya conoce la H. Cámara. 


aro 
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Ahora se vienen acumulando nuevas observaciones sobre el mismo 
articulo y se manifiestan opiniones en pró y en contra de esas diversas 
objeciones. 

so, como he dicho, va á dar márgen á que nos encontremos en una 
confusion tal, que nos va á hacer perder mucho tiempo. i 

Para remediar este inconveniente, creo que seria prudente arbitrar un 
medio; v en mi concepto, este consiste, en que se vote el artículo 1° 
simplemente—autorizando al P. Ejecutivo para celebrar Contratos sobre 
construccion de Puentes en el Departamento de Paysandú con la cláu- 
sula propuesta por el que tiene la palabra y aceptada por la Comision; 
y por un artículo 22 establecer las condiciones, los parages y demás cir- 
cunstancias que han de caracterizar la obra. 

De este modo zanjariamos sin mayor pérdida de tiempo la dificultad 
que nos ha preocupado hasta este momento; y en seguida entrariamos á 

iscutirla nueva reforma que se propone por el señor Diputado por la 
Capital, y otras que probablemente se introducirán. 

Pienso, pues, que no debe votarse este artículo en uno solo, sino que 
debe dividirse en dos: un artículo 1°, en el cual se resuelva la dificultad 
antes indicada; y despues el artículo 2°, en el cual se contenga todo lo 
que se quiera proponer. 


(A poyados.) 


Entonces será el caso de que el señor Diputado por Canelones haga la 
ae que por mi parte me apresuro á decir que la encuentro muy razo- 
nable. 

El señor Presidente -Puede el señor Diputado proponer la nueva re- 
daccion. 

El señor Aguirre—Para que se pueda tomar en cuenta en la opcrtu- 
nidad, voy á indicar como es queme parece que debe ser. Ahora, en 
cuanto al órden de colocacion, dependerá de cómo se vote el artículo 1°: 
porque segun la votacion que se haga, mi proposicion tendria que ser un 
artículo siguiente. : 

(Murmullos en la Cámara.) 


El señor Presidente—Hay dos mociones. 

El señor Aguirre-—Yo entiendo que no habria dificultad por el señor 
Diputado Honoré en que se dejase esto para debida oportunidad: porqué 
como ha dicho con razon el señor Diputado por Maldonado, este artículo 
contiene tantos incisos, que si vamos involucrando otras cosas nuevas, vá 
á hacerse muy difícil la discusion. 

Por lo demas, creo que esto podria.quedar para despues de votado el 
artículo 1°.... 

El señor Honoré—Apoyado. 

El señor Aguirre—.... y entonces seria la ocasion de dictarlo. 

El señor Honoré—Apoyado. : 

El señor Presidente—El señor Diputado por Maldonado ha hecho una 
mocion que ha sido apoyada, para subdividir el primer artículo del Rro- 
yecto. | 

El señor Aguirre—En efecto; yo entiendo que asi se va 4 hacer, que 
a el pensamiento dominante y que estamos todos en ese órden de 
ideas. 

El señor Martinez Castro —Entiendo que la Comision de Hacienda 

acepta la forma que propongo al artículo 1° del Proyecto. S consi- 
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guiente, me permitiré redactarlo, para qua el señor Secretario tenga á bien 
tomar nota de él y la H. Cámara pueda pronunciarse á ese respecto. 

El señor Presidente—Debo recordar al señor Diputado que hay una 
modificacion presentada por el mismo señor Diputado en la sesion ante- 
r10+. 

El señor Martinezs Castro--Si, señor. 

(Dicta) —«Artículo 1° Autorizase al P. Ejecutivo para que si han ca- 
ducado» .... (tenga la bondad el señor Secretario de darle la misma forma 
de la modificacion anterior á esa frase).... «para que si han caducado las 
concesiones anteriores, contrate la construccion de Puentes en el Departa- 
mento de Paysandú.» 

Ahídebe terminar, señor Presidente, el artículo, porque de esta manera 
se resuelve la dificultad que nos ha preocupado hasta ahora, 

En seguida, como artículo 2° puede proponerse la nueva forma que 
indicó el señor Diputado por Canelones, doctor Requena y Garcia; y si 
en ese mismo artículo se crée prudente introducir lo que ha indicado el se- 
ñor Diputado por la Capital, la Comision de Hacienda adoptará el tempe > 
ramento que crea mas conveniente. | 

Por mi parte limito á esas palabras el artículo 1°; y la Comision de Ha- 
cienda creo que lo acepta. | 

El señor Presidente—¿Ha sido apoyada la mocion del señor Dipu- 
_tado?.... 

El señor Martínez Castro —Sefior Presidente: propongo que pasemos 
á cuarto intermedio para ponernos de acuerdo con la Comision de Ha- 
cienda sobre la redaccion de este articulo: creo que así evitaremos el en- 
trar en discusiones estériles. i 

El señor Presidente~¿La Comision de Hacienda acepta la modifica- 
cion? 

El señor Terra - Si, señor: creo que no tendrá inconveniente. 

(Apoyados.) 

El señor Presidente Apoyada suticientemente la proposicion, pasa- 
remos á cuarto intermedio. 

(El señor Requena y Garcia, pide la palabra.) 

El señor Presidente - Está ya resuelto. 

El señor Requena y Garcia —Creo que podia haberse evitado el cuarto 
intermedio. ` | 

Varios señores Representantes —Está resuelto. 

(Se pasa å cuarto intermedio y vueltos ásala....) ~ 

El señor Presidente - Continúa la sesion. 

El señor Terra -Estando para terminar la hora, hago mocion para 
que se prorogue esta sesion hasta concluir la discusion del asunto. 

(Apoyados.) 

El señor Presidente Si se ha de continuar la sesion hasta la conclu- 
sion del asunto que está á la consideracion de la Cámara. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

Afirmativa.) — 

l señor Terra - Continúo con la palabra. 

Estando divididas las opiniones de la Cámara sobre la forma, aunque 
conformes en cuanto al fondo del Provecto de Ley presentado por la 
Comision de Hacienda, ésta se adhiere á aquella que de comun acuerdo 
se ha adoptado en el Proyecto sustitutivo que se ha depositado en la Me- 
sa. Pido por tanto, que se lea ese Proyecto de Ley, y luego,—que se con- 
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sulte á la Camara si considera el punto suficientemente discutido; y si asi 
lo resolviese, se pase á votar Jos artículos de este Proyecto de Ley. 

He dicho. 

(Apoyados.) 

(El señor Requena y Garcia, pide la palabra.) 

El señor Presidente-- Hay que votar, en primer lugar la motion del 
señor Diputado por Montevideo; y para eso hay que leer el Proyecto. 
nuevo de la Comision. E | 

El señor Requena y García - Bien: me reservaré para despues. : 

(Se lée lo siguiente.) 


y 


y o 
Proyecto de Ley 


Artículo 1° Se autoriza al P. Ejecutivo 4 contratar ‘con don Manue 
Labarta la‘construccion de Puentes en el Departamento de Paysandú, 
siempre que hayan caducado concesiones anteriores. | 

Art. 22 Los Puentes 4 que se refiere el artículo anterior, serán tres: 
uno en el Rio Queguay á diez cuadras al Este del Paso de las Piedras 
sobre el camino Nacional de Paysandú al Salto y Tacuarembó; otro sobre 
el Arroyo San Francisco Chico; y el tercero sobre el San Francisco 
Grande, conforme á las bases siguientes: 

1% La ccncesion será por un periodo de 35 años á contar desde el 
siguiente dia de firmado el Contrato. o 

2% Durante los 33 uños de la concesion, el P. Ejecutivo no au- 
torizará á otras personas la construccion de nuevos Puentes sobre el Rio 
Queguay en el rádio de tres leguas á cada lado del que se va á cons- 
truir; salvo que fuesen Empresas de Ferro-Carriles, que podrán cons- 
truirse 4 donde les convenga. 

3% Los derechos de peage que cobrará en el Puente del Rio Que- 
guay, serán: | ; 


"Por cada cabeza de ganadovacuno...... $ 0,08 
Idem » caballar . . ....... » 0,05 
Idem ) pasajero á caballo. . . . . » 0,20 
Idem » animal lanar. . . .... » 0,04 
Idem » cerdo.......... » 0/05 
Idem carretilla 6 carreta con alguna carga 

ó cargada. .... ca D 1,00 
Idem carretilla ó carreta vacía . . . . . . » 0,50 
Idem » diligencia ‘con pasajero 6 
sin ellos. . . . . . . . » 1,20 
Idem » carruage de dos ó cuatro 


ruedas......... » 1120 


4% Los derechos de peage en los Puentes sobre San Francisco Chico 
y San Francisco Grande, serán: 


Por cada cabeza de animal vacuno. . . . . . $ 0,03 
Idem » » caballar . . . . . » 0,02 
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Por cada pasajero 4caballo......... » 0,06 
Idem cabeza de animal lanar...... . » 0,01 
Idem » cerdo.......... » 0,02 
Idem cada carretilla ó carreta con alguna 

carga ó cargada. . . ...... » 0,20 
Idem cada diligencia con pasajeros 6 sin 

ellos. . . . . A 2 Oe 0,40 
Idem cada carruage de dos 6 cuatro rue- 

A he BR: . » 0,40 


55 El pago de los pasajes será en plata ú oro moneda nacional. 

63 Será gratuito el pasaje de los Correos del Estado, bien á caballo ó 
en carruage sin pasajeros, los chasques oficiales y las tropas del Go- 
bierno con sus equipajes y armamento, siempre que vayan provistas de 
una órden del Gobierno ó de los Jefes ú Oficiales, la cual deberá de ser 
entregada al Administrador del Puente. | 

7% Los tres Puentes serán construidos y entregados al servicio públi- 
co dentro de los tres años siguientes al dia que se firme Ja concesion y 
las obras serán principiadas 4 Jos doce meses de igual fecha. 

8% Los materiales que para la construccion de los Puentes haya que 
traerlos del extranjero serán exonerados de todo derecho de Aduana. 

9% Exoneracion de derechos mientras dure la concesion. 

10% Se me concederá el derecho de espropiacion con sujecion á las 
Leyes del país, de los terrenos que sean necesarios para la ejecucion de 
las obras. 

11% Terminado el veríodo de la concesion, los tres Puentes quedarán 
en beneficio del Estado sin retribucion alguna, y en el momento de la 
entrega serán examinados por un empleado de la Direccion General de 
Obras Públicas; y por cuenta de la Empresa se harán en los Puentes las 
refacciones que aquella Oficina aconseje á fin de garantir que quedan en 
perfecto estado de uso. 

12% Renuncia por parte del Estado al derecho que se reservó por 
el artículo 7° del Decreto-Ley de 26 de Mayo de 1865 yu citado.. 

Art. 3° Queda escluida la garantia del8 34 quese refiere el artículo 
1° del Decreto-Ley de 26 de Mayo de 1865. 

Art. 4° El Contratista garantirá á satisfaccion del P. Ejecutivo, el 
ea ÓS de las obras dentro delos términos fijados por la 

ase 7% 

Art. 5° Sien vez delos Puentes sobre San Francisco Grande y Chi- 
co, creyere el P. Ejecutivo conveniente construir uno solo sobre cl San 
Francisco Grande en el camino Nacional últimamente trazado, queda 
autorizndo para arreglar con el concesionario el peage á cobrar, siem- 
pre que no esceda de los fijados para aquellos dos Puentes. 

Art. 6° Comuníquese, etc. 

El señor Presidente - Tiene la palabra el señor Diputado por Cane- 
lones. 

El señor Requena y Garcia—En primer lugar, señor Presidente, 
indicaré que habiéndose presentado este nuevo Proyecto con acepta- 
cion de la Comision de Hacienda, entiendo que debe retirarse el pri- 
mer Proyecto, y al efecto, debe votar la Cámara si permite su re- 
tiro, | 
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El señor Presidente -¿Ha sido apoyado el Proyecto? 

Car a Ad | 

El señor Requena y Garcia—Creo que es lo que procede. 

El señor Presidente - ¿Los señores Diputados acuerdan que se rétire 
el primitivo Proyecto, para que entren las modificaciones?.... 

El señor Requena y Garcia—Entiendo que 4la Comision de Hacien- 
da es á quien corresponde retirar su primitivo Proyecto. 

El señor Presidente—Pero la Cámara tiene que resolverlo. 

El señor Requena y Garcia—Yo hago la indicacion, nada mas. 


El señor Terra—Hago mocion para que se retire el Proyecto primi- 
tivo. 


(A poyados.) 
El señor Presidente—Voy á someterlo á la consideracion de la Cá- 
mara. , 


Si se ha de retirar el primer Proyecto presentado por la Comision 


de Hacienda. - 


Los señores por la afirmativa, en pié. 

(A firmativa.) 

El señor Requena y Garcia—Antes de pasar á cuarto intermedie 
habia pedido la palabra, para contestar las observaciones y la última 
a beca que hacia el señor Diputado por Maldonado; pero como 

a llegado á darse una solucion á este asunto — que iba convirtiéndo- 
se en un embolismo y á darse solucion en la mayor parte de los 
puntos, arbitrando un temperamento para salvar la dificultad que ofre- 
ce, al menos para mi, y creo que para algun otro señor Diputado, la 
cláusula del artículo 1°, yo no insistiré mas en disentir, porque creo 
que á ese respecto, es decir, al respecto de si debia prevalecer la cláusu- 
la de—sin perjuicio de tercero, 6 cualquier otra que la equivaliese, se 
ha discutido largamente en la H. Cámara, estando — como debe estar 
—formada la conciencia de la Cámará para votar sobre ese punto. 

Yo, firme siempre en las opiniones que he sostenido á este respecto y 
en la trascendencia é importancia que le doy á esta cláusula, votaré en 
contra de ese artículo 1° tal al está propuesto. 

Despues de salvado ese artículo, en los demas del Proyecto votaré en 
todos conforme, porque muchos de ellos, en la forma, pertenecen á mi 
redaccion y otros los he introducido y han sido aceptados por la Comi= 
sion de Hacienda. 

Hago esta esplicacion, para que se comprenda el voto negativo que 
voy á dar á ese artículo, prefiriendo que la Cámara sencillamente vote 
la autorizacion al P. Ejecutivo para contratar los Puentes sin hacer la 
salvedad de si existe 6 nó concesion anterior: porque, repito, eso es fa- 
cultativo y atributivo del P. Ejecutivo. 

He dicho. 

El señor Martinez Castro—Para una mocion de órden. | 

Como ya se ha debatido mucho este asunto, voy á hacer mocion pa- 
ra que se dé por suficientemente discutido.... 

(A poyados.) 

....Pere antes voy á permitirme hacer una ligerísima observacion. 

Como en la sesion anterior, y principalmente en la última que tuvo lu- 
gar, aseveré que tenia datos por las cuales me era dado asegurar la 
existencia de concesiones anteriores á este repecto, voy á permitirme 
citar algunas fechas de esas concesiones, y nombres propios de indi- 
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viduos gue las han obtenido; para que la H. Camara no dude de que 
ellas existen y que por consiguiente estaba bien informado. 

En Agosto 28 de 1869 se le otorgó á favor de don Juan Labarta, conce- 
sion para un Puente sobre el Queguay, y en Noviembre del mismo afic 
se pasó el espediente 4 la Escribania para la correspondiente escritura- 
cion, con algunas modificaciones que el Fiscal aconsejó al Gobierno 

ue se debian introducir. Despues se hizo concesion, tambien á don 

me Gadeo, precisamente sobre los Arroycs San Francisco Grande 
y Chico. 

No puedo asegurar, pero tengo así entendido, que en una de ellas 
no hay plazo para principiar los trabajos y que por consiguiente pro- 
cederia, para que se pudiese celebrar nuevo Contrato, la denuncia de 
esa; y en cuanto 4 la otra, la declaracion oficial, 6 del Poder que cor- 
ba! ora de haber caducado. 

Hago presente estas observaciones, para robustecer mas la opinion 
que he vertido sobre este punto desde un principio, y para que la H. Cá- 
mara tenga presente tambien que existen esas concesiones,.... no sé 
en qué estado de caducidad, pero ellas existen. 

Con esto he terminado: y hago mocion para que se dé por suficien- 
temente dicutido el' punto. 

(A poyados.) 

El señor Presidente—-Si se ha de dar por suficientemente discutido 
el punto. | 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Afirmativa.) 

(Conjuntamente con esta votacion pide la palabra el señor Idiarte 
Borda.) 

Ha sido votada ya. 

El señor Idiarte Borda— Por el Reglamento tengo el derecho de pedir 
la palabra. | 

l señor Presidente—Antes de votarse. 

El señor Idiarte Borda —La habia pedido antes. 

El señor Presidente—La Cámara vá á resolver. 

A El señor Idiarte Borda—Era justamente para hablar sobre el nuevo 
royecto. 

Elseñor Presidente - No puedo concedérsela. 

La Cámara votará—si se há de reabrir la discusion. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Afirmativa.) 

Puede hablar ahora el señor Diputado. ; 

El señor Idiarte Borda- Era para hacer notar, señor Presidente, 
que en este nuevo Proyecto no se dice de qué se van á construir es- 
tos Puentes. 

Era en el anterior, segun me observó uno de mis colegas, quie estaban in- 
cluidas todas las bases y en ella se establecía que iban áser de fierro; 
pero en este nuevo Proyecto no noto nada de esto, y querria una acla- 
oe sobre este particular, porque sreo que es una parte muy esen- 
cial. 

El señor Aguirre -Es cierto lo que dice el señor Diputado por 
Soriano, de que «! «vor Labarta espresa que sus Puentes serian de 
fierro y la manera de hacerlo; pero tambien es cierto que eso no lo 
consigna en su solicitud ó en su escrito, sinó en las memorias espli- 
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cativas de los planos que determinaban los Presupuestos de las obras; 
estas memorias figuran en el espediente que obra en Secretaría y que 
ha podido leer el señor Diputado, y que indudablemente las habrá lei- 
do como miembro de la Comision de Hacienda como las he leido yo; 
ero en su solicitud el señor Labarta no dice semejante cosa, ni en 
as bases acordadas tampoco. l 

De ccnsiguiente, se entiende implicitamente que todo esto se. ajusta 
á los planos y pliegos de condiciones presentados. | 

El señor Requena y Garcia—Apoyados. 

El señor Agyutrre—El nuevo Proyecto no hace ningun aumento ni 
disminucion de bases; se ajusta á las mismas bases antes convenidas. 
Esto no estaba tampoco: lo que hay es que entonces, como ahora, ya 
digo y vuelvo á repetirlo, se debia entender implicitamente—que las 
obras se harían segun los planos y Presupuestos presentados. 

El señor Idiarte Borda -El señor Diputado por Canelones, doctor 
Aguirre, me inpugna que eso que acabo de manifestar estaba en las 
memorias y planos que acompañaban á la propuesta del señor Labar- 
ta. Debo observarle que está en la propuesta; y pido permiso á la Cá- 
mara para leer este párrafo en el cual hace la referencia. 

(Lée.) —«Estos, por último, Exmo. señor, serán de fierro y construidos 
bajo las bases, forma y demas condiciones que van manifestadas á 
V. E. por medio de planos y memorias adjuntas, que someto á la 
aprobacion de V. E. si se digna aceptar mi Proyecto y concederme la 
concesion que solicito.» 

Bien, pues: creo que está en la propuesta presentada; y veo que 
aquí se huce una omision principal en esto; y creo que por este Pro- 
yecto se concede al señor Labarta lo que él no ha renunciado; se le 
dan mas privilegios, puesto que debe consignarse espresamente de qué 
material se van á hacer esos Puentes. l 

El señor Aguirre- Yo creo que lo que ha leído el señor Diputado 
no hace mas que corroborar lo que he dicho; esto es,—que hace en 
su propuesta espresa referencia á los planos, memorias y presupues- 
tos` presentados. 

Para llenar los deseos del señor Diputado seria necesario que pu- 
siésemos aquí una porcion de artículos sobre bases técticas, en lo cual 
podríamos cometer algun error en su determinacion, puesto que no 
somos peritos enla materia, y ya es entendido' que toda la propuesta 
está basada sobre los planos, memorias y presupuestos presentados 
por el solicitante. 

No me parece, que en el Proyecto de la Comision de. Hacienda se diga 
nada á este respecto, como tampoco en el nuevo Proyecto. Es sub-en- 
tendido que no hav aquí nada que nó se entienda concedido de acuer- 
do con los planos y presupuestos presentados por el solicitante; y esto 
es la inteligencia. 

Será cuestion de incluir Ja parte pertinente de esas memorias: en el 
Contrato que se celebre; pero aquí en la Ley no hay necesidad de:de- 
cir nada de esto, de entrar á determinar—si serán de tal ó cual diá- 
metro las columnas, de tal 6 cual materia, que tendrán tal longitud y 
tal latitud las vigas, etc., etc.: son estos una porcion de detalles quë. se- 
rian demasiado prolijos; que es materia administrativa; y que :ademas; 
como he dicho, nos espondriamos á cometer algun error garrafal, por» 
que la generalidad no somos entendidos en materias de construcciones, 
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. aunque haya algunos colegas dae podrian ilustrarnos; pero contado, 
la generalidad no entendemos de eso. 

El señor Idiarte Borda —Precisamente el Proyecto que se pone en 
discusion está fundado en la propuesta presentada por el señor Labar- 
ta y aceptada por la Direccion de Obras Públicas; y como hay algu- 
nas observaciones de la Direccion, y una de ellas es ésta, es que la 
hago presente. 

Porque yo pregunté 4 uno de mis colegas—si realmente estaban in - 
cluidas todas las bases propuestas por el señor Labarta y. las modi- 
ficaciones hechas de acuerdo con la Direccion de Obras Públicas y que 
él las aceptó espresamente manifestando que se redujesen á escritura pú- 
blica y se insertasen en ella.... 

El señor Honoré—Dejemos este cuidado al Ejecutivo: él seencarga- 
rá de verificar si los Puentes han de ser de madera ó de fierro. 

(El señor Chucarro, pide la palabra.) 

El señor Idiarte Borda~—Yo creo que es una cosa muy esencial. 

on señor Presidente —Tiene la palabra el señor Diputado por Tacua- 
rembó. 

El señor Chucarro—Me parecen atendibles las observaciones que ha 
hecho el señor Diputado por Soriano; y no veo que inconveniencia hay 
en modificar el artículo en esa parte, desde que es una pequeña salve- 
dad nada mas. 

En segundo lugar, debo manifestar que estoy conforme con el artí- 
culo (hecha esa pequeña modificacion) y sólo disiento, ó no estoy con- 
forme con el artículo en la base, de la renuncia por parte del Estado 
al derecho que se reservó por el artículo 7° de la Ley de 1865. 

El artículo 7° de esa Ley, que me permito ¡eer, dice: —(lée) — «El 
P. Ejecutivo tendrá derecho á modificar los peages cuando la ven- 
ta líquida asegure 12 pg de interés al capital invertido.» 

Yo estoy conforme como he declarado anteriormente, con todos estos 
artículos, esceptuando la base 6% en la que trataré de salvar mi voto, 
porque no veo porqué el Estado ha de renunciar á esta prerogativa: por- 
que desde quese lleve al conocimiento del Estado que los peages ase- 
guran el 12 p2 líquido que ha previsto ya la Ley en su artículo 72, no 
veo porqué no dejar esa puerta franca al P. Ejecutivo para que ven- 
ga á beneficiar á todos esos que se trata de beneficiar con esos Puén- 
tes.... | = 

(A poyados.) 

....yO estoy conforme con todos los artículos menos con este.... 

(Los señores Martínez Castro y Agutrre, piden la palabra.) 

El señor Chucarro—No he concluido todavía. 

(Murmullos en la barra.) | 

En esa virtud, pues, creo que podría suprimirse la base 7% y dejar á 
salvo ese derecho del Estado: porque, ¿en qué puede ser benéfica la re- 
nuncía por parte del Estado de ese derecho?.... 

Yo no veo la razon de que el Estado se despoje de una prerrogativa tan 
importante como ésta y que puede ser de gran utilidad... 

l señor Honoré—Y muy perjudicial para el Empresario. 

El señor ChucarromYo no me ocupo de que se perjudique el Em- 
presario; pero tambien no quiero que se perjudique el pueblo en gene- 
ral, porque son sus intereses el objeto primordial por los cuales tene- 
mos que velar.... 
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El señor Agutrre--¿Me permite una observacion?... 

El señor Chucarro—Si, señor. 

El señor Aguirre—Las observaciones del señor Diputado versan 
sobre el artículo 32, y como está en discusion particular el artículo 
1°, llegará el momento de que el señor Diputado repita sus observa- 
ciones y se las conteste cuando llegue ese artículo. 

(Aplausos en la barra.) 

El señor Presidente—A la primera manifestacion de la barra, la ha- 
go despejar. . 

El señor Chucarro—Voy á contestar al señor Diputado. 

Yo entiendo que lo que se ha propuesto es el artículo 1° bajo las 
bases.... 

El señor Agutrre—Hay ciuco articulitos. 

El señor Chucarro —No tengo inconveniente alguno. 

El señor Agutrre—Es con el objeto de regularizar la discusion. 

(El señor Requena y Garcia, pide la palabra.) . 

_ Elseñor Chucarro—La tengo, señor Presidente. He permitido la in- 
terrupcion que me ha hecho el señor Diputado por Canelones, doctor 
oe pero creo que tengo la palabra: ya le llegará su tiempo, señor 
Diputado. | 

Despues de las esplicaciones que he oido al doctor Aguirre, no tengo 
objeto en seguir con la palabra, y me rescrvaré para el momento aportu- 
no hacer uso de ella. 

El señor Martinez Castro ~ Propongo que no solamente se vote 
como es de Reglamento, por articulos, sinó por incisos.... 

(Apoyados.) 

.... y aun el párrafo 12 que se vote por separado, porque va 4 cons- 
tituir propiamente un inciso.... | 

(A poyados.) 

.... porque asi se evitarán muchas observaciones sobre un mismo 
articulo. 

Pido, pe que se vote el primer párrafo del artículo 1°, sobre el 
ae ha hecho mocion para que se dé el punto por suficientemente discu- 
tido. 

El señor Requena y Garcia—Para observar, señor Presidente, que 
la observacion que hizo el señor Diputado por Soriano, tambien no era 
de esta oportunidad, porque se está en la discusion del artículo 1° del 
Proyecto, que se limita 4 la autorizaciou al P. Ejecutivo para la cons- 
truccion de*Puentes. 

Cuando venga el artículo 2°, entonces el señor Diputado —como inciso 
ó en seguida como artículo, podrá poner la observacion que ha hecho, 
y ála que me permitiré observar tambien, que conforme al mismo Pro- 
yecto de la Comision de Hacienda que ha suscrito el señor Diputado 
Idiarte Borda, no está como artículo, ni como inciso, esa observacion 
que ha hecho acerca de que los Puentes deben ser de fierro.... 

El señor Idiarte Borda—¿Me permite que le interrumpa? 

El señor Requena y Garcia—Pues no.... 

El señor Idiarte Borda --—No solamente se incluia esta base, sinó toda 
la propuesta del señor Labarta; todo el Proyecto entero, con todas las 
modificaciones que sufrió en la tramitacion ante el Gobierno; la propues- 
ta y todas las modificaciones. 

El señor Requena y Garcia—Continúo, señor Presidente. 
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En el Proyecto que yo redacté y que ha aceptado la Comision de 
Hacienda en esa parte, está la propuesta del señior Labarta con las mo- 
dificaciones; es decir: está lo que debe prevalecer; porque desde que el 
señor Labarta habia aceptado aquellas modificaciones quese le habian 
hecho por la Direccion de Obras Públicas, no podia prevalecer su pri- 
mitiva propuesta.... a 

El señor Presidente -Prevengo á los señores Representantes, que se 
ha hecho una mocion para que se dé el punto por suficientemente discu- 
tido; y estamos volviendo otra vez á la discusion.... i 

(Apoyados.) 

El señor Requena y Garcia - Pero se reabrió para darle la palabra al 
señor Diputado Idiarte Borda. 

El señor Presidente- Pero fué únicamente con ese objeto. 

El señor Requena y Garcia— Bien, señor Presidente. Creo que ya va 
á cerrarse, porque con lo que se ha hecho basta; de consiguiente, yo 
hago mocion para que se dé el punto por suficientemento descu- 
tido, - 

(Apoyados.) 

El señor Martorell —Como han indicado los señores Diputados por el 
Departamento de Canelones, opino que es innecesario,que 10 hay necesidad 
alguna de indicar las materias de qué se deben construir esos Puentes; 

ues aun cuando se dijera que sean de fierro, hay varios sistemas de 

vente de fierro; hay Puentes colgantes de fierro; los hay tambien gi- 
ratorios: y además, los Puentes fijos se dividen en una porcion de clases 
y tienen una porcion de condiciones, que tendrian tambien que indicar- 
seen la Ley. | 

Por consiguiente; creo que está salvada la dificultad con que se indique 
en las bases del Contrato y que es innecesario agregar lo que se pro- 
pone. 

He dicho. 

(A poyados.) | 3 

_ El señor Presidente -El señor Diputado hizo mocion para que se 
diera el punto por suficientemente discutido; y la Cámara va á resol- 
verlo. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Afirmativa.) 

El señor Martinez Castro— Está apoyada la mocion para que se vote 
por incisos tambien. > 

(Apoyados.) 

El señor Presidente—Asi se hará. 

(Se lée el 1er. inciso del artículo 1°) 

_£t señor Agutrre— Puede votarse la primera parte, sin la indicacion 
del señor Diputado por Maldonado y dejaresta de—siempre que hayan 
caducado, para votarlo despues. 

(A poyados.) | 

El señor Martinez Castro -Con ésta es que debe votarse, porque es 
lo que aconseja la Comision. 

El señor Requena y Garcia—Es lo mismo: los que están en contra 
votarán en contra. 

_ El señor Martinez Castro - Nó: es que manda eso el Reglamentc: el 
Reglamento dá prelacion al Proyecto de la Comision.... 
El señor Requena y Garcia Apoyado; apoyado. 
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Elseñor Martinez Castro -.... y despues diceque se voten las mo- 
ciones que se introduzcan. | 

(A poyados.) 

El señor Presidente - Es lo que hará la Mesa. 

(Se lée la primera parte del artículo 19 de la Cámara.) 

Si se aprucba el articulo que acaba de leerse. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(A firmativa.) 

¿Se lée la segunda parte.) 

En discusion el artículo que acaba de leerse. 

Si nc hay quien pida la palabra, se votará. 

Si se aprueba. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Afirmatica.) 

(Se lée la 13 base.) 

En discusion la base primera leida. 

Si no hay quien pida la palabra, se votará. 

Si se aprueba. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(A firmativa.) 

(Se lée la 23 base.) 

En discusion la base 2 * 

Si no hay quien pida la palabra, se votará. 

Si se aprucba. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Afirmatira.) 

(Se lée la base 38) 


En discusion. 
El señor Bauzá - He creido siempre que las Leyes deben ser bastante 


claras y ellenguaje empleado en ellas lo mas ajustado posible á las bue 
nas reglas del decir. Me choca sobremanera ver que siempre se emplea 
la palabra - cabeza de ganado, como silo que pagase fuese la cabeza del 
animal y no el animal todo.. 0 

(Aplausos en la barra.) 

En consecuencia, me parece que por honor á la gramática, debia 
ponerse por cada animal vacuno. 

(Apoyados.) | 

El señor Presidente—¿La Comision acepta la modificacion introducida 
por el señor Diputado. 

El señor Terra Si, señor. 

El señor Presidente Creo que la Cámara tambien.... 

(Apoyados.' 

No habrá que discutirla tam poco. 

Si se aprueba la base 3% con la modificacion introducida. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Afirmatica.) 

(Se lée la base 48) 

En discusion particular. 

Sino hay quien pida la palabra, se votará. 

Si se aprueba la base 4% leida. 

Los señores por ta afirmativa, en pié. 

(A firmativa.) 


= 724 — 


(Se lée la base 53) 

En discusion particular. 

Si no hay quien pida la palubra, se votará. 

Si se aprueba la base5 Y 

Los señores por Ja afirmativa, en pié. 

(A firmatica.) 

El señor Martinez Castro—Me apercibo de un error, de poca impor- 
tancia ostensiblemente, pero que puede tener mayor proporcion en la prác- 
tica. 

Hay que pagar de á dos centésimos, de á cuatro ó de á tres, y esta 
fraccion de moneda no existe ni en oro ni en plata. .... 

El señor Honoré— Apoyado. 

£ l señor Martinez Castro—De consiguiente, seria bueno poner simple- 
mente: «en oro» 6 en moneda nacional. En esto queda comprendido el 
cobre 6 cualquier otra clase.... 

El señor Honoré El papel tambien. 

(Murmullos en la Cámara.) 

El señor Martinez Castro — Puede haber papel nacional. 

El señor Pedralbes—Pero no está admitido. 

(Apoyados.) 

El señor Martinez Castro—Pucden venir algunas asignadas. 

(Hilaridad en la Cámara y en la barra.) 

El señor Presidente ¿Terminó el señor Diputado? ... 

El señor Martinez Castro— Debe quedar así la base: 

«El pago de los peages se efectuará en oro 6 moneda nacional».... El 
oro noes moneda nacional. 

(Murmullos en la Camara.) 

El señor Honoré El oro no es moneda nacional, efectivamente. 

El señor Pedralbes —Pido la palabra para cuando concluya el señor 
Diputado. 

El señor Presidente - ¿Ha terminado el señor Diputado?.... 

El señor Martinez Castro Sí, señor. 

El señor Prestdente—Tiene la palabra el señor Diputado por Monte- 
video. 

El señor Pedralbes -Es exacto que no hay una fraccion de plata ó de 
oro que corresponda á cinco centésimos ó á valor semejante. Pero no po- 
demos dejarlo de un modo indeterminado, porque se perjudicaria la mis- 
ma Empresa: porque si se le pagasen cinco centésimos en moneda panel, 
qué daria la Empresa.... i 

Elseñor Honoré -- ¿Por qué, señor, si fuese papel convertible, por ejem- 

lo?.... 
j El señor Pedralbes No podemos hablar de papel ni de billetes nacio- 
nales porque no los tenemos, porque eso únicamente consta en Proyectos 
que no han sido sancionados. ... 

(A poyados.) 

.... Tenemos moneda metálica; y por consiguiente, —con la moneda 
metálica de cobre hay como pagar todas las cantidades de cinco centési- 
mos, v mas mínimas. 

Haria mocion, pues, por si fuese apoyada, para que se dijera que se 
pagará en moneda de oro 6 plata metálica. 

(Apoyados.) 

(No apoyados.) 
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(Los señores Martinez Castro y Requena y Garcia, piden la pala- 
bra.) 

_El señor Presidente El señor Diputado ha propuesto una modifica- 
cion.... 

El señor Requena y Garcia —Está apoyada. 

El señor Presidente - Hay que redactar la mocion. 

(El señor Martinez Castro, pide la palabra.) 


El señor Presidente - Permitame un momentito el señor Diputado: va á 
concluir el señor Secretario de redactar, y despues.... 

Tienela palabra el señor Diputado. 

El señor Martines Castro —Cuando hice esta propuesta á la Comision 
de Hacienda, tuve en cuenta, por mas que consideré muy aceptable la 
indicacion hecha por el señor Diputado por Montevideo, doctor Pedralbes, 
tuve en cuenta, decia, que el peticionario mismo se limita á consignar la 
cláusula en Jos términos en que yo la propongo, pero de una manera no 
tan clara, y no hace distincion de la moneda papel, ni se singulariza con 
la moneda metálica. Dice que el pago se hará en oro moneda nacional; 
no pcne la conjuncion disyuntiva ó, que es necesario, porque es sabido 
que en materia de oro no hay moneda nacional. 

Sinembargo, no habia pensado constituirme en defensor de los derechos 
del peticionario, porque él no Jo solicitaba; pero encuentro muy atendible la 
objecion hecha por el señor Diputado por la Capital, y no tengo inconve- 
niente en agregar esa modificacion ála que he introducido yo; y si la Co- 
mision de Hacienda Ja acepta creo que quedará, racionalmente redactada 
esa base. 

El señor Bauzá—Me parece que todas las dudas quedarian resueltas, 
si se pusiera que el peage será pagado en moneda metálica, — sea ella na- 
cional por lo que respecta 4 las piezas de plata 6 de cobre, 6 sea extran- 
jera por lo que respecta al oro. Porque no podemos tampoco designar así 
redondamente—que será pagado en oro, plata ó moneda metálica, porque 
todas son das metálicas y me parece mas conducente que se desig- 
nára asi bajo la denominacion de moneda metálica; dejando asi á la facul- 
tad de los cobradores el que no escluyesen del percibo de los derechos 
cierta cantidad de cobre, del cual hay mucho en la Campaña, como tam- 
bien hay bastantes piezas de plata. 

Creo que la designacion de metálico, es bastante clara, hasta para des- 
pejar los temores que parece tener el señor Diputado por Montevideo, que 
aprovecha toda especie de oportunidad para enzañarse con un Proyecto 
de Banco Nacional presentado á la Asamblea y que lo veo aparecer á 
cada instante á diestra y siniestra en todo asunto. Y como es Ja segunda . 
vez que me dirije la indirecta (que es á mi de seguro) aprovecho la oca- 
sion de contestarle; y al mismo tiempo de precisar asila cuestion: que se 
determine en esta cláusula, que la moneda en que se pague el peage 
será moneda metálica. | 


He dicho. 


El señor Agutrre—Soy de opinion que el artículo debe quedar tal cual 
Jo ha redactado Jia Comision de Hacienda de acuerdo con tcdos los Dipu- 
tados; y me fundo para creer esto, en que se trata aqui de un Contrato; 
se trata de cálculos prévios de intereses v de apreciacion de ellas, hechas 
par el interesado, que habrá sin duda tenidoen cuenta que no va á recibir 
cobre.... 


Z 
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El señor Martinez Castro —Entonces, ¿cómo va á cobrar tres centé- 
simos?.... 

El señor Aguirre —Se le dá una moneda pequeña y él dará el vuelto de 
esa moneda. | 

(Murmullos en la Cámara.) 

(Hilaridad en la barra.) 

El señor Martinez Castro - Y el vuelto tendrá que darlo en cobre. 
¡Esa sí que será la Ley del embudo! 

El señor Aguirre--Debe suponerse que el Contratista tiene algun ca- 
pital para poder responder á esas cosas. 

Pues bien: la Comision se ha puesto bastante en razon estableciendo 
que sea en plata, aceptando tambien la plata, mientras el peticionario se 
limitaba al oro. 

Sabido es que hay en circulacion bastante cantidad de plata, y en 
piezas muy pequeñas; en piezas de 10 centésimos, que en los mas de los 
casos serán las gue tendrán que darse en pago. 

Cuando se trate, por escepcion, de pagar un peage de ménos de 10 cen- 
tésimos.... 

Y creo que será por escepcion, porque es inconcebible que se paguen 
por animales que vayan solos: ha de ir alguien conduciéndoles. 

(Hilaridad en la barra.) 

.... y desde que el conductor pa:a mas de 10 centésimos, entre lo que 
él paga y lo que paga el animal, (que tambien abona pcage,) ya ha pasado 
el tipo de la moneda menor en plata.. 

El señor Martinez Castro ¿Y. los que vayan á pié? 

Un señor Representante Esos ne pagan nada. 

El señor Aguirre—Por otra parte: esa denominacion de moneda na- 
cional, no se refiere ni puede referirse solo á la moneda con el cuño na- 
cional: se refiere al tipo de monedas existentes en el país, al padron mo- 
netario existente, y es por eso que bien puede ser moneda nacional aunque 
se trate de piezas de oro de cuño de otros paises. 

No cabe aquí duda alguna: el peticionario lo que ha solicitado es que 
que se le autorice á cobrar esclusivamente en oro.... 

El señor Martinez Castro- Nó, señor; está equivocado. 

El señor Aguirre—.... El pago de los peages, dice el peticionario, 
será en oro moneda nacional, y como ya he dicho que moneda nacional 
no es sola la que tenga cuño nacional, siempre será oro aun cuando sea 
moneda extranjera, y por consiguiente, á lo que ha querido referirse es á 
que estos centésimos no son centésimos de franco, son centésimos de 
peso nacional establecido por Leyes de la República. 

Es á ésto á lo que ha querido referirse el peticionario indudablemente, 
y esta es la verdadera intelijencia de ésta palabra aplicada á las monedas; 
no es la intelijencia rocta, ni siquiera usual, la de suponer que se llama 
moneda nacional, solo á la que tenga el cuño nacional. 

Así, pues, para modificar, basta con haber establecido que pueda ha- 
cerse en oro 6 plata: lo demás es resolver por nosotros sulos algo que 
pueda no ser aceptable por el concesionario. 

Sabido es que la moneda de cobre tiene bastante depreciacion y que 
si todos hubieran de parar en cobre. .. 

- Me observa nn + 30° Diputado, quese sienta á mi lado, que estaria 
limitado, el perjuirio uel cosecionario, por caanto la Ley va determina 
hasta qué cantidad se puede recibir el cobre. 
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Pero no tiene en cuenta que en los mas de los casos se estará dentro de 
esa cantidad mínima; porque no siempre se ha de pagar peage por cen- 
tenares 6 miles de pesos, en los mas de los casos se pagará por. peso 6 
por medios pesos; y de consiguiente, le darian siempre cobre, y resulta- 
ria en definitiva que las 9/10 purtes de lo que percibiese al fin del mes 
sería en cobre, lo que importaría en su Presupuesto una merma bastante 
crecida. | 

No asi estableciéndose que el pago deba ser en oro 6 en plata, y como 
no se trata aquí de establecer ad libitum lo que quisiéramos, sinó de es- 
tablecer lo que debemos, de conformidad con las bases propuestas por 
el peticionario y aceptadas, quizá, si hiciéramos una modificacion de tan- 
ta trascendencia, podria ser motivo para no realizarse el Contrato. 

Así es, que me parece mas cuerdo dejar las cosas como están. Y por 
otra parte, será conveniencia del mismo concesionario el hacer ciertas 
concesiones que faciliten el pasage; y no creo que le diga que se vuelva 
á un pasagero porque no lleva mas que cobre: probablemente no ha de 
hacer eso, porque el interés del concesionario seráá la vez el interés de 
Jos pasageros, porque ambos serán á la vez el interés de los pusageros, 
porque ambos serán armónicos en este caso. 


i (Los señores Nin y Gonzalez y Marlinez Castro, piden la pala- 
ra.) 

El señor Presidente Tiene la palabra el señor Diputado por el Du- 
razno. UN 

El señor Nin y Gonzalez -Creo que la redaccion del señor Diputado 

or Soriano, con una pequeña adicion, salvan los inconvenientes que se 

an hecho notar. a 

Creo que con decir: moneda metálica en circulacion, estaria salvado el 
inconveniente.... 

(Apoyados.) 

.... Propongo esta mocion. | 

Pi señor Presidente—Tiene la palabra el señor Diputado por Maldo- 
nado. 

El señor Martinez Castro Todo el discurso del señor Diputado por 
Canelones, que en la forma ha sido muy bonito, carece de base, señor 
Presidente. 

Supone que el concesionario ha hecho sus cálculos y la deduccion que 
corresponde al cobro de la moneda de oro 6 plata. | 

No es exucto eso, señor Presidente. El mismo peticionario pro- 
pone cobrar en cobre el derecho de peage, y para probar esto, pido al 
Secretario que lea la solicitud original, en la cual en el inciso 6°, dice — 
que el pago del pasage será en oro ó en moneda nacional. 

Qué se entiende por moueda nacional? ¿yo le pregunto al señor Dipu- 
tado por Canelones..... siel cobre es moneda nacional, el peticionario 
pide que se le permita cobrar en esa moneda? ¿Por qué vamos á consti- 
tuirnos ahora en procuradores desus intereses? ... 

El señor Aguirre -Si hay la conjuncion disyuntiva ó, convengo en lo 
que dice el señor Diputado. 

El señor Martinez Castro-- No puede menos de haberla, porque sinó 
aparece un dislate de marca mayor, - i 

Elseñor Aguirre - Es cuestion de apreciacion. 

El señor Martinez Castro—Ẹs cuestion de hechos. 
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El señor Honoré—-E| concesionario no pide concesion para establecer 
una Oficina de cambio. | 

(Hilaridad en la Cámara y en la barra.) 

El señor Martinez Custro—No va á establecer un escritorio de cam- 
bio. 


(El señor Bauzá, pide la palabra.) 

El señor Martinez Castro—La tengo, señor Diputado y voy á con- 
cluir. 

El señor Bauzá Creí que habia concluido: perdone. 

El señor Martinez Castro —Pido que se lea la base 6 Y 

(Se lée.) 

El señor Aguirre—No hay la disyuntiva. 

El señor Martinez Castro—Entonces hay una cosa peor, que es un 
dislate tremendo, porque oro maneda nacional no la conocemos entre 
nosotros. 

El señor Aguirre - Moneda nacional se refiere á los centésimos, y 
á las fracciones, y por su parte el peticionario no habla de fracciones 
de otra moneda distinta. 

El señor Martinez Castro —Voy á continuar con alguna lijera ob- 
servacion. 

Si he propuesto esta reforma, es porque tengo la conciencia de que 
no estableciendo claramente esta base, aunque parezca una nimiedad, 
vá á dar márgen á esplotaciones. 

Cuando haya un individuo de la Campaña que quiera pagar en cobre 
cuatro centésimos 6 cinco, prevaleciéndose de que debe ser en plata, 
le cobrarán siete ú ocho.... | 

(A poyados.) 

Por eso.no hay inconveniente ninguno en que se diga, sinó que re- 
dundaria en conveniencia positiva, el que se adoptase lo que propo- 
ne el señor Diputado por Soriano, que es la síntesis de lo que ha 
pretendido el señor Diputado por Montevideo. 


(El señor Aguirre, pide la palabra.) 

El señor Martinez Castro No he concluido, señor Diputado. 

Ha dicho el señor Diputado por Canelones, confiando demasiado en 
la benevolencia del concesionario, que no ha de hacer volver á los 
transeuntes y que ha de recibir el derecho de pasage en cobre. Señor 
Presidente: eso se esplica en un corazon benévolo como el del señor 
Diputado por Canelones; pero confieso que en el caso actual de que 
tratamos, confío muy poco en esa benevolencia y creo que puede ha- 
ber persona tan exijente que no permita á los transeuntes que pasen 
por el Puente sinó le pagan en Ja moneda que él dice;—y estará 
El perfecto derecho, porque el que usa de su derecho no perjudica á 
nadie. 

No debe, pues, acordarse ese derecho que puede ser pernicioso á los 
habitantes, y principalmente á los habitantes de la Campaña. Me adhiero, 
pues, á la modificacion que propone el señor Diputado por Soriano, 
porque es la misma cosa, lo que mas se acuerda con lo que he pro- 
puesto anteriormente. 

He dicho. 


El señor Aguirre - Convengo, señor Presidente, en que si se ha de 
establecer que sea obligatoriamente admisible el pago del peage en cobre, 


~ 


a a e 


— 729 — 


la espresion mas didáctica es la de moneda metálica como la ha propues- 
to el señor Diputado por Soriano. 

Pero como yo entiendo que no podemos nosotros resolver este pun- 
to contra la voluntad manifiesta del concesionario; y como creo, por 
otra parte, que no hay inconveniente de ningun género en hacerlo,— 
primero, porque no es presumible, que los que viajen 4 distancia un 
poco considerable, vayan á cargarse con la moneda mas. incómoda de 
todas.... 


El señor Martinez Castro ~jY si no tienen otra? 

El señor Aguirre—... por su peso, y ademas porque carece de las 
condiciones esenciales de la moneda; en segundo lugar, —porque creo 
que el concesionario, no por benevolencia, sinó por conveniencia y por 
interés propio, no ha de rehusarse á dejar pasar un individuo porque 
no lleve mas que cobre, esponiéndose á perderlo todo: porque es de 
mas interés para él percibir mas bien algo, que nu percibir nada; pues- 
to que es de creer que los viajeros que pasen por el Puente no sean 
tantos que le convenga mas dejar de percibir el cobre que lleven.... 

El señor Martinez Castro -No se puede autorizar á nadie á que re- 
chace la moneda nacional. Está obligado el Empresario á recibir la mo- 
neda nacional. Que se diga simplemente —moneda nacional metálica. 

Elseñor Aguirre -La espresion moneda nacional se refiere al tipo 
de la moneda, al padron legal, y no se refiere al cuño de ella. 

El señor Honoré—Eso seria moneda circulante. 

Quitese — oro; déjese—moneda nacional, y basta. | 

El señor Aguirre -El concesionario ha querido espresar dos ideas y 
por eso se vale de dos palabras. La palabra nacional es para referirse 
al fraccionamiento de la moneda, y el oro, para referirse á la especie. 

La Comision entiende que debe introducir otra especie mas, y digo en- 
tonces: oro ó plata. 


El señor Honor'é—Oro, es concreto; y moneda nacional, es término 
mas general. 

El señor Aguirre—La moneda nacional no hace referencia mas que á 
la manera de fraccionarse la moneda, al tipo y Ley de esa moneda; no 
á otra cosa: eso se vé que sucede todos los dias. 

Ahora, desde que hubo papel en este país, se ha adoptado por fór- 
mula general en el comercio el hacer referencia 4 la especie, —á que 
se hace la compra ó venta en oro; y sinembargo, se dice:—tintos pe- 
sos moneda nacional en oro sellado. i 

Si fuera un contrasentido, como lo supone el señor Diputado po 
Soriano, sería un contrasentido tan corriente que habría dejado de 
ser contrasentido; pcrque el contrasentido, para ser tal, es necesario 
que sea algo individual, porque el contrasentido que deja de ser individual, 
si se adopta por todos, viene á ser lo contrario, la regla general, por mas 
que se suponga que es contraria á la gramática y á la lógica, porque so- 
bre esta está el uso general, y decir lo contrario, seria formular una lógi- 
ca especial. 


Sobretodo, en materia de lenguaje, ya Horacio, que escribió hace 
muchos años, estableció que debe hacerse lo que quiere el uso queen las 
lenguas, regulador y soberano manda. Y de consiguiente, desde que 
éste es el uso del pais, es necesario estar á él. 

La moneda nacional no quiere decir cuño nacional y puede hacerse 
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referencia aunque no haya moneda de oro de cuño nacional puede hacerse 
referencia á moneda nacional en oro, ó á oro moneda nacional. 

El señor Idiarte Borda -Esta dificultad, señor Presidente, está sal- 
vada con. dejar como ha presentado la Comision de Hacienda este Pro- 
yecto, porque creo que existe una Ley enesa parte, que determina has- 
ta qué cantidad se recibe el oro, la plata y el cobre, y esa Ley no debe 
ignorarse. Por eso, creo que no hay necesidad de poner que debe ser 
en plata ó cobre. 

El señor Bauzá—¿Concluyó el señor Diputado?.... 

El señor Idiarte Borda—Iba á hacer mocion para que se diera el 
punto por suficientemente discutido. _ 

El señor Bauzá-— Habia pedido la palabra. 

El señor Pedralbes—Y para despues la pido yo. 

El señor Presidente - Para despues del cuarto intermedio, porque 
los Taquigrafos están cansados. 

El señor Bauzi—Yo voy á ser muy breve. 

El señor Pedralbes—Y yo tambien 
El señor Presidente-—Está bien. 

El señor Bauzá Era para hacer una simple observacion. 

Iba á decir, que por mas que el señor Diputado por Canelones, doctor 
Aguirre, se haya elevado hasta los tiempos clásicos, haya citado á Hora- 
cio, que nada tiene que ver con el rubro en discusion..... 

El señor Aguirre Es por lo que respecta al uso de la lengua.... 

El señor Bauzá -Pero como la cuestion moneda se rozacon la econo- 
mía política, y entonces parece que la ciencia estaba en la infancia 
(en tiempo de Horacio) á menos que no fuese la econamía política en 
boga en aquel tiempo.... Ibaá decir, pues, que apesar de todo esto y de 
la definicion sobre el sentido y contrasentido, que me ha parecido rara, 
puesto que si aceptamos que cuando impera el contrasentido debemos 
respetarlo, entonces en lo de Vilardebó todo el mundo está cuerdo.... 

(Hilaridad en la Cámara y en la barra.) 

.... Apesar de todas estas cosas, estoy con lo que indicó el señor Re- 
presentante por Maldonado, que esta cuestion del peage es necesario acla- 
rarla; porque la gente pobre de la Campaña puede sufrir dificultades; y 
en consecuencia, y para no alargar el debate y no aparecer obstinado 
tampoco, aceptaré por: mi parte cualquiera determinacion eu la Ley que 
nos aproxime á salvar los derecho de aquellos individuos, que necesitan- 
do pagar un escaso peage, se encuentren—por ejemplo -poseedores de 
moneda de cobre y no puedan pasar porque el contratista se lo impida. 
Creo ae podria llegar este caso,—apesar de la buena intencion que el 
señor Diputado por Canelones supone al Contratista; puesto que su dis- 
curso ha sido una série de suposiciones, y demuestra, como muy bien lo 
. dijo el señor Diputado por Maldonado, una alma caritativa, pero no el 
sentido recto de las cosas; y como la Lev no puede estipular que los Con- 
tratistas sean hermanas de Caridad, tiene que estipular las prescripcio- 
nes sobre las cuales va á rejir el impuesto. 

En este concepto, pues, insisto en que alguna resolucion se tome para 
salvar los derechos de los transeuntes pobres, ó de los transeuntes aisla- 
dos que crucen los Puentes. 

He dicho. 

El señor Pedralbes— Hay una Ley general á que ha hecho referencia el 
señor Representante por Soriano, Idiarte Borda, que habla delas propor- 
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ciones en que se ha de recibir la plata y el cobre. Asi es, que indicando que 
se puede pagar en oro ó en plata óen moneda metálica, se comprende 
tambien el cobre, en las fracciones mínimas, que .son generalmente las 
que podrán percibir los cobradores del peage en el Puente—de aquellos 
que quieran pasarlos; y se sobrentiende entonces que lo que han de reci- 
bir por peage, es lo que indica la Ley general. La observacion de que se 
agregase la palabra melálica, proviene de que el señor Diputado por Mal- 
donado indicó, que poniéndose oro ó moneda nacional, moneda nacional 
son tambien los billetes de los Bancos. | 

Hizo referencia 4 que podrian ser asignadas; y entonces yo le contesté 
que podria haber un Proyecto en donde se hiciese referencia al papel; 
pero como ese Proyecto no habia sido sancionado, era necesario poner. en 
oro, plata ó en moneda nacional metálica, escluyendo lo que no .ha sido 
sancionado. Esto es constituir tambien á la Empresa del Puente de un 
modo que no tenga una ventaja sobre los demas: porque si el Comercio 
tiene la obligacion de recibir moneda de plata ó de cobre (en ciertas pro- 
porciones) y se obliga á todo el que pasa por el Puente á que pague en 
oro ó en moneda de plata, es establecer una ventaja para la Empresa, 
se deroga la Ley general sobre la materia y se hace una especie de privi- 
legio para la Empresa, y ese derecho gravaria esclusiva y principalmente 
sobre los pobres. | | 

Respecto al Proyecto sobre Bancos, pasado á la Comision de Hacienda, 
no he tenido la idea de enzañarme, con el señor Diputado, porque en mi 
carácter no entra la zaña, aun cuando estemos en oposicion de ideas.... 

El señor Bauzá—Zaña parlamentaria, señor Diputado: no hablo de zaña 
personal. i | : > 

El señor Pedralbes—.... y menos con el señor Diputado por Soriano; 
que sabe que Jo aprecio, como á todas las personas de la H. Cámara, 
y que la distingo particularmente por su carácter festivo en la ante-salá aun 
cuando á veces, (me perdonará la franqueza,) lo sienta en lo H. Cá- 
mara. 7 

He dicho. 


El señor Bauza—Acepto la observacion. 

El señor Presidente—Se vaá votar. 

Si el punto está suficientemente discutido. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(A firmativa.) o a 

Van á entrar por su Órden las dos bases; la base de la Comision y la 
propuesta por el señor Diputado pcr Maldonado. 

(Se lée la base 53 de la Comision.) 

Si se aprueba la base 5% que acaba de leerse, 

Los señores por la afirmativa, en pié 

(Negativa.) 

(Murmullos en la Camara.) | 

El señor Idiarte Borda-—Pido que se rectifique la votacion. 

Elseñor Presidente—Lea otra vez el señor Secretario. 

(Se vuelve á leer.) | f 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Negativa.) AN a 

(Se lée con la redaccion propuesta por el señar: Martinez Castro.) 

Si se aprueba la base en la forma que acaba de leerse. 
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Los sefiores por la afirmativa, en pié. 

(Vegativa.) 

Vuelve á ser negativa.... 

(A gitacior en la Cámara y en la barra.) 

Elseñor Requena y Garcia— Está ahora la del doctor Pedralbes... . 

El señor Presidente -No me acordaba que habia otra mocion mas... 
Léase. y 

(Se lée la propuesta por el señor Bauza.) 

Si se aprueba la base q ue acaha de leerse. 

(Negativa.) 

No está redactada la otra mocion. 

El señor Pedralbes—El pago de los peages se hará en oro, plata 6 
moneda nacional metálica. 

El señor Martinelli—jMe permite, señor Diputado?.... 

El señor Pedralbes= Sí, señor. 

El señor Matinelli- Con arreglo á la Ley, se podria ugregar. 

El señor Pedralbes — Bien; acepto. 

El señor Martinez Castro -- Está de mas. 

El señor Honoré—Es una redundancia. 

¡Murmullos en la Cámara.) | 

El señor Aguirre—Yo llamo la atencion sobre que se trata de un Con- 
trato y no sabemos si esa cláusula podrá ser aceptada: quizá pueda este- 
rilizar ú obstar á la realizacion del Contrato. 

El señor Martínez Castro —No tenga temor. 

El señor Requena y García, pide la palabra.) 

El señor Presidente - Está cerrada la discusion. . 

El señor Requena y Garcia—Era para observar que el señor Diputa- 
do por Canelones hace observacion con que talvez se dificulte el Pro- 
yecto, y que no se ha fijado en que hemos empezado por alterar las 
bases.... 

El señor Presidente - Está cerrada la discusion: está redactando su 
mocion el señor Diputado por Montevides. 

El señor Pedralbes - (dicta) - «El pago del peage se hará en oro, plata 
ó moneda nacional metálica.» 

(Apoyados.) 

El señor Presidente Léase. 

(Se lée esta redaccion.) 

Si se aprueba la base leída. 

Pasa la Cámara á cuarto intermedio. 

(Así se efectúa; y vueltos á sala, continúa la sesion.) 

Continúa la discusion. 

El señor Idiarte Borda - Pediria la reconsideracion de la última base 
gue se acaba de votar, para una pequeña modificacion que creo que con- 
ciliaría todas las opiniones. Si la H. Cámara lo resolviese.... 

(A poyados.) 

El señor Presidente—Si se ha de reconsiderar la base 5%.... 

El señor Aguirre - Podría" indicar al seror Diputado, para que votase 
con mas conciencia, la modificacion que va a introducir. 

El señor Idiarte Borda -Ruego á la Mesa que tenga la bondad de 
hacer leer el artículo, para imtroducir la modificacion. 

(Se lée la base 58 sancionada.) 
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El pago del peage se hará en moneda metálica de curso legal. 

(A poyados.) 

El señor Presidente —¿La Comision acepta la modificacion?.... 

El señor Idiarte Borda -La hago á nombre de la Comision de Ha- 
cienda. 

El señor Presidente—Se votará ... 

Hay que votar primeramente la reconsideracion de la base 5% sancio- 
nada, y luego ponerla en discusion, | 

El señor Requena y Garcia—Lo que hay que hacer es votar si se ha 
de reconsiderar. 

El señor Presidente- Creo que lo propuse ya.... 

El señor Requena y Garcia—No, señor. 

El señor Presidente -Estoy con la cabeza un poco agitada: no tengo 
yo la culpa. 

Si se reabre la discusion. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

armala] 


Está en discusion la base presentada por el señor Diputado. 

Si no hay quien pida la palubra, se votará. 

Léase. 

(Se lée la redaccion propuesta por el señor Idiarte Borda.) 

Si se aprueba la base propuesta por el señor Diputado, en sustitucion 
de la anterior. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(A firmativa.) f 


(Se lée la base 63) 

En discusion particular. 

El señor Bauzá—Dese aria que en vez de la palabra carruages, que de- 
termina especialmente una forma de vehículo, se pusiera cehículos ó ro- 
dados para mayor claridad y menos perturbacion. 

El señor Presidente—Crev que no es objeto de discusion esa modifi- 
cacion si la Comision la acepta.... 

El señor Terra-.Sí, señor. 

(Apoyados.) 

(El señor Requena y Garcia, pide la palabra.) 

El señor Presidente — Está aceptada. 

Tiene la palabra el señor Diputado por Canelones. 

r El señor Requena y Garcia—Es una simple observacion que quiere 
acer. 

Los Correos del Estado se sirven por las diligencias y entiendo que 
es en ese sentido que se emplea la palabra carruage; y en ese sentido 
tambien es que solo se esceptúan cuando van vacios, porque la diligen- 
cia puede hacer el servicio de Correo á la vez que hacer su negocio par- 
ticular de diligencia. En este sentido es que yo aprecio el artículo. 

Hago la observacion, simplemente, sin querer hacer de esto motivo de 
discusion. | 

Puede ocurrir que en algun otro rodado mande el Correo la corres- 
pondencia; pero yo creo que lo que actualmente pasa es esto. 

El señor Presidente—Si el señor Diputado no está conforme con la 
modificacion. 

El señor Requena y Garcia—Yo he observado simplemente... 
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El señor Aguirre—Seria bueno que se leyese la modificacion del se- 
fior Diputado por Soriano, para que apreciáramos todo su valor. 

(Se lée.) | T 

El señor Requena y Garcia—Sin pasageros, coma; y despues viene 
lo demas. 

(Se vuelve á leer.) | 

La frase sin pasageros, caracteriza bien que son las diligencias. 

El señor Bauzd—Asi como se ha leido, señor Presidente, con rodados 
Sin pasageros, la acepto. 

Mi objeto era no concretar á una forma de vehículo. 

El señor Aguirre —Esta bien, rodados. 

(Murmullos en la Cámara.) a | 

El señor Requena y Garcia—Carruages 6 rodados, 6 vehículos. 

(Murmullos en la Cámara.) 

(Se lée con esta última enmienda.) | | | 

El señor Presidente —Si se aprueba la base que acaba de leerse. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

A firmativa.) E 

(Se lée la base 78 ) 

En discusion parti cular, __ | 

El señor Martinez Castro--Deseo saber si la Comision ha tenido el 
objeto'de' dejar para cargo del concesionario la fuerza mayor ó el caso 
fortuito que podria dar lugar á que los plazos nc empezasen á correr en 
el tiempo fijado. | 

Es sabido que por los Contratos, cuando no se determina que vayaá 
cargo del deudor (y en este caso el deudor viene á ser el concesionario) el 
caso fortuito interrumpe los plazos. 

Si la mente de la Comision es que esto favorezca al Empresario, no ten- 
go observacion que hacer á la base 7% pero si no es asi, es preciso con- 
signarlo de una manera esplicita, porque daria esto márgen 4 que los dos 
años de la concesion pasasen y no tuviésemos Puente. 

Despues de oida la mente de la Comision áeste respecto, veré si es fo- 
sible que me dé por satisfecho. 

El señor Idiarte Borda—Seria conveniente que se diese nuevamente 
¡ectura de la base como está. _ 

El señor Presidente—Léase. 

(Se lée.) A Me | 

El señor Aguirre—Yo entiendo, señor Presidente, que no puede caber 
duda aqui, de que no se puede poner el caso fortuito y la fuerza mayor 
á, cargo del concesionario: para eso, que seria una escepcion de la Ley 
general de los Contratos, seria necesario estipular espresamente y des- 
de que espresamente no se estipula; se encuentra incluida en la disposi- 
cion. Por otra parte, seria esa cláusula muy dura y solo debe estabie- 
cerse cuando hubiese la presuncion fundada de mala intencion, de poca 
voluntad de cumplir; y como ya mas adelante se ha establecido en un 
ite que el Contrato será afianzado, no hay lugar para esas sospe - 
chas.... m 

El señor Martinez Castro—Pero la fianza tendria lugar cuando se 
pro ase que habia habido culpa: no tendria lugar si se probase que ha- 

la habido fuerza «mo yor; entonces la fuerza no podria hacerse efectiva. 

El señor A guiure—La iianza seria en el caso de que se invocase falsa- 
mente la fuerza mayor ó e. caso fortuito; pero si en realidad ocurriera el 
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caso fortuito ó la fuerza mayor, no cabe duda alguna que serian considera- 
ciones atendibles; y lo mismo habrian militado para cualquier otro. >` 

Por consiguiente, desde que en igualdad de circunstancias se habria 
encontrado cualquier otro contratista ó concesionario, y áun el estado mis- 
mo, no hay porqué hacerlo pesar sobre esteindividuo. - l 

El caso fortuito habria ocurrido aunque el Estado hiciera por sí mismo 
la obra: la fuerza mayor es muy probable que hubiera podido entrar aun 
respecto del mismo Estado. 7 o i 

La Ley general es que niugun Contratante toma sobre sí el caso fortuito 
ni la fuerza mayor. Para que lo tome sobre sí, es necesario que ‘esprésa- 
mente lo declare: si no se declara, es evidente que no Jo toma sobre si. 

Y demas, en mi concepto es justo que no se imponga, porque queda sufi- 
cientemente garantida la Nacion con la fianza que se le exije mas ade- 
lante con arreglo á la Ley de la materia, que es la de 26 de Mayo 
de 1865. l poy a 

He dicho. 


El señor Martinez Castro—Me doy por satisfecho, —an atencion ade- 
mas al corto término p se establece para los trabajos. Pero queria sa- 
berlo, para que en adelante no fuese esto materia de un litis. 

Si la mente de la Comision es de nọ gravar con esa cláusula al conce- 
sionario, está bien. Entonces no tengo mas que observar. 

A señor Presidente—Si se dá el punto por suficientemente discu- 
tido. 
Los señores por la afirmativa, en pié. 

(A firmativa.) | 

Se va á votar. 

(Se vuelve a leer.) 

Si se aprueba la base 7 % leida. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(A firmativa.) | | 

(Se lée la base 83) 

En discusion particular. 

Si no hay quien pida la palabra, se va á votar. 

Si se aprueba la base 8 2 leida. - 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(A firmativa.) 

(Se lée la base 93) 

En discusion particular. 

Si no hay quien pida la palabara, se votará. 

Si se aprueba la 9% base que acaba de leerse. 

Los señores por la afirmativa, en pié. — 

(Afirmativa.) l 


(Se lée la base 103) 

En discusion particular. 

El señor Martines Castro—¿Tiene la bondad el señor Secretario 
de leer la primera palabra de la base en discusion Y3%?...." * 5 

(Se lée.) 

El señor Martinez Castro—Está bien; basta. 

El señor Aguirre—Me parece que debia éstar en presente eso; no es 
futuro. —— 
- (Apoyados.) 
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El señor Presidente —Creo que no vale la pena de discutirlo. 
(A poyados.) E 

(Se resuelve á leer con esta vartacion.) 

En discusion particular. 

Si no hay quien pida la palabra, se votara. 

Si se aprueba la base leída. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Afirmativa.) 


(Se lée la base 1138) 

En discusion particular. 

Si no hay quien pida la palabra, se votará. 

Si se aprueba la base leída. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(A firmativa.) 

(Se lée la base 123) 

En discusion particular. 

El señor Chucarro— Habia pensado, como lo manifesté anterior- 

mente, oponernos á esta base; pero despues de las esplicaciones que 
he oido á uno de los señores miembros de la Comision, ellos me han 
convencido de que estaba en un error en cuanto á las observaciones que 
hacia á este artículo; y es ésta la razon por qué no le hago oposicion; 
y hago esta salvedad para que no se estrañe mi proceder. 
. El señor Agutrre—Como las objeciones que hizo el señor Diputado 
fueron públicas y podrian haber influido en el ánimo de algun otro se- 
ñor Diputado, si no dá las razones por las cuales se ha convencido, 
diré dos palabras. 

La facultad que se reservaba el Estado por el articulo 7° del De- 
creto de 26 de Mayo de 1865, de modificar los peages siempre que su 
producto escediese del 12 8 anual, era completamente correlativa á la 
garantía del 8 2 que acordaba el Estado. 

En este caso se suprimió la garantía del 8 2 del capital; y el corce- 
sionario va á hacer la obra, á sus riesgos y peligros. Sinó saca mas 
que 2 6 4 $ anual, él sólo sufre el perjuicio; sinó saca nada, igual- 
mente; y sinó costea los gastos, tambien él solo sufrirá el perjuicio. 
Es justo, pues, que en compensación, si llega á obtener un beneficio 
erecido, tambien sea para él la utilidad. 


He dicho. 


Esta es la razon que se ha tenido en vista al redactar esta base. 
El señor Presidente- Si no hay quien pida la palabra, se votará. 
Sise aprueba el inciso 12° 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(A firmativa.) 

(Se empieza a leer el artículo 39) 

El señor Idiurte Borda- (interrumpiendo) -Voy á proponer á la 
H. Cámara un inciso á nombre de la Comision de Hacienda; y es el 
siguiente. 

El señor Presidente- ¿El inciso es para el artículo 29? 

El señor Idiarte Borda—Para el artículo 2° 

(Dicta.) 

«13 La construccion de los Puentes se hará con arreglo á los pla- 
nos y presupuestos presentados por el solicitante, «anexos á la pro- 


Saa 


ras 


mo 


puesta y con las indicaciones hechas por la Direccion General de Ob 
Públicas.» | q ARA 
El señor Presidente—¿Ha sido apoyada?.... 
(Apoyados.) | 
Suficienternente apoyado, está en discusion. 
Si no hay quien pida la palabra, se votará. 
(Se lée.) | E 
Si se aprueba la base 13% introducida por el señor Diputado por 
Soriano. pS E a 
Los señores por la afirmativa, en pié. 


(A firmativa.) 


(Se lée el artículo 3°) 

En discusion particular. 

Si no hay quien pida la palabra, se votará. 
Si se aprueba el artículo 3° que acaba de leerse. 
Los seúores por la afirmativa, en pié. 

‘A firmativa.) | o á 
(Se lée el artículo 49) 

En discusion particular. 

Si no hay quien pida la palabra, se votará. 
Si se aprueba el artículo 4° leido. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(A firmativa.) | 

(Se lée el articulo 5°) 

En discusion particular. 

Si no hay quien pida la palabra, se votará. 
Si se aprueba el artículo 5°. 7 
Los señores por la afirmativa, en pié. 


(Afirmativa.) 


El 6% es de forma. 

Habiendo terminado la órden del dia.... 

(Los señores Bauzá y Chucarro, piden la palabra.) 

El señor Chucarro Era para hacer una mocion de órden. 

Es sabido que por una resolucion que tomó la H. Cámara, se acor- 
dó que las sesiones fuesen diarias. Entiendo que la Secretaría se: halla 
sumamente recargada de trabajo, y por otra parte no hay el tiempo material 
para hacer un estudio detenido de los asuntos que entran á la econ- 
sideracion de la Cámara; y en esa virtud, yo haria mocion para que 
las sesiones en Jo sucesivo durasen una hora mas y que se dejára 
transcurrir un dia de intermedio. : ot gi Sees 

(A poyados.) | 

El señor Idiarte Borda— Me permitiria agregar algo á la mocion; . 
y es—que esa resolucion fuese hasta que se viniera 4 trabajar en-:etl 
Presupuesto.... ] A RO R 

(Apoyados.) 

or que entonces podrian ser diarias. 

(El señor Bauzá, pide la palabra.) 


El señor Presidente—Primeramente vá á formular la mocion.... 
El señor Bauzá— Es que voy á hablar en contra. 
r 93 
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El señor Presidente—.... el señor Diputado por Tacuarembó: lue- 
go voy á agregar lo que el señor Diputado por Soriano ha propuesto; 
y luego el señor Diputado — por Soriano tambien—hará uso de la pa- 
abra. 


Tenga la bondad el señor Diputado por Tacuarembó de formular su 
mocion. | 
El señor Chucarro—(dicta)—«Que las sesiones en lo sucesivo duren 
hasta las 11, (se prolonguen por una hora mas de la hora fijada) de- 
jando transcurrir un dia de por medio.» 


(Se lée esta mocion.) 


El señor Idiarte Borda -—Señor Presidente: voy á retirar la indica- 
cion que habia hecho, en virtud de que algun colega me ha dicho que 
habrá oportunidad despues para hacerlo | 

El señor Presidente—Tiene la palabra el señor Diputado por Soria- 
no, el señor Bauzá. 

El señor Bauzá— Mi objeto, señor Presidente, era decir brevemente, que 
no iva parecia oportuna la mocion del sefior Diputado por Tacua- 
rembó. i 


Estamos casi en vísperas de la clausura; el período legislativo va 4 
concluir; en consecuencia, dentro de un mes tal vez, si es que la Asamblea 
consiente en prorogarse el mes de Julio: es necesario discutir el Presu- 
puesto; las Comisiones están con sus carteras llenas de asuntos de mu- 
cha importancia; y si dejamos de continuarlas sesiones diariamente, yo 
no sé como va á tomar la clausura dela Asamblea. 

Vamos 4 dejar pendiente una série de asuntos de importancia y no va- 
mos á cobrar aquella fama que nosotros creíamos de Cámaras de traba- 
jo, que es áloque hemos venido á aquí. 

En consecuencia, sin dejar de lamentar que la Secretaría esté recargada, 
por mi parte neo veo la oportunidad de que en estos momentos pueda na- 
die oponerse á que la sesiones sean diarias 

Es lo único que tenia que decir. 


(Los señores Requena y Garcia y Chucarro, » den la palabra.) 


| El señor Presidente -Tiene la palabra el seño: Miputado por Cane- 
ones. 

El señor Requena y Garcia—Por mi parte, señor Presidente, apoyo la 
mocion del señor Diputado por Tacuarembó, en cuanto prolonga el traba- 
jo de la Cámara por una hora mas; pero siento la necesidad de oponerme 
en cuanto pide se interponga un dia por medio en cada sesion. 

Las razones que ha dado el señor Diputado por Soriano, me parece 
que deben ser muy atendibles por la H. Cámara; y porque la cuestion de 
mayor tiempo para el estudio de los señores Diputados, como para los 
trabajos de la Secretaría, se concilia con que termine la sesion á las 11 
y noá las 12, la 16 las 2, como ha tenido lugar muchísimas veces. 

Desde que las sesiones empiecen á las 8 y concluyan á las 11, creo que 
hay tiempo bastante para estudiar, y que la Secretaría tiene bastante tiem- 
po para preparar las actas. 


Pero aun cuando no fuese asi, es indispensable aceptar ese tempera - 
mento, en razon al corto tiempo que queda y á los importantes y gra- 
ves asuntos que hay que tratar. 

Yo creo, pues, que la Cámara debe mantener la resolucion de que con- 
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Y 
tinúen las sesiones todas las noches y que sean éstas hasta las 11; y en 
este sentido me proponia tambien hacer la mocion. 

El señor Bauzá—Apoyado. 


El señor Chucarro—Voy á contestar al señor Diputado por Canelones, 
que me ha precedido en la palabra. | 

No porque las sesiones duren hasta las 11, tendremos mas tiempo 

ara estudiar los asuntos. | 

Sucede á menudo, que hay Comisiones durante el dia y que muchos 
de los Repartidos que nos dan á cada unc de los Representantes contiene 
4 6 5 asuntos, como sucede con el actual; y no hay el tiempo material, 
puesto que la mayor parte de los Representantes se reunen diariamente 
en las Comisiones de que forman parte: no hay el tiempo material para 
revisar esos asuntos que Se reparten. Siquiera dejando transcurrir un dia, 
habria el tiempo preciso. 


No desconozco la premura del tiempo, lo poco que falta para la clau- 
sura de las sesiones; pero iba á proponer además en una de las próxi- 
mas sesiones, una nueva mocion, porque en mi concepto, no hay el tiem- 
po material, en lo que falta del período con arreglo á la Constitucion, 
(salvo la próroga,) no hay tiempo material para despachar todo el cúmu- 
lo de asuntos que están pendientes de las diferentes Comisiones; y aún 
suponiendo que esas Comisiones despachasen esos asuntos, muchas 
veces no hay el tiempo material de imprimirlas; y tenemos ya, que va- 
rios Asuntos Repartidos, han pasado dos 6 tres dias sin haber sesion 


por cuanto no se habia concluido el trabajo. 


En esa virtud, creo que mi mocion venia á salvar todas esas dificul- 
tades, á dar mas reposo á las deliberaciones de la Cámara, para que. sus 
miembros tuvieran tiempo para estudiar esos diferentes asuntos; y creo 
que la misma consideracion que he espuesto, de que la Secretaría no 
puede dar abasto, tambien es importante. A 

En esta virtud, creo que mi mocion corresponde y está perfectamen- 
to de acuerdo con el interés de la Cámara—que es trabajar: mi mocion 
no es nada mas que para tener mas tiempo de estudiar los asun- 
tos. 


El señor Requena y Garcia—He pedidc la palabra para indicar, que | 
como hay conformidad en una parte de la mocion y disconformidad en 
la otra, se subdivida;—que se vote primero—sise han de prolongar has- 
ta las 11 las sesiones; y en seguida—que se vote la alteracion que pre- 
tende el señor Diputado. 

El señor Aguirre- Creo que seria conveniente que se formulase la 
mocion.... | | 

El señor Presidente—Está ya formulada y se va á leer. 


(Se lée.) 


¿El señor Diputado por Canelones hizo una modificacion?.... 

El sefior Requena y Garcia—Que se vote primero el primer miembro, 
es decir: si se prulongan por una hora mas las sesiones. | 

El señor Pesidente Sise aprueba esta parte. 


El señor Requena y Garcia—Yo creo, y me permito observar que, 6S 
preferible aumentar una hora mas, y no que estemos tudas las noches 


sujetos á las mociones de aumento de tiempo y que nos llevan hasta ha- 
cer verdaderas trasnochadas. 
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El señor Chucarro—Que se vote tal cual la he propuesto. 
El señor Presidente—Si se dá el punto por suficientemente discu- 
tido. | | 
Los sefiores por la afirmativa, en pié. 
(Afirmativa.) . 
(Se vuelve á leer la mocion.) 
Si.se aprueba la mocion del señor Diputado por Tacuarembó. 
Los señores por la afirmativa, en pié. 
(A Armativa.) | 


+. Las sesiones tendrán lugar los Lunes, Miércoles y Viernes 4 la hora 
de costumbre, y hasta las 11 dela noche. 

_ El.señor Chucarro—Yo. pediria á la Mesa que se sirviera recomendar 
á las Honorables Comisiones, que despachen con preferencia las Leyes 
remitidas por el P. Ejecutivo, referentes á Contribucion Directa, Patentes 
de Giroy demás para el año venidero.... 

(A poyados.) 7 
.... con preferencia á cualquier otro asunto que esté á su considera- 

CON. : +. Eo do di | | | 

+ El señor Peñalva—La Comision de Hacienda ya se habia ocupado 
-antes de ahora, con preferencia, de las Leyes de Impuestos; pero no es- 
tando sancionado el Presupuesto por el H. Senado, y de consiguiente, 
‘no teniendo conocimiento de él, no pueden estudiarse las Leyes de Im- 
puestos.... 

(Apoyados) a y 

--- sess Esa es la razon porqué la Comision no se ha ocupado; pero in- 
-mediatamente que pase el Presupuesto á la Comision de Representantes, 
le dará :preferencia. os | 

El señor Presidente—De cualquiera manera, la Comision de Ilaciena- 
da tendrá presente la recomendacion para cuando llegue el caso. 

El señor Peñalva—Por Jo demás, la Comision de Hacienda trabaja 
loe hace mas de 20 dias que venimos 4 las 3 y salimos á las 
5 y media. 

E El señor Chucarro—No he pretendido hacer un cargo concreto para 
ue la Comision de Hacienda trabaje: solo decia que se ocupase con pre- 
erencia de esas Leyes de Impuestos. 

... Y he hecho esta mocion, para hacer resaltar precisamente la inconve- 

niencia que se viene tocando huy del temperamento que se adoptó cuan- 

do vino. el Presupuesto remitido por el Senado, y la Cámara lo rechazó 

y lo maydóal Senado. l 

El señor Peñalva—Es un incidente terminado. 

i ne que sí hago presente á la Cámara, es que se me ha ocurrido una 

uda. ` 

Hoy es Jueves, y se ha determinado que haya sesion un dia sí y 
otro nó, habiendo fijado los Lunes, Miércoles y Viernes; pero sucede 
que mañana es Viernes, dia en que debe tener lugar la sesion; y en 
ese caso ya no sería un dia sí y otro nó.... 

~. Ælseñor Idiarte Borda Hago mocion para quela sesion tenga lugar 
el Sábado. . 

- El señor Aguirre —Sería preferible que tenga lugar mañana y se em- 
pezará el nuevo órden de sesiones en la semana próxima. | 
(Apoyados.) 
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El señor Presidente—Queda la Cámara citada para mañana, para 
continuar la órden del dia. 

(Se levanta la sesion.) 

(Se levantó siendo las once y cincuenta y cinco minutos de la no- 
che.) 


Missaglia, Secretariu ~ J. Rodriguez, Secretario. 


+ —— = =_  - — E 


— 743 — 


302 Sesion Ordinaria--Mayo 30 de 1879 


Presidencia del señor Bustamante 


La sesion se abrió á las ocho de la noche del dia treinta del mes 
de Mayo y año de mil ochocientos setenta y nueve, con presencia de 
los señores Idiarte Borda, Irazusta, Martinez (don Eduardo,) Mac-Ea- 
chen, Young, Martinez Castro, Zas, Peñalva, Bnuzá, Montero, Etche- 
garay, Martinez (don Francisco,) Maza, Galli, Martinelli, Anaya, Dau- 
ber, Vidal, Requena, Chucarro, Terra, Pedralbes, Aguirre, Nin y Gon- 
zalez, Estrázulas, Pallares, Bxtaucur, Mortet, Requena y Garcia, Jime- 
nez, Otero, Romeu, Visca, Martorell, y Honoré; faltando con aviso, 
los señores Acosta, Soler, Peña, Palacios, Gonzalez Roca y Pereira. 

El señor Presidente—No ha sido posible terminar el acta de la an- 
terior, por ser demasiado estensa y por falta de tiempo; en la próxima 
sesion se leerá. 

Tampoco hay asuntos de que dar cuenta. 

El señor Vidal —Necesitando la Comision de Legislacion algunos 
antecedentes sobre una cuestion de salvataje que le ha sido pasada 
á informe, ruego á la H. Cámara se sirva autorizar al señor Presi- 
dente para pedir los antecedentes de una concesion de salvataje hecha 
en 1875 por el P. Ejecutivo á la Scciedad Preza y Ca. . 

El señor Presidente—Asi se hará, señor Diputado. Por una mocion 
sancionada por la Legislatura anterior, la Mesa quedó facultada para 
hacerlo sin necesidad de prévio permiso de la Cámara y en razon de 
que se comprende perfectamente que es en interés de los trabajos que 
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tienen las Comisiones á su consejo y dictámen. El señor Secretario to- 
mará nota de esa peticion y mañana mismo se comunicará. 

Se va á entrar á la órden del dia. 

(Se lée lo siguiente) 


CoMISION DE HACIENDA. 


¿e 
a 


H. Cámara de Representantes: 


La Ley de 13 de Julia de 1868, autorizó al P. Ejecutivo para llamar 
á propuestas por Empresas particulares, para la construccion de varios 
Puentes, siendo uno de ellos el que la compañia del Ferro-Carril se 
propone construir en el Rio Yí. 

Sabiendo la poblacion del Durazno que esta compañia iba á empezar 
los trabajos para cruzar el Rio con la linea férrea, consideró oportuna 
la ocasion para dotar el Departamento de comunicacion segura y fácil 
entre su capital y el territorio que le corresponde, y al efecto, en reu- 
niones públicas 6 por la prensa, solicitó que al lado del gran Puente 
que debia dar pasage á los trenes, y aprovechándose las grandes obras 
para tal objeto necesarias, se construyese el destinado al tráfico de car- 
retas, carros, tropas, etc., autorizado ya por la Ley de 1868 citada. 

De ahí, que el Gobierno Provisoriose ocupase con el mayor interés 
de este asunto, y consiguiese el asentimiento de la compañia, en llenar 
necesidad tan sentida con las concesiones contenidas en el Proyecto de 
Ley que esta Comision somete á la consideracion de la H. Cámara, y 
que si bien nc son lasindicadas en Leyes anteriores, las crée equita- 
tivas y aceptables, teniendo en cuenta la importancia de los intereses. 
que por tal forma se favorecen 

Observará, sinembargo, que seria de desear, que la Empresa acce- 
diese á la revisacion, cada diez años, de la tarifu que propone; pues 
en un período tan largo como el de la concesion, es de esperarse que 
el tránsito aumente tanto, que peages mas moderados aseguren lucro 
razonable al capital invertdo; pero entiende, que no debe hacerse de ello 
una condicion indeclinable para la celebracion del Contrato. 

Por tanto, os aconseja el siguiente: 


Proyecto de Ley . 


Artículo 1° Autorízase al P. Ejecutivo á contratar con la campa- 
ñia del Ferro=Carril del Uruguay, la construccion sobre el Rio Yi, 4 
inmediaciones del pueblo: del "Durazno, de un Puente mixto que sirvien- 
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do para el pasage de los trenes, p2rinita A la vez el tráfico de carre- 
tas, tropas, ete., pudiendo hacer las concesiones siguientes: 

1% Exencion de derechos de introduccion para los materiales neve- 
sarios á la construccion del Puente, y así mismo, de toda Contribu- 
cion é Impuesto durante el término de la concesión, que será el mismo 
de la del Ferro-Carril Central. 

2% La extraccion sin remuneracion alguna en los terrenos fiscales in- 
mediatos, de la tierra, piedra y arena que se necesitase para la construc- 
cion del Puente. 

3% La fijacion de la siguiente tarifa, v del plazo en que deba rejir: 


Por cada carreta de Campaña cargada. . . . . $1.00 
» » p » VACIAS so sos a % 0.70 
D » carruage ó diligencia . . . . . . . 1.00 
» » carretilla cargada . . . . . . . . 0.50 
» n » vacia . r : ; : . ; ; . 0.25 
» » persona á caballo . . . . . . . . 0.12 
» » animal vacuno, caballar ó porcino . . . 0.10 
» » i JANES 2 2 & 2 =» «© eo 0.02 


Las tropas militares, elementos bélicos y efectos públicos que pasen 
el Puente, pagarán solamente el 50 2 de la tarifa. 

4% Compromiso por parte del Estado en no consentir en el estableci- 
miento de otro Puente sobre el Yi dentro del radio de dos leguas á cada 
lado del que váá construir, que podrá continuar siendo de la propiedad 
de la Empresa aun despues de terminado el plazo de la concesion. 

Art. 22 Comuniquese, etc. 


Montevideo, Mayo 15 de 1879. 


Juan Peñalva—A lcides Montero — 
Guillermo Galli—José L. Terra 
—José Antonio Pallares— Juan 
Idiarte Borda - Pedro Visca. 


El señor Presidente-—-En discusion general. 

El señor Aguirre —Una imprevision del Gobierno anterior, obliga a 
la Cámara á fener que ocuparse hoy dia de este Proyecto de latas con- 
cesionesá la Empresa del Ferro-Carril Central del Uruguay, que tanto 
ha abusado de ellas. 

Si cuando esta Empresa solicitó permiso para hacer un Puente sobre el 
Yi para el pasage de sus trenes, se hubiera tenido en cuenta que en la 
Ley de 13 de Julio del 68 se habia decretado la construccion de un Puen- 
te sobre ese mismo Rio y en igual paraje, hubiera sido la oportunidad 
de exijir, en compensacion del permiso para el establecimiento del Puenteal 
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serviciodel Ferro- Carril, que este Puente se hiciera mixto, como va á hacer- 
se ahora. Pero no se tuvo esto presente; se hizo la concesion lisa y lana- 
mente, y mas tarde á requerimiento y solicitud del vecindario del Duraz- 
no, se intentó una negociacion para hacer lo que antes hubiera podido 
hacerse en condiciones muchísimo mas ventajosas. 

De ahí ha resultado que esta Empresa, que no es parca en cuanto a 
exijencias cuando se ve en condiciones de impouer la Ley, hava solicitado 
las mas monstruosas concesiones; y concesiones cuya monstruosidad es 
tanto más fácil apreciar cuanto que aver mismo acabamos de sancionar 
una concesion análoga en que se trata de tres Pueutes que cuestan cinco 
veces mas de lo que vaá costar la modificacion ha hacerse en el Puente 
del Yi, y que sinembargo el peage á pagares mucho menor, el término de 
la concesion casi igual—poco mencr; y hay la grandisima diferencia de 
Te vencido el plazo, en el otro caso los Puentes quedan de la propiedad 

el Estado, y en éste continúa á perpetuidad de propiedad de la Empresa. 
Hay tambien la diferencia de las franquicias que se ofrecen para el servi- 
cio del Estado -que en el primer caso son gratuitos, y en este otro qua 
nos ocupa se cobran tambien. 

Asi, pues, á la verdad, est negocio se presenta bajo muy malos aus- 
picios. Pero como la necesidad de vias de comunicacion es tan sentida, 
como es tan vital y como el vecindario de! Durazuo ha man'festado tanto 
empeño en que se realice esta negociacion; en atencion á estas últimas 
circunstancias, estaré dispuesto á aceptar el Proyecto con las modifica- 
ciones que lo hagan medianamente aceptable; haciéndome violeucia, por 
que la impresion que el negocio me produce, es la de que mereceria un 
rechazo completo, dandole---una vez siguiera—una leccion á una Empresa 
que tanto ha abusado, como he dicho antes, dela longanimidad de nues- 
tras autoridades y de la genial benevolencia de los habitantes de este 
pais. 

En la discusion particular tendré ocasion de presentar las modilicacio- 

nes, que entiendo, que son las que pondrán en condiciones razonables de 

aceptarse este asunto. Porahora me limito á manitestar que hav mérito 

Pdo ellas y que tal cual se presenta no puede ni debe «er sancionado este 
royecto. - 

He dicho. 

El señor Presidente—Si no hay quien pida la palabra, se votará. 

Si el punto está suficientemente discutido. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Afirmatica.) 

Sise ha de pasará la particular. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(A firmativa.) 

(Se lée lo sigutente:) 

Artículo 1° Habrá en el Departamento de Montevideo, dos Jueces Le- 
trados Departamentales, que conocerán enlas causas que les atribuye el 
Código Civil de Procedimientos. 

En discusion particular. 

Si no hay quien pida la palabra, se votará. 

El señor Bauzá—En la sesion en que se trató en general este asun- 
to, creí de conveniencia pública el oponerme á que se dividiese el Juz- 
gado Departamental, porque entendia, y entiendo aun, que esa division 
no daria otro resultado que el aumento inútil de un Magistrado mas, re- 
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cargando en consecuencia el Pres puesto General ya bastante abultado, 
y no satisfaciendo intereses y perentorias necesidades. 

Comp Ins señores Diputados que apovan el Proyecto que está á la discu- 
sion de la H. Cámara, signiticaran que tenian datos respecto a la necesidad 
de esa division, y como hubiesen hablado de esos datos y aun se hubiesen 
avanzado á espresar números, creí de mi deber informarme detallada- 
mente sobre el asunto; y de ese informe ha resultado que no he hecho mas 
que ralificarme en las opiniones que tenia anteriormente. 

Hojeaudo antiguos documentos, que suelen ser de provecho para estos 
casos, me hallé con una Memoria del Superior Tribunal publicaía en el 
diario El Siglo del 18 de Noviembre del año pasado, en que dá una 
cuenta y balance de las causas tramitadas ante los Juzgados de la Capi- 
tal; y refiriéndose al Juzgado Letrado Departamental de la misma, espre- 
sa lo siguiente en cifras, que con permiso de la Mesa y de la Cámara, me 
permito leer. 

Dice así: . 

(Lée.) . 

«Año de 1878. Espedientes tramitados: 6,232; sentencias interlocutorias, 
702; idem defimtivas, 127; total, 7061; espedientes en trámite, 562.» 

Es, pues, evidente, que el Juzgado Departamental no tiene tales 2,000 
cansas como se decia; y parece natural que 562 espedientes basten v so- 
bren para quelos sirva con algun descanso an Juez. 

No es cosa de admirarse entre nosotros, que un Juez atienda el despa- 
che de 500 ò 600 causas, cuando por regla general han atendido á 
un número mayor con bastante exactitud y plena satisfaccion del pú- 
blico. 

Espero, pues, que en el curso de la discusion los señores Diputados que 
apoyan el Proyecto de la division de este Juzgado que nos ocupa, se ser- 
virán esponer algun argumento numérico que contrarie estos, 6 alguna 
cosa que satisfaga la opinion de la H. Cámara, que me permito creer no 
está dei todo decidida á adherir á la aprobacion del Proyecto que se ha 
sometido á su deliberacion. 

Es cuanto tengo que decir porahora, señor Presidente, reservándome 
insistir en mis ideas cuando el caso lo requiera. 

Ie dicho. | 

El señor Presidente - St no hay quien pida la palabra, se votará. 

Si se da el punto por suficientemente discutido. 

El señor Requena y Garcia— Creia, señor Presidente, cuando empe- 
zó el señor Diputado por Soriano por anunciar que babia adquirido datos 
exactos acerca del número de espedientes gne tramitan por el Juzgado 
Departamental y quees la hase ó la razon que aconseja el Proyecto que 
está á la discusion de la Cámara, nos hubiera suministrado datos verda- 
deros en cuanto á su fecha reciente. 

Pero el señor Diputado toma una publicación oficial que aceptándola 
como verdadera, por mi parte, se refiere al mes de Noviembre del año 
pasado. . 

Desde luego, hay que notar la diferencia de aquella época á la en que 
actualmente nos encontramos; y ese promedio de tiempo hace que se 
haya incorporado forzosamente una cautidad bastante regular de espe- 
dientes al conocimiento del Juzgado Departamental. 

Pero no es solo es), señor “Presidente, sinó que la misma cuenta 
corriente a que se refiere cl «señor Diputado por Soriano, habla delos es- 
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pedientes que han tramitado, lo que no quiere ni importa decir que sean 
esos los únicos espedientes que hayan tramitado por el Juzgado Letrado 
Departamental. p 

Mientras tauto, la Comision de Legislacion tiene datos fehacientes y 
datos oliciales suministrados por el propio Actuario del Juzgado Depar- 
tamental; datos que conoce el señor Diputado por Soriano, porque creo que 
los ha visto en el seno de la Comision +... 

El señor Bauzá ~ Ha habido controversia sobre esos datos.... 

El señor Requena y Garcia -Pero se han verificado los datos por el 
Actuario del Juzgado y se han reconocido como ciertos. ... 

Elseñor Bausá—El señor Diputado por Canelones, doctor Aguirre, 
lo dirá á la Comision oportunamente. 

El señor Requena y Garcia Lo dirá tambien. 
yee. Y no sé que haya razon para no creerse en los datos que dé el 
Actuario del Juzgado. . 

Pero, señor Presidente: me permitiré observar al señor Diputado por 
Soriano, que esas consideraciones serian oportunas tratándose de la dis- 
cusion en general del Provecto. 

De loque se trata actualmente, es ae la discusion particular del arti- 
culo 12 de ese Proyecto; y ese artículo 1° se limita á establecer que: 
«habrá en el Departamento de Montevideo dos Jueces Letrados Departa- 
mentales, que conocerán en las causas que les atribuye el Código Civil 
de Procedimientos.» 

Yo creo, señor Presidente, que en cuauto á la cuestion de la necesidad 
que hay en la subdivision del Juzgado Departamental, es un punto que 
está fuera de discusion. 

Digo esto, porque tenzo ocasion como la tendrán los que se rozan con ese 
Juzgado, de saber que el despaeho de los asuntos que tramitan por él 
está muy lejos de responderá las verdaderas exijensias públicas, como 
está muy lejos de armonizarse con el despacho de los demás Juz- 
gados. ; 

Se medirá talvez, quela razon que influye para esto, dependa de la 
más ó ménos laboriosidad del Juez actual. 

No sé si pueda hasta cierto punto reconocerse en parte que de eso pu- 
diese depender; pero lo quees un hecho cierto v evidente es, que mien- 
tras que en los otros Juzgadcs de lo Civil, en el que mas hay 600 cau- 
sas, y por lo general 400 ó 400 v pico y en el Juzgado Departamental hay 
de 1,800 á 1,900. .. ` 

El señor Bauza -No lo dice asi el Tribunal. 

El señor Requena y Garcia En esta diferencia de espedien es, es na- 
tural suponer que por mas que sea el esfuerzo del Jyez Departamental, no 
podrá nunca satisfacer las exijencias públicas, 

Pero hay otra consideración capital, v es, como se ha hecho notar en 
la sesion anterior, que Jos espedientes ó los juicios que tienen lugar ante 
el Juez Departamental se sujetan á on procedimiento distinto, si no to- 
dos los espedientes, al énos una gran parte de ellos, distinto del pro- 
cedimiento que tienen los juicios ante los Juzgados de lo Civil. 

ln el Juzgado Departemental hay una gran cantidad de espedient.< 
cura tratan cion es un método verbal. Yo no sé si el señor Diputado por 
Soriano habit tenido ocasion de apreciar lo que importa este juicio; per, 
me bastará citar como ejemplo, para que se aprecie su importancia, lo 
que sucede en los juicios por jurado, á los que habrá concurrida alguna 
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vez el señor Diputado como juradc 6 como defensor de alguna de las 
partes; donde resulta que todo un dia se absorve para la tramitacion de 
ese juicio. 

En el Juzgado Departamental, las diligencias de pruebas de los jui- 
cios verbales ubsorven uno ó mas dias; las simples audiencias para es- 
presion de agravios, contestaciones, ctc., etc., absorven muchísimo tiem- 
po y es inútil manifestar que mientras esto sucede, el Juez está com- 
pletamente inhabilitado para ocuparse de otro asunto. 

Antes se ha objetado, señor Presidente, con que en otra época el 
Juzgado Departamental estaba igualmente recargado. Creo que sobre 
este punto no puedo insistirse, porque st bien es cierto que estaba 
igualmente recargado (si se admite ese supuesto) tambien es cierto, 
que por mas que fuese la laboriosidad del Juez entonces, estaba reco- 
cida Ja imposibilidad de poder continuar prestando sus servicios un 
solo Magistrado. 

- En cuanto al punto de la ercgacion y á que la creacion de este 
Juzgado importa aumentar una erogacion mas en el Presupuesto, — 
aunque aparentemente esto suceda, la verdad es que no hay tal eroga- 
cion. f 

Si el señor Diputado por Soriano, ya que ha tomado por antece- 
dente para fundar su argumentacion una publicacion oficial, 6 una 
publicacion que yo acepto como oficial, sobre el movimiento de las cau- 
sas, tomase otra publicacion oficial que tarmbien se hizo un ines ó dos 
meses sobre el movimiento que el Juzgado Departamental habia tenido 
en tres meses, no solo se convenceria de la laboriosidad del Juez actual, 
-sinó que se convenceria tambien del resultado material en cuanto alin- 
greso de foudos 6 al producido de renta que da esə Juzgado Depar- 
tamental. 

En esos tres meses, segun la publicacion á que me refiero, resultaba el 
número de cuatrocientas y tantas providencias. Cuatrocientas y tantas 
providencias, señor Presidente, materializando la cuestion, importan 
dos mil y pico de pesos. El sueldo de Juez Departamental es de trescien- 
tos ochenta pesos. Quiere decir, que de esos dos mil y pico de pesos 
elJuez Departamental con su sueldo habria absorvido mil y pico da pe- 
sos, resultando en favor de los intereses de las rentas públicas mil y 
pico de pesos mas, como escedente de ese ingresn. 

Si esa suma es el resultado de la mitad ó tercera parte del movimiento 
de los pleitos que están ante el Juzgado Departamental, es lógico, soñor 

Presidente, que moviéndose la otra parte producirá una suma ignal; y que 
entonces, no solo habrá los mil y pico de pesos para abonar al nuevo 
Juez, sinó que habrá otra fraccion de mil y pico de pesos, que unida á la 
antericr duplicará las entradas de las causas. 

De suerte, pues, que en vez de haber erogacion, hay renta en favor del 
Estado, como resultado de la aceleracion del movimiento de las causas 
del Juzgado Departamental. 
` Y ya que hablo de renta, bueno será que la H. Cámara tenga presente 
la naturaleza de csa renta. 

Esta rentes 1: contribucion inmediata y directa qus hace el litigante, 
v si al litigante se le exije el pago de la justicia que se le va á administrar, 
creo que es fuera de toda discusion, que es fuera de toda duda, que hay 
el deber de hacerle «sa justicia pronta. 

Tuve ocasion de decir, señor Presidente, cuando se trató de la discu- 
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sion general de este Proyecto, que au.1 cuando la creacion del nuevo Juzga- 
doimportase una erogación más eu la Administracion de Juzticia, - que 
dadas las condiciones de la organizacion actual de la Administracion de 
Justicia, que no respondia todavia á su organizacion definitiva conforme 
al precepto constitucional, esa erogación seria completamente insignifican- 
te y no debia para nada impresionar el ánimo de la Cámara. Por el cov- 
trario, reconocido, señor Presidente, lo que importa 4 los intereses pri- 
vados y 4 los intereses públicos la inmediata terminacion de los pleitos; 
reconocido queen los Tribunales del pais se mueve hoy (digo se mueve, 
porque antes se estancaba) la tercera perte de la riqueza pública, creo, 
señor Presidente, que debe convenirse que con la administracion pronta, 
con la resolucion inmediata delos pleitos se salvan de esa situacion pre - 
caria é improductiva los capitales, para Jlevarlos á la vida activa, á la vida 
dela produccion, á la vida de la renta en favor del particular, como en 
favor de los intereses públicos. Y tomada la cuestion por este lado, creo 
que es doblemente imperiosa la creacion de este Juzgado, como será 
siempre la creacion de cualquiera otro Juzgado, de cualquiera otro Tri- 
bunal que esta necesidad imponga. 

Si la Administracion de Justicia enlas condiciones actuales, está muv 
lejos de su organizacion definitiva; si la compensacion de los que admi- 
nistran la justicia está muy lejos de llegar á sus justos v razonables lími- 
tes, no sé, señor Presidente, cómo se pueda con razon y con justicia 
querer imponer; querer aumentar el trabajo de los Magistrados, cuando 
nosotros nos mostramos tan» tirantes y tan poco justos en las compen- 
saciones que tenemos el deber de acordarles. 

Se dice, señor Presidente, que ha habido casos en que un Juez ha dado 
vado ó ha despachado un número dcble del que resulta de esta cuenta 
corrienteá que se ha referido el señor Diputado por Soriano. Lejos de 
ponerlo en duda, vo atestiguo lo mismo, señor Presidente, y yo le pre- 
gunto al señor Diputado por Soriano,-- si crée que un Juez que atienda 
con religiosidad el despacho de un Juzgado sobre el cual van 700 á 800 
causas, puede hacer largo camino como Juez, como funcionario de la 
Administracion de Justicia, i 

Si el señor Diputado por Soriano en esa recopilacion de datos que ha 
hecho, hubiera ido hasta hacer lo que le aconsejé en la sesion anterior, 
y que creo que hasta me le brindé para acompañarle, —una visita á cual- 

ulera de los Juzgados de lo Civil, se habria convencido, señor Presi- 
dente: de lo que importan las funciones de esos Magistrados y de lo que 
importa 6 impone el trabajo que diariamente tienen por delante, 

Es necesario ademas, tener en cuenta que por las Leves actuales de 
procedimientos, los pleitos uo están en las condiciones en que anterior- 
mente se encontraban por desgracia nuestra. Como una modificacion 
notable de la Legislacion antigua, el Código de Procedimientos, ha veni- 
do á establecer que el pleito que se inicia tiene forzosamente que concluir; 
porque el pleito que se inicia, con el rigorismo de los términos y con el 
deber en que está la parte interesada, con el deber que tiene el Juez y cun 
el deber que tiene el Escribano, es una rueda incesa ite, señor Presidente, 
en sus movimientos, que tiene que producir el resultado que se propone 
la Ley en el tiempo mas ó ménos fijo que ella establece. ¿Y de eso qué 
resulta?.. . test: forzosamente lo necesario y lo ineludible que es cl 
trabajo, y el travajo pesudo de esos Jueces. 

El señor Diputado por Soriano estraña, que habiéndose hecho una mo- 
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cion, 6 habiéudose presentado un Proyecto de Ley por un señor Diputado 
para la supresion del Juzgado L. Correccional, se pretenda crear el Juz- 
gado Letrado Departamental; es decir: subdividir el Juzgado Departamen- 
tal. Tuve ocasion ae contestar esta observacion alseñor Diputado por 
Soriano y de manifestarle entonces que por los datos que habia tomado 
para evacuar el informe quese me ha cometido como miembro de la Co- 
mision de Legislacion sobre ese Proyecto, estaba mas bien inclinado por 
la no suspeusion dela provision del Juzgado, que en el sentido que se 
manifestaba por el Proyecto; y abundando en los informes que me son 
indispensables para espedirme enel asunto, casi tengo la conciencia, 
señor Presidente, de que lejos de ser conveniente la suspension por ahora 
del Juzgado Correcuional,—la necesidad y la conveniencia imponen que 
se provea inmediatamente. 

Hago esta observación, para que desaparezca la impresion que á este 
respecto podria causar la observacion del señor Diputado por Soriano, — 
que es atendible y hace fuerza, por cuanto sien la parte criminal, en que 
son las causas por su naturaleza privilegiadas, no hay necesidad de un 
nuevo Juez, ¿cómo es que hay necesidad en las causas civiles que no son 
de igual vaturaleza?.... Podria hacerse esta reflexion; —sinembargo de 
que tambien se contesta con la circunstancia de que no existirian tantas 
causas criminales como causas civiles; pero he querido, apesar de esto, 
contestar al señor Diputado por Soriano, repito, para que desaparezca la 
impresion que podria causar en el ánimo de ia Cámara una observacion 
como esa. 

Por el momento, señor Presidente, me limito á las consideraciones que 
he espuesto en favor del artículo 19 que está ála consideracion de la H. 
Cámara y queentiendo debe ser sancionado en el sentido que se propone, 
dada la necesidad probada y manifiesta de la creacion de este nuevo 
Juzgado, dada la conveniencia que con él refluirá en favor de ios litigan- 
tes, como la circunstancia de que no importa una erogacion al Estado. 

Por el momento me limito á estas observaciones. 

He dicho. | 

El señor Jimenes—El señor Diputado que acaba de dejar la palabra, 
ha reconocido que cuando se estableció el Juzgado Departamental habia 
uncúmulo mayor de causas.... 

Eb señor Requena y Garcia—Eso no he reconocido: dije que habia 
el mismo, cuando más. 

El señor Jimenez —.... que despachar. 

Y por consiguiente, si aquel Juez podria despachar un cúmulo ma- 
yor de causas, yo no veo la razon porqué hoy que está en disminu- 
CON... x 

El señor Requena y Garcia—Eso es lo que falta probar,—que es- 
tá en disminucion. 

El señor Jimenez—.... tengamos que nombrar un nuevo Juzgado 
Departamental. 


Eso por una parte. . 

Por otra; las entradas del Juzgado Departamental no alcanzan para 
cubrir el Presupuesto del mismo Y yo me habria felicitado mucho 
de que el señor Diputado por Canelones hubiera llevado al señor Dipu- 
tado por Soriano; y entonces habria visto que la cantidad que se entrega 
en Tesoreria unas veces es de 300, otras de 400, otras de 400 y pico 
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de pesos: de manera, que viener .á ser por término medio como 400 
pesos.. . 

El señor Requena y Garcia—¿Por mes? 

El señor Jimenez --Por mes. 

En el Juzgado Departamental, el sueldo no mas le absorve esto, y 
no cuento los gastos de Eseribiente, Algnacil y otras cosas.. 

El señor Requena y Garcia —Esa es cuestion de cabos de vela, 
señor Diputado. : 

(Hilaridad en la barra.) 

El señor Presidente —-(tocandola campanilla) -Llamo al órden á !a 
barra, -—-por la primera y última voz, 

El señor Jimenez—Yo hago esta observacion, porque el señor Di- 
putado nos acaba de decir que ha despachado en dos meses ó tres 
4,000 asuntos, y que su producida asciende á 2,000 y pico de pesos; 
yo hago presente que no es así, que no pasan de 400 las causas que 
tiene, y que por lo tanto no puede producir tanto. 

El señor Requena y Garcia -Me permitirá que le observe, que han 
habido 4,000 providencias en tres mescs. Deconsiguiente, lo producido 
por las 4,000 providencias serán 2,000 pesos. 

Ahora si el señor Diputado quiere echarle la culpa al Juez Departa- 
mental, de que los clientes no paguen las costas, me parece que es algo in- 
justo. 

El señor Jimenez -Yo no puede echarle la culpa al Juez Departa- 
mental. Pero precisamente el señor Diputado sabe como yo, que apenas 
se cobra la tercera parte, y que las costas se están devengando ... 

El señor Requena y Garcia —Pero se cobrarán mas tarde. 

El señor Jimenes—Pero como el señor Diputado estaba afirmando 
algo que me parece que no es del todo exacto, yo he querido quitar la 
impresion que habria producido.... 

El señor Requena y Garcia Pero si esto no se puede quitar.... 
Es la elocuencia brutal de los números. 

El señor Honoré—Pero mas elocuente es el producir real. 

Elseñor Jimenez—Yo, despues de las observaciones que he oido a 
uno y otro de los señores Diputados, me opondré á la aprobacion del 
artículo. Y creo tambien que debia de hablar sobre el particular el miem- 
bro de la Comision, doctor Aguirre, que, noto de paso, que no ha firma- 
do el informe de la Comision, y que me han dicho otros señores que tiene 
datos sobre este mismo punto, y como su palabra es muy autorizada, 
podria ilustrar á la H. Cámara. 

He dicho. 

El señor Aguirre -Me habia propuesto, señor Presidente, no tomar 
parte en esta discusion; y al salir de mi propósito será para decir 
muy pozas palabras, respondiendo á las dos referencias á mi persona 
que se han hecho. : 

Es cierto que como miembro de la Comision de Legislacion he tenido que 
ocuparme de este asunto; y en efecto, á los dos dias de presentado el 
Proyecto de que se trala, por el señor Diputado Requena y Garcia, lo 
devolvi á la Comision como un contra-Proyecto de supresion del Juz- 
gado Departamental para crear en lugar de él otro Juzgado de lo Ci- 
vil, gue era lo mas regular, y que a la vez daba en parte el resultado 
que se buscaba; puesto que alegándose que por la forma de la trami- 
tacion de las causas de que conoce el Juzgado Departamental, absor- 
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ven mucho tiempo, repartiéndose esas causas en cuatro Juzgados des- 
apareceria esa razon, y por otra parte, nos acercábamos mas á la ver- 
dadera organizacion judicial: porque eso de que haya Jueces Letrados 
de cuyas sentencias conozca en apelacion otro Juez Letrado, es algo an- 
ticuado y poco regular; no puede presumirse que un solo Juez, porque 
su jerarquia sea mas elevada, ha de acertar más que otro Juez, tam- 
bien Letrado, aunque de jerarquia menor. El mayor acierto debe bus- 
carse en el mayor número, y por consiguiente, de un Tribunal imperso- 
nal debe apelarse para un Tribunal compuesto de varios miembros. 

La organizacion actual ha sido la vuelta al réjimen primitivo, á los 
Jueces de Alzada, que se han suprimido en todas partes mucho tiem- 
po há y que entre nosotros hoy no existian; habiendo llegado 4 esta ver- 
dadera anarquía no sé porqué combinacion de descargo de trabajo pa- 
ra los Tribunales: como sien épocas como las actuales, en que to- 
do ciudadano debe hacer algun sacrificio en holocausto del país, no 
debieran los miembros del Tribunal de Justicia imponerse tambien 
algun recargo, siquiera sea para hacer méritos, para que cuando lle- 
gue el momento de la sancion del Presupuesto no tengamos que bajar al- 
go de su sueldo. 

Pero ese contra-Proyecto no fué aceptado; y razones de otro órden, 
que comprometian mi delicadeza personal, me obligaron á separarme 
completamente de toda ingerencia en este asunto. 

Lo único que puedo decir con respecto á los datos, es que me he 
acercado al Escribano Actuario del Juzgado Departamental, el cual me 
ha dicho cosas contradictorias entre sí: porque si bien ha ratificado 
el Estado que tiene en su poder el señor Diputado por Canelones, del 
cual aparece como que existieran unas 1,500 causas, por otra parte me 
ha dicho—que en los Estados de fin de año existian mas causas en el 
Juzgado de lo Civil del primer turno: ratificándose así en el dato que 
acaba de leer el señor Diputado por Soriano. Y dado este último dato, 
nc se comprende como 1,500 y tantas causas, pueden en el transcur- 
so de 6 meses haberse triplicado; es completamente inconcebible. 

Yo he profundizado mas el punto, porque habia resuelto no inmis- 
cuirme en este asunto, solo si reservándome, como era de mi deber, 
dar mivoto segun la conciencia que tengo formada; es decir: vo- 
tando en contra del Proyecto. | 

No puedo adelantar mas nada—por estas razones; no llevé adelante 
el estudio del asunto en virtud de que habia motivos de delicadeza que 
me impulsaron 4 no tomar participacion activa en él. | 

He dicho. 

El señor Bausá—El señor Diputado por Canelones, doctor Requena, 
ha hecho con bastante habilidad como acostumbra, la defensa de su 
causa. 

Por mi parte, no tenia tampoco un propósito muy lato de tomar ca- 
lurosa parte en este debate á no haberme comprometido, por mi fir- 
ma discorde al pié del informe de la Comísion, á esponer ante la H. Cá- 
mara la razon de esa discordancia. 

Siembargo, creo qUe las razones que se han alegado, son muy bue- 
nas para contrariar la resolucion que propone la mayoria de la Comi- 
sion á la H. Cámara. 

Se ha dicho con bastante exactitud, que eran 563 las causas que existian 
en trámite ante el Juzgado Departamental segun afirmaciones del Su- 
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perior Tribunal en el documento que he leido, y que esas causas por nin- 
guna manera pueden haberse tríplicado hasta colocarse:en el número 
que indicaba el señor Diputado, doctor Requena. 

-Porotra parte, señor Presidente, el Gobierno del Coronel Latorre 
durante su período extraordinario, dedicó especial cuidado al Departa- 
mento Judicial, hasta tal punto, que él solo aumentó el número de 
Jueces en 15 616, si mal no recuerdo: 12 Jueces Letrados de la Cam- 
paña y dela Capital. Me parece que esa suma de individuos que ha 
elevado el personal 4 un número desconocido hasta el dia entre nôs- 
otros, basta y sobra para el buen servicio de la justicia; para el buen 
servicio, digo, —con relacion á los recursos que posée y cen relacion, 
por consiguiente, al erario público; Erario que en la situacion en que 
nos. encontramos no puede estar haciendo erogaciones diarias con 
el: objeto de escusar trabajo á los Jueces ni á nadie, porque cada 
uno de ellos toma sobre sí la responsabilidad de una parte del 
trabajo que es necesario, siquiera en olocausto al buen servicio público 
y á las necesidades de la Nacion. ` 

Me parece, pues, que como muy bien lo dijo en una ocasion el se- 
ñor Preidente de nuestra Cámara, si todavia nosotros no hemos au- 
mentado en un centésimo las entradas del Presupuesto, General; si to- 
davia no hemos llevado al concurso de ninguna Ley de carácter eco- 
nómico que dé al Gobierno rentas, ¿cómo nos atrevemos á introducir 
ya gastos, mayores, y. establecer un desequilibrio en el Presupuesto 
General por el prurito de hacer erogaciones que hasta cierto punto 
son inútiles?.... 

El señor Diputado Requena habia mencionado que las entradas del 
Juzgado Departamental bastaban por si solas para abonar no sola- 
mente el sueldo del Juez actual y sus gastos, sinó el sueldo del nuevo 
Juez y los gastos que él origina;—al paso que se ha demostrado hasta 
la saciedad y de una manera práctica por el señor Diputado por 
Montevideo, que apenas dá 400 pesos mensuales efectivos actualmente 
el Juzgado Departamental y que en consecuencia, si 400 pesos es el sueldo 
del Juez, mal pueden atenderse con esos 400 pesos el sueldo y gasto 
de otro Juzgado. Esto es óbvio. | 

Dijo el sefior-Diputado por Canelones, refiriéndose al exeso de tra- 
bajo de los Jueces, que cuál Juez haria camino teniendo que atender 
4 700 causas. Pero yo le replico que todos los Jueces han hecho ca- 
mino atendiendo á 700 ú 800 causas; y la prueba es que muy sanos y 
muy robustos están, no solamente el Juez actual que lo atiende toda- 
via, sinó algunos Ministros del Tribunal, como el doctor Berinduague, 
el doctor Gallinal y e! doctor Salvañach: todos ellos han atendido 700 
ú 800 causas, y todos ellos se conservan para bien de su familia y 
sus amigos, y no les deseo otra cosa sinó que vivan sanos y robus- 
tos. 

(Hilaridad en la barra.) 

Es, pues, atribuirles muy mal temperamento álos señores Jueces, 
el suponer que se vayan á morir. 

Por otra parte; se ha introducido la persona del Juez en este debate 
y nada tengo que decir de la persona. No soy muy aficionado á tra- 
tar de los individuos: es un interés público el que me ha hecho ocupare 
me del asunto y el tratar la cuestion bajo el punto de vista de una 
necesidad pública como en el interés de saber si puede nuestro Presu- 


— 75> - 


puesto soportar esta nueva carga que se le impone, nada mas. Res- 
pecto á la persona, repito, que nada tengo que decir; y al contrario, 
por los informes literarios que tengo, las únicos que yo puedo alcan- 
Zar, porque no me dedico á la honrosa carrera del foro, hay que fe- 
licitarse de que este caballero de quien se trata sea un distinguido 
poeta. 

Por lo demás, me parece inútil la division del Juzgado; y estaré contra 
esa division, porque he oido los informes de persona que está tan en bue- 
nos autos como el señor Diputado por Canelones, doctor Requena y 
Garcia, para juzgar de la necesidad de la creacion que se proyecta; y 
esos informes son completamente desfavorables álo que la Comision nos 
presenta y á lo que desea que nosotros aceptemos. 

El señor Requena y Garcia—Sefor Presidente: como se está hacien- 
do referencia á informes, tanto álos que yo aduje para sostener el Pro- 
yecto, como 4 los que se espresan por otros señores Diputados; y como 
el señor Diputado por Soriano pone en duda los informes que ha tenido 
á la vista la Comision de Legislacion, á la vez que acuerda completa 
verdad á los informe contrarios, voy á pedir al señor Presidente que ha- 
ga leer ese informe, que es oficial, y que es al que yo me he referido y 
que ha servido de base al Proyecto. 

(Lo manda «la Mesa y se lee.) 


MOVIMIENTO DEL JUZGADO LETRADO DEPARTAMENTAL DE MONTEVIDEO 
DESDE EL 19 DE ABRIL DE 1878 HASTA EL 14 DE ABRIL DE 1879. 


Espedientes archivadas por haber concluido dentro 
del período idicado . te Ae He, E 227 
Paralizados por no agitarlos por ahora las partes. . 175 
Elevados á los Juzgados de lo Civil por incompe- 
tencia de jurisdiccion en virtud del monto de la 


cantidad materia del litigio. . . . . .. . 12 


Pedidos por distintos Juzgados . . . . we 10 
Venidos en apelacion de los Juzgados de Paz del De- 

partamento E ee ee ee 337 
Devueltos al inferior resueltos . . . . . .. 100 
Elevados á los respectivos Jueces de lo Civil en gra- 

do de apelacion de resoluciones de este Juzgado 

ya de 1% como de 2% Instancia y que penden del 

Superior Sh Oe A WR 73 
Asuntos de Jurisdiccion voluntaria que se han someti- 

do al conocimiento del Juzgado. . . . +. . 158 


. Lea ahora el resúmen de los espedientes actuales. 
(Selée.) 
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Trámite actual de Jurisdiccion privativa y 2% Instan- 
tancias o o we we we ce ee me. «BO 
Número total de espediestes tramitados . . . . 2,412 


Montevideo, Abril 14 de 1879. 
De mandato del señor Juez. 


Nicolás Lenguas, Escribano. 


Observo además, que fuera de este Estado hay el Estado del Juzgado 
de la Union. 

El senor Bauzá — Es contraproducente ese Estado para lo que el se- 
ñor Diputado afirma. | | 

El señor Requena y Garcia--Es que fuera de esos hay mil y tantos 
espedientes.... ¿no oyó usted leer?.... 

El señor Bauzd—Si; pues nó.... | 

El señor Presidente ~La Cámara pasa á cuarto intermedio. 

(Así se efectúa; y vueltos á sala, continúa la seston.) 

Continúa la discusion. 

Tiene la palabra el señor Diputado por Canelones. 

El señor Requena y Garcta— Ese dato que acaba de leerse, señor 
Presidente, está suscrito por el Actuario del Juzgado Departamental, se- 
ñor don Nicolás Lenguas; no sé siel señor Secretario leyó la firma del 
Escribano. . 

En el espediente que la Comision de Legislacion tuvo á la vista, hay 
otro dato mas, suscrito por el Actuario del Juzgado de la Union, que tam- 
bien pertenece ahora al Juzgudo Departamental de Montevideo. Pediria 
que se leyera ese dato mas 

(Se lée.) 

Por el primer certificado que se ha leido, resulta que los espedientos ac- 
tuales del Juzgado Departamental en esta Oficina de Montevideo son 1,908 
y en la de la Union son 160 y tantos. 

De consiguiente, pasan del número de dos mil de que ha hablado la 
Comision. 

Y hago notar á la H. Cámara, señor Presidente, por si crée que hay ne- 
«cesidad de mayor discusion sobre este punto, que estos datos son de úl- 
tima fecha y que de consiguiente, las apreciaciones que se hayan hecho en 
contrario, por mas respetables que sean, tienen que ceder ante la verdad 
de estos antecedentes. 

Por ahora me limito á lo que espongo, reservándome hablar si es que se 
insistiese en la discusion de este asunto. 

El señor Pedralbes—Con el mayor deseo de reunir todos los datos, 
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señor Presidente, no he podido conseguirlo, porque deseaba reunir los. 
Estados de los Juzgados de 1 % Instancia. $ 

De los de Comercio y de los Juzgados delo Civil he obtenido algunos; 
y segun ellos, he visto que hay Juzgado de lo Civil que tiene hasta 450 
espedientes trasmitando, y en alguno llegan hasta el número de 600; por 
ejemplo, en el Juzgado de Comercio, desempeñado por el laborioso é 
ilustrado, (sin ofender á nadie,) doctor Artagaveitia, que anteriormente 
desempeñaba el Juzgado Departamental. 

El doctor Artagaveitia, cuando desempeñaba el Juzgado Ordinario, 
varias veces manifestó—que humanamente no podia resistir el traba- 
jo y que se sentía enfermo, en términos de no poder continuar la ta- 
rea. | 

Es de advertir que el Juzgado Departamental reune actualmente los 
dos Juzgados Ordinarios,—de la Capital y de la Union. 

Aunque en vista de todos estos Estados parece que hubiera alguna 
contradiccion, puesto que tienen casi igual número de causas, ésta se 
esplica por la forma del procedimiento, que requiere mucho mas tiempo 
para el desempeño de las tareas. 

Por mi parte, puedo manifestar como testigo, lo que pasó en un acto 
de publicar un testamento en la época del $ Concurrí al Juzgado De- 
partamental con dos testigos y allí hubo un interrogatorio; pero fué ne- 
cesario que se examináran los cuatro testigos; entre las preguntas que 
estaban preparadas y algunas otras para aclarar todos los hechos, se 
emplearon cerca de tres horas, y el Juez Jresolvió despues el asunto, 
mandando publicar el testamento: en eso solamente se emplearon, repito, 
tres horas, las mejores del dia. | 
"No habia parte contraria, que si la hubiera, probablemente no con 
cluye en las tres horas; se hubieran necesitado cinco 6 seis. 

Si, pues, con un asunto 6 con dos se emplea todo un da; es decir: que 
el Juez no podia desempeñar todas sus tareas durante el dia y tenia que 
destinar la noche para la tramitacion de las causas en que tenia que re- 
caer sentencia definitiva. l | 

Esto por lo que se refiere al Juzgado Departamental, 

Las causas no es probable que se disminuyan, porque mas bien au- 
menta la poblacion que no disminuye; y por lo tanto, tiene que atender, 
no solo á las que van en 1% Instancia, sinó á las que vayan en apelacion 
de todos los Jueces de Paz, (hay nueve Juzgados en el Departamento,) 
que son en número bastante considerable. e 

En los Juzgados de lo Civil no sucede así. Antes, como la H. Cá- 
mara sabe perfectamente, tenian todas las causas que pasaban de 2,000 
pesos en la Capital y las que pasaban de 3,000 pesos en los Departamen- 
tos; pero una vez nombrados los Jueces Letrados Departamentales, esas 
causas tienen que disminuir, porque.... . | 

(No se le oye.) E 

Estas son las circunstancias que someto á la H. Cámara, segun el 
deber que corresponde á cada uno de los que ejerce la profesion, para 
que pueda resolver con acierto el asunto. 

Debo decir algo tambien respecto al monto de las costas. 

lisos productos debian ser los que corresponden al número de provi- 
dencias que se han dado, segun los derechos establecidos; pero no se 
obtienen á causa de la disposicion del Código da Procedimientos va- 
riando lo que antes existía. 
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Anteriormente, es notorio que si una de las partes pagaba, podia pe- 

dir que se pronunciára sentencia; pero no se dictaba hasta que los dos 
agasen. 

ig n la actualidad es distinto: una parte, 6 las dos, no pagan: se saca 

un testimonio de ejecucion y se pone el espediente al despacho. Asi es, 

que el interesado, tanto el que paga, como el que nopaga, obtiene que 

se le administre Justicia. ... | 

(No se le aye.) . 

... Enel Juzgado de Comercio obtuve del sefior Escribano el informe 
de que, debiendo de ser los derechos del Fisco por las planillas de cuatro 
meses solamente 1,739 pesos, habian ingresado 400 6 500 pesos; siendo 
esto debido 4 varias circunstancias, como.... | o 

(Vo se le oye.) 

.... finalmente: hay una circunstancia que debe tenerse tambien pre- 
sente; y es—que la Escribanía del Juzgado Departamental es de porpie- 
dad particular vee | 

El señor Requena y Garcia —Apoyados. 

El señor Pedralbes.... y es necesario tener en cuenta esto, para evi- 
tar que nos venga una reclamacion despues.... 

El señor Requena y Garcia—Oportunamente pienso proponer un ar- 
tículo, señor Diputado, sobre ese punto. 

El señor Pedralbes—Siento no poder adelantar mas sobre el particu- 
lar, porque como he dicho antes, no he podido reunir todos los datos que 

eseaba. | | o 
- He dicho. 

El señor Presidente—Si no hay quien pida la palabara, se votará. 

Si se dá el punto por suficientemente discutido. 

Los señores per la afirmativa, en pié. 

(Afirmativa. | ; 

(Se empieza á leer el artículo 19) | 

El sefior Requena y Garcia--(interrumpiendo)--Hay otros señores 
Diputados en la ante-sala. | 

(Se mandan buscar y entran.) 

(Se lée el artículo 1°) | 

El señor Presidente— Si se aprueba el artículo que acaba de leerse. 

Los señores por la afirmativa, en pié 

(Negativa.) 

Queda desechado el Proyecto. 

Elseñor Requena y Garcia—Es claro. 

El señor Presidente—Ha concluido la órden del dia. 

La Cámara será citada para el Lúnes, para considerar el Repartido 
que corresponde. 

Se levanta la sesion. 

(Se levantó á las diez menos diez minutos de la noche.) 


-” 


Missaglia, Secretariu —J. Rodriguez, Secretario. 
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31% Sesion Ordinaria--Junio 2 de 1879 


Presidencia del señor Peñalva 


La sesion se abrió 4 las ocho de la noche del dia dos del mes de 
Junio y año de mil ochocientos setenta y nueve, con asistencia de los 
señores Irazusta, Etchegaray, Martinez (don Faancisco,) Chucarro, 
Mac-Eachen, Vidal, Young, Betancur, Idiarte Borda, Bauzá, Martinez 
(don Eduardo,) Terra, Maza, Nin y Gonzaléz, Dauber, Zas, Palacios, 
Requena, Visca, Montero, Galli, Pedralbes, Requena y Garcia, Jime- 
nez, Otero, Martinelli, Pallares, Peña, Romeu, Honoré, Mortet, Marti- 
nez Castro, Martorell, Aguirre y Bustamante; fultando con aviso, los 
li Anaya, Acosta, Gonzalez Roca, Pereira, Estrázulas y So- 
er. 7 

El señor Presidente—Va á darse cuenta de las dos actas anterio- 
res. 

(Se léen las de las sesiones 298 y 303) 

Pueden observarse. | 

Si no hay quien haga uso de la palabra, se votará. 

Si se aprueban las actas que acaban de leerse. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(A firmativa.) | | 

Va á darse cuenta de los asuntos entrados. | | o 

«La Cámara de Senadores, comunica haber aprobado el Proyecto de 
de Ley remitido por esta Cámara, por'el cual se autoriza al P. 'Eje- 
cutivo para confeccionar un plan y Reglamento de Escuelas de Artes 
y Oficios.» 

(A rchivese.) 


2 o e mew Oe arene fe s w ee 
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«El P. Ejecutivo, eleva una solicitud del Escribano don Antonio M. 
Sanchez, pidiendo que el Registro General deembargos é interdiccio— 
nes judiciales, se declare comprendido en el artículo 68 del Decreto 
Ley de 31 de Diciembre del próximo pasado.» 

(A la Comtsion de Legislacion.) ( 

«El mismo, eleva un espediente iniciado por la Jefatura Política del 
Departamento de Soriano sobre espedicion de guias.» 

(A la de Hacienda.) ' a 

«Don Manuel M. Aguiar, en representacion dela viuda del Teniente 
Coronel don Tomás Perez, se queja de denegacion de justicia por par- 
te del P. Ejecutivo.» 

(A la Militar.) | 

«Don Carlos Martin, solicita se suspenda toda resolucion en el asun- 
to sobre Salinas.» 

(A la Comision respectiva.) 

Va á entrarse en la órden del dia. 

(Se lée lo siguiente:) 


_ 


CoMISION DE HACIENDA. 


H. Cámara de Representantes: 


Don Pedro Acquarone, al solicitar de V. H. concesion para cons- 
truir y esplotar por 25 años un Faro en la parte Sud de la Isla de Lo- 
bos, demuestra acabadamente que ha sido mala la distribucion de los 
existentes en la costa S. E. del Rio dela Plata. 

Parece, en efecto, que podrian dispensarse los Faros de José Ignacio 
y Punta del Este, siendo éste último, si se presta fé álo que se afir- 
ma, hasta perjudicial á la navegacion, atribuyéndosele en gran parte, el 
engaño padecido en el derrotero de los buques que en esa costa han 
naufragado en los últimos años. | 

La pretension del señor Acquarone bajo ese punto de vista es, pues, 
justificada, y esta Comision no dudaria en autorizarlo, si le fuera posible 
al resolver este asunto, no dejarse influir por consideraciones de otro 
órden y que quizá la hagan inaceptable porel momento, á lo menos. 

Nuestra navegacion paga hoy un elevado impuesto por Faros, que no 
baja de 18 4 20 centésimos la tonelada de registro, y no es sin dificultad 
que, dado ese hecho, en la mala situacion económica del país, se puede 
aumentar aun tan pesado gravámen. 

Crée tambien esta Comison, que si hay obras de interés público que 
conviene sean llevadas á cabo por la administracion, ésta es una de 
ellas: —consiguiéndose mas unidad en su ejecucion, consultado cen mas 
eficacia el interés general, se evitarian probablemente los inconvenientes 
que estamos tocando de pagar muy caro un servicio mal hecho, lo que 
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ha sucedido á otras Naciones, mientras abandonaron á Empresas parti- 
culares el cuidado de ilúminar sus costas. 

Aunque en este asunto ésta es su opinion, no se atreve sinembargo, 
á consejar desde ya el rechazo de lo que se propone, y para tomar 
con acierto una resolucion definitiva, crée deber antes oir al P. Ejecu- 
tivo, no solamente sobre la calidad y condiciones de la obra proyecta- 
da, sinó tambien acerca de su necesidad, oportunidad y convenien- 
cia de que sea ejucutada por particulares, ete. 

A) efecto, y no habiendo el señor Acquarone dado 4 su solicitud la 
tramitacion que correspondia, pues no debió presentarla á V. H. sino 
informada por las autoridades á quienes por nuestro sistema político 
incumbe mas inmediatamente la Administracion, aconseja la Comisioná 
ia II. Cámara la siguiente: 


Minuta de Decreto 


Artículo único—Devuélvase al interesado, para que ante el P.. Eje 
cutivo instruya su peticion como corresponde. 


Montevideo, Mayo 20 de 1879. 


Juan Peñalva — Alcides Montero — 
José L. Terra—Juan Idiarte Bor- 
da~- José Antonio Pallares—Gui- 
llermo Galli. 


El setor Presidente—En discusion general. 

Si no hay quien haga uso dela palabra, se va 4 votar. 

El señor Bausá— Los escasos medios de servicio que hasta hoy se han 
puesto en práctica por el Estado para ayudar las obras que son necesa- 
rias á facilitar la navegacion de nuestros Rios, han hecho que en gene- 
ral se adhiera á ciertas concesiones de particulares, tendentes 4 mejorar 6 
4 plantear esas obras en algun sentido. Sobre todo, los Faros, han sido 
objeto de propuestas de toda especie y han llegado á constituir sérias ero- 
gaciones para el Estado, sin que en general nazcan de estudios perfectos. 
Sabemos que varias Empresas de buques de ultramar han llegado á ofre- 
cer por la disminucion de alguno de los Faros que existen, es decir, porque 
se apoyára la luz de ese Faro, el pagar el equivalente de la renta que él 
daba al Estado, ó que él daba á sus dueños particulares. Es por esta ra- 
zon, pues, que se hace necesario tomar una medida general sobre estos 
asuntos, una medida seria, que si bien no permita que el Estado sea 
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esplotado, tampoco dé lugar á ciertos fracasos marítimos de muy graves 
condiciunes. 

He leido con la atencion que requiere, el informe de la Comision de 
Hacienda respecto á la propuesta del senor Acquarone para establecer 
un nuevo Faro en la Isla de Lobos. Desde luego, me ha llamado la aten- 
cion, que el proponente solicita un impuesto de cuatro centésimos por to- 
nelada á los buques que hacen la carrera. Creo y esto no será cuestion de 
dudas para la H. Cámara, que un nuevo impuesto sobre el tonelaje de 
los buques que entran á nuestros Puertos, seria completamente dañoso 
al tráfico comercial; ha llegado á tal estremo la lenidad con que se ha 
dejado que soporte la navegacion menos impuestos por tonelaje, que creo 
que no podria resistir otro mas. 

La Comision de Hacienda, no atreviéndose talvez por consideraciones 
atendibles, á denegar al peticionario su pretension, lo envia al P. Ejecu- 
tivo á efecto de que produzca una informacion que dé un conocimiento 
exacto del asunto de que se trata. Esto como quiera que sea, importa 
una esperanza para aquel que hace la proposicion; y yo creo que ha llega- 
do el caso de cerrar toda esperanza en esta ciase de negocios. Las obras 
de Ja magnitud de la que se trata, necesitan un estudio cientifico, sério y 
general; estudio que no puede ser hecho por los particulares, sinó que re- 
quiere la asistencia del Estado. 


No estamos en condiciones de hacerlo porel momento; pero espero por 
una parte de la nueva Comision que la H. Cámara ha nombrado con el 
título de Comision de Fomento, y por otra—del buen deseo general que 
asisteá todos de coadvuvar á las obras sérias para el mejor desenvolvi- 
miento, asi de nuestro eomercio marítimo como terrestre, dará una espe- 
ranza para que, sinó en este periodo, en el próximo pueda la H. Cámara 
tratar estos asuntos de una manera conveniente á los intereses generales. 

Así, pues, en presencia de las erogaciones que han tenido y que tienen 
lugar con motivo de las concesiones de Faros que se han hecho sin gran 
miramiento de lus intereses públicos, creo llegado el momento de pedir— 
que ni áesta solicitud, ni á ninguna otra del mismo género, se dé espe- 
ranza, ni se le dé cabida; yy estaria, pues, no por enviar al solicitante á 
que requiera del P. Ejecutivo nuevos datos, sinó porque denegasemos 
rotundamente su pretension;—lo que daria al mismo tiempo una esperanza 
de que en el próximo período, cuando menos, se ocupase la H. Cámara 
de dictar la Ley general sobre Faros, quees necesario dictar, en presen- 
cia de estudios completos y de las necesidades 4 que nos trae el desen- 
volvimiento marítimo de nuestro comercio en general. 

He dicho. 

(A poyados.) | - 

El señor Martorell—Siento tener que ofonerme á las ideas manifes- 
tadas por el honorable colega porel Departamento de Soriano. 

No creo que sea conveniente el negarse á la peticion del señor Acqua- 
rone. | 

Creo por el contrario, que la Isla de Lobos es el punto que por su posi- 
cion está llamado desde luego para ese objeto. 

El primer buque que tuvo que navegar para entrar al Puerto de Monte- 
video, debió notar la falta de algo que indicase la existencia de aquel esco- 
llo. Un Faro en la Isla de Lobos seria la pieza mas importante del sistema 
de iluminacion de nuestras costas. i 
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Eso no quiere decir que adnque haya otros ya construidos y en cuya 
construccion no se ha atendido el Proyecto general, porque se han tra- 
tado siempre aisladamente. ... 

Porque á mi juicio, segun tengo entendido, la iluminacion marítima de 
nuestro litoral es un sistema ó Proyecto que debe estudiarse en con- 
junto. 

Una. luz colocada en un punto determina las condiciones en que debe 
hallarse las de todos los demas. 

Felizmente, en lo que hasta ahora se ha hecho sobre este punto, no 
se ha puesto inconveniente para que el Faro pueda establecerse; y en mi 
concepto, repito, que el punto que yo creo mas adecuado seria en la Isla 
de Lobos, para que pueda llenar las necesidades requeridas y completar' 
el Proyecto de iluminacion atendiendo al último que ha sido concesionado 
y que es el de Cerro-Polonio: no habrá mas que modificar algo en la al- 
tura que indican los concesionarios y de consiguiente, la intensidad de la 
luz misma, y otros pequeños detalles que creo contrariamente a la opi- 
nion manifestada por mi honorable colega, que tiene la Direccion de Obras 
Públicas individuos muy competentes para poder hacerlo.... 

El señor Honoré—He rectificado: hablaba de la Comision de Obras 
Públicas, que lo que tiene es doctores en matematicas.... | 

(Aplausos y risas en la barra.) 

El señor Presidente - (tocando la campanilla) —Suplico 4 los señores 
Diputados que no interrumpan; y prevengo á la barra que están prohibi- 
das las manifestaciones y que si vuelve á insistir en ellas me veréen la 
obligacion de hacerla despejar. 

El señor Martorell —Me propongo, porque creo de mi deber, sinó es- 
tablecer la confianza que pudiera haberse perdido en el seno de esta 
Asamblea con respecto á la Direccion de Obras Públicas, 6 que por lo 
menos pudiera tener alguna duda sobre su competencia y sobre que pu- 
diera ser exacto lo que mi colega espresó, creo de mi deber, repito, de- 
cir algo al respecto. 

Yo no puedo negar la competencia de los empleados de la Direccion 
de Obras Públicas. Ciertamente que esa Oficina carece de los elementos 
que tienen la de los paises europeos; pero nosotros somos muy chicos; 
y dentro de algunos años talvez tendremos individuos competentes en la 
materia 

El señor Honoré -Es loque yo deseo. ... . 

El señor Presidente—Suplico 4 los señores Representantes que no 
se Interrumpan. 

El señor Martorell—Tengo aqui una publicacion hecha por la Direc- 
cien de Obras Públicas y en la cual veo figurar con el número 2 á don 
Juan Bautista Zanetti, que poséc á mi juicio, señor, el título mejor que se 
puede obtener; y es el siguiente: 

(Lée.) | 

«Doctor en ciencias matemáticas de la Universidad de Módena, segun 
diploma fecha 18 de Julio de 1863. Reconocido Ingeniero Civil y declarado 
por tal diploma espedido de Real Órden, en Belluno, á 25 de Marzo de 
1866.» 

El señor Honoré—Por Real Órden; pero no por ninguna Acade- 
mia, 

El señor Martorell -Este señor, á quien todos Jos individuos que se 
dedican á la arquitectura reconocen competencia, es á quien se confió el 
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uno de los que se hizo alusion por el señor Honoré en sesiones ante- 
riores.... | 

(Murmullos en la Cámara.) 

Yo terminaré, señor Presidente, pidiendo que se tenga muy en consi- 
deracion las opiniones manifestadas por el honorable colega por el Depar- 
tamento de Soriano, respecto al rechazo de la peticion que se hace; peti- 
cion que creo muy justa, y me reservo otras observaciones para cuando 
se venga á la discusion en particular. 


He dicho. 


El señor Aguirre—Las opiniones que acaba de manifestar el señor 
Diputado por Montevideo, no desvirtuan la eficacia de las razones invo- 
cadas por el señor Diputado por Soriano para justificar la necesidad de 
que á esa solicitud se le ponga lisa y llanamente -no há lugar. 

Entiendo que el señor Diputado por Soriano no ha pretendido negar 
que la Isla de Lobos sea un lugar indicado para el establecimiento de un 
Faro.... 

El señor Bauzá— Efectivamente. 

El señor Aguirre—.... Este punto no es de nuestra competencia es- 
pecial puesto que no somos peritos en la materia; pero á estar á los an- 
tecedentes que se nos presentan, debemos creer que en realidad, como lo 
acaba de decir el señor Diputado por Montevideo, persona competente, es 
un lugar indicado para el establecimiento de un Faro. 

Pero esto no quiere decir que vuelva á incurrirse en el sistema anti- 
guo, que me merece hoy tan unánime censura. 

Si hay la necesidad de establecer un Faro en la Isla de Lobos, supri- 
miendo algun otro de los existentes, esto mismo debe ser el resultado de 
un doble estudio; —estudio científico respecto de los Faros que convenga 
suprimir y de los que deben sustituirlos, y estudio económico —por decir- 
lo asi, respecto al costo y medios de obtener aquella supresion de Faros 
concedidos á particulares y á la construccion y mantenimiento de los que 
se créen en sustitucion. 

A la verdad, deberíamos nosotros talvez esperar al período próximo y 
con ocasion de esta solicitud, como de la siguiente del señor Molins, dic- 
tar me Ley que autorizára al P. Ejecutivo 4 emprender desde luego esos 
estudios. 


Sintiendo esta necesidad no he tratado de responder á ella, porque 
me encuentro inhabilitado por falta de ciertos conocimientos especiales; 
pero si algun otro de los colegas, que están mas habilitados al res- 
pecto, no propusiera cosa alguna, en las próximas sesiones lo haié yo: 
estoy dispuesto á hacerlo, y lo habia pensado y tenia algo escrito ya 
al respecto, esperando que la insuficiencia que pueda notarse en el 
Proyecto que presente, sea suplida con la mayor competencia y luces 
de los miembros de la Cámara mas entendidos en la materia. 

Pero de todas maneras, como he dicho, el pensamiento que debe do- 
minar, es el de adoptar una medida de órden general: —autorizar al 
P, Ejecutivo para que desde ya encomiende los estudios necesarios pa- 
ra saber cuáles son los puntos en donde es preciso establecer Faros, v 
cuáles son los puntos en donde los Faros están demás: son supérfluos 
ó perjudiciales; y á renglon segnido y teniendo completo este estudio, ocu- 
parse—con respecto á las concesiones de los Faros reputados perjudicia- 
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les -de los medios de rescindirlos y de poder utilizar esas luces que 
sirven para estraviar en vez de guiar á los navegantes. 

Si no hay iniciativa del Ejecutivo á este respecto, debemos nos- 
otros, sentida esa necesidad, haciéndonos éco del clamor público, dictar 
la Ley, como he dicho antes. 

Pero esta debe ser siempre en todos los casos el pensamiento ge- 
neral. 

Para que esto sea posible, para que no nos encontremos con una 
traba mas en el futuro y no volver á tropezar, como ahora tropezamos, 
con que hay 3, 4 6 6 concesiones de por medio que obstan 4 la fácil 
resolucion de un sistema general, debemos negar rotundamente esta 
solicitud, como cualquiera Otra que se nos presente ál respecto. 

He dicho. 

El señor Honoré—Señor Presidente: mis honorables colegas por 
Soriano y por Canelonnes, que me han precedido en el uso de la palabra, 
han emitido ideas sobre la necesidad de un plan general de alumbrado 
ero AS en el Rio de la Plata, sobre lo cual estoy en perfecta comformi- 
dad. 

Los Faros actuales del Rio de la Plata no responden todos á una uti- 
lidad reconocida para todos los marinos y todas las personas compe- 
tentes en ese ramo de Ingenieria; algunos de los Faros existentes cons- 
tituye un peligro real para la navegacion: uno de ellos en determinadas 
épocas del año es mas bien peligroso que útil: me refiero al Faro de 
la Punta del Este. En las épocas de grandes cerrazones cuando es 
muy dificil distinguir las luces costeras, sucede muchas veces que, apa- 
gada la luz de la Punta del Este por una densa niebla, vienen á enca= 
llar aquellos buques que la buscan en un punto muy cercano, que es 
la Isla de Lobos. | 

Nos encontramos aquí en presencia de una propuesta de estableci- 
miento de un Faro en la Isla de Lobos. Que aquel Faro sea de utili- 
dad, no podemos dejar de reconocerlo; pero existiendo en frente de ese 
mismo punto un Faro inútil ¿cuáles son las soluciones que podrian con- 
venir al efecto?.... ¿contratar por 25 ó 30 años (no recuerdo exacta- 
mente el plazo) una nueva concesion de Faros á condiciones onerosísi- 
mas para la navegacion, como el impuesto de cuatro centésimos pcr 
tonelada; 6 una solucion que concilie los intereses del Fisco y al mis- 
mo tiempo concilie tambien los intereses de los concesionarios de la 
pesqueria de lobos?.... creo, señores, que seria una solucion favora- 
ble para el Fisco, una indemnizacion por la compra de la concesion de 
la pesqueria de lus lobos, que finaliza dentro de ocho años; y la 
misma compra de la concesiou existente en la Punta del Este; que es- 
tá por concluirse tambien, si no está concluida,.... por que hasta 
creo tener presente que ya está fenecida la concesion del Faro de la 
Punta del Este, y me parece que en este momento ese Faro es admi- 
nistrado por el Estado.... Pues bien: en presencia de estos hechos, 
juzgo que seria mucho mas fácil que el Fsco llamase á propuestas pa- 
ra la construccion de un Faro en la Isla de Lobos, sirviéndose de la 
farola que existe en la Punta del Este. No es necesario que el Gobier- 
no conceda ul señor Acquarone una nueva concesion de Faro que ven- 
ga á gravar la navegacion con un impuesto mas durante los años que 
indica en su propuesta. 

Vé, pues, mi honorable colega por Montevideo, que al hacerse un 
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estudio general de la cuestion iluminacion del Rio de la Plata, seria 
quizá mas fácil hallar una solucion mas ventajosa para el país, que 
no el dar una solucion fovorable á la solicitud del señor Acquarone. 

En cuanto á los demás datos que mi honorable colega por Monte- 
video ha querido dar á esta H. Cámara para hacer una rectificación de 
las opiniones por mí vertidas en una de las últimas sesiones, debo ha- 
cer presente que algunas rectificaciones obligan á veces á hacer verda- 
deras confirmaciones. Y casi seria innecesario que yo la hiciera, por- 
que mi honorable colega hasta cierto punto se ha encargado de ello. 

Cuando me referí á la poca competencia que en general ofrecen las 
Oficinas que se ocupan de obras públicas, de cierto que no lo hice 
con la mente de suprimir á nadie ni de quitar la fama que le;-itima - 
mente pueden haber adquirido algunas personas capaces. Mi mute al 
ocuparme de esas Oficinas (lo digo con toda sinceridad) fué con el de- 
seo de propender á la mejora de esas Reparticiones públicas, que son 
necesarias, que son indispensables para el porvenir material del país; 
cuando dije que no eran competentes, espresé un deseo de que lo fue- 
sen mas en adelante. 

Creo, como mi honorable colega, que somos una Nacion pequeña; 

pero yo no veo porqué hemos de ser siempre mediocres, y sobre todo 
en materia de obras públicas. Lo que combato, pues, es la mediocri- 
dad, que es lo que distingue _á las Oficinas que se ocupan de obras 
públicas; Oficinas que no merecen el concepto de una competencia ab- 
soluta, — aunque no digo que no tengan una competencia relativa y 
aunque creo que esa misma competencia relativa es muchas veces ilu- 
soria. 
- El honorable colega por Montevideo, al referirse á los Ingenieros, 
indicó, señores, como una persona competente, un doctor en ciencias 
matemáticas reconocido Ingeniero por una Orden Real. Siento mucho 
haber tenido que ocuparme aquí de una cuestion que pudiera parecer- 
se á una personalidad; pero ciertamente, ese diploma que es en realidad 
un diploma de Ingeniero y sobre todo, un diploma completo. Y siento 
tambien tener que decir que las demas personas empleados de la Di- 
reccion de Obras Públicas no son Ingenieros: si hay alguna persona 
que tenga certificado de capacidad.... 

El señor Martorell - Pero es porque el Presupuesto no se lo per- 
mite. 

El señor Honoré— Pero no son Ingenieros; v si cl Presupuesto no 
le permite mas que un Ingeniero, eso probaría á la evidencia que no 
existe alli el personal competente cientifico para rejir una Reparticion 
de esta importancia. Y siento muchísimo que mi honorable coleza se 
haya hecho de una inculpacion calumniosa de la prensa no de la preu- 
sa séria, sinó de una prensa que merece el desprecio de todas las gentes 
honradas,—de una prensa que trata de deprimir al C. Legislativo.... 

(Murmullos en la Cámara y en la barra.) | 

El señor Presidente—Pido órden en la discusion. 

El señor Martorell - Yo no me hago ni soy éco de ningun periódi- 
co: trato solamente de devolver al pueblo la confianza de que pudieran 
despojarlo las opiniones del señor Diputado divulgada por la prensa 
libre. 

El señor llonv;. -.... Y mucho mas, una prensa que miente, y 
sabe que miente, señor i’residente.... l 
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(Muestras de desaprobacion en la barra.) ' 

El señor Martorell—.... confianza que siempre ha tenido y debe 
tener en la idoneidad de los empleados de una Oficina llamada por sus 
atribuciones multiples 4 fallar en cuestiones de alta trascendencia, co- 
mo son todas las que se relacionan con la propiedad raiz. 

El señor Presidente~A la cuestion. | 

Elseñor Honoré —....una prensa que trata de hacer creer, señor 
Presidente, que somos una Cámara de locos y estúpidos. 

(Muestras de desaprobacion en la barra.) 

El señor Presidente—A la cuestion, señor Diputado. 

(Dirigiéndose á la barra)—Si la barra continúa kaciende demostra- 
ciones, la haré despejar. | | 

El señor Honoré- .... cuando nunca hemos dado lugar á los espec- 
táculos ridículos de las Cámaras anteriores. Esta Cámara, es una Cá- 
mara honrada, es una Cámara de trabajo, es una Cámara que tiene 
méritos á la gratitud del país. 

He dicho, señor Presidente. 

El señor Presidente—Si no hay quien haga uso de la palabra, se 
va á votar. 


El señor Martinez Castro—Como voy 4 dar mi voto, señor Presi- 
dente, en sentido adverso al Proyecto de la Comision, voy en breves 
palabras á espresar en qué fundo tal proceder. 

No entraré á apreciar la parte cientifica de este negocio, porque me 
declaro desde luego incompetente para ello. Pero está en mi noticia 
que existe un Contrato por el cual un particular tiene el derecho de 
la pesca Ó caza de lobos. 

Esa concesion la ha obtenido al precio de seis ú ocho mil pesos anua- 
les, ... no estoy seguro, pero es una cantidad algo considerable. No po- 
dria, pues, hacerse una concesion de este género, porque haria ilusorio 
el derecho de ejercitar esa industria alli. Mientras no se comprase, 6 no 
se hiciese venir al Fisco ese derecho por alguno de los medios que para 
tal objeto podria ponerse en práctica, no podria, pues, la H. Cámara 
acordar una concesion como esta. Y en este caso me adhiero á la observa- 
cion que ha hecho el señor Diputado por Soriano, ó á la del señor Diputa- 
do por Canelones, doctor Aguirre; con cualquiera de los dos tempera- 
mentos estaré de acuerdo, y votaré, por consiguiente, en pró de cualquiera 
de ellos. 


He dicho. 


El señor Montero—La Comision de Hacienda ha tenido en cuenta to- 
dos los argumentos que se han manifestado por los señores Represen- 
tantes; y en prueba de ello es que ha aconsejado la Minuta de Decre- 
to que se ha puesto á la consideracion de la H. Cámara. 

En efecto: no podia decirse que no se hacia lugar al peticionario, por 
cuanto le consta, no solo por personas competentes, sinó tambien por 
Capitanes de buques que son los que han de pagar el impuesto, que 
el Faro de la Isla de Lobos es muy necesario. Pero como: la Comision de 
Hacienda entiende que el sistema de la iluminacion de los Faros debe 
ser estudiado y que no deben concederse Farcs sinó con arreglo á ese 
sistema; por eso es que tambien aconseja se devuelva la solicitud al 
interesado para que ocurra al P. Ejecutivo; esperando que la Mesa 
pase una nota al P. Ejecutivo para que informe, como dice la Co- 
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mision, acerca de la necesidad, oportunidad, y conveniencia de que s+- 
ejecutado por particulares, etc., etc. E 
' Creo que en el mismo informe están comprendidos todos los arz-- 
mentos que en pró y en contrase han hecho por los señores Represe:- 
tantes; y de consiguiente, no veo por qué no han de votar la reso'!u- 
cion que somete la Comision de Hacienda; puesto que si el P. Ejecu+ 
vo, en vista de la necesidad que hay de hacer esas obras, 6 de rem> 
verlas, atentas las circunstancias del Erario no puede hacerlas, él = 
entenderá con uno de los peticionarios, modificará sus pretensiones: 
se arreglará de algun modo. Pero parece que no debe ser rechazad: 
la peticion. 

Por estas consideraciones, creo en nombre de la Comision de Hacia 
da que no debe ser rechazada la peticion, ni tampoco debe ser rechaz.- 
da la resolucion que aconseja. 


He dicho. 


(El señor Bauzá, pide la palabra.) 

El señor Presidente—No es libre la discusion y el señor Diputad. 
ha hablado ya. A no ser que la Cámara resolviese que fuese libre.... 

El señor Vidal— Hago mocion para que sea libre. l 

(A poyados.) | 

El señor Presidente- Se votará. 

Si ha de ser libre la discusion. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(A firmativa.) 


Tiene la palabra el señor Diputado por Soriano. 

El señor Bauzá— Iba á manifestar, señor Presidente, la estrañeza q: 
me causa la opinion emitida pur el señor Diputada por Montevideo, q 
acaba de hablar, respecto á la necesidad de que la Cámara, ó mas bi 
á la imposicion de que la Cámara acepte los informes de sus Com: 
siones. 

No esta la regla general. Las Comisiones que la H. Cámara ha non: 
brado de su seno, tienen es verdad la prelacion de sus opiniones res 
pecto 4 los informes que deben dar: la tienen y se supone con much: 
razon, que han hecho un estudio prévio y minucioso de los negocio 
sobre los cuales dictaminan. Mas esto no quiere decir, que si la op- 
nion propuesta por ellas fuese contraria al criterio que la H. Cámar: 
forme del asunto, no deje de rechazarse ese asunto porque viene po: 
el órgano de una de sus Comisiones. 

Así, en esta cuestion, podrá la Comision de Hacienda tener las razo: 
nes que ha espresado para que la solicitud del señor Acquarone =? 
despache en la forma que ella indica; pero puede tambien acontecer, ' 
creo que acontecerá, que la H. Cámara no repute suficientes esas ra- 
zones y quiera rechazar esa solicitud en presencia de los argumentos 
que en contra de ella se han espuesto. 

Sin que por mi parte.desée, ni tenga competencia para tomar pari 
en la cuestion científica, es decir, en la cuestion materialmente cien- 
tífica que se relaciona con la construccion del Faro, y lus elementos 
que él requiere, diré, sinembargo, que en la cuestion económica algu: 
na cosa se me alcanza; y por poco que ella sea, no deja de ser eè 
poco bastante para convencerme de que cuatro centésimos de impo- 
sicion sobre las toneladas de registro de los buques que navegan €! 


A Nie 
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uestras aguas, es un impuesto detestable é insoportable para esa 
‘avegacion. - 

La H. Cámara ha escuchado en el largo debate que precedió á la 
-,ceptacion del Proyecto sobre Dragaje del Puerto, cuantas y cuan fun- 
` ladas fueron las razones que se espusieron para librar en lo posible 
-le cualquier impuesto 4 los buques que hacen la carrera en nuestros 
- Puertos. Es cuestion que ya preocupa á todos la disminucion que se 
-aota en la navegacion de nuestros Rios; y esa disminucion trae consi- 
zo, es claro, y casi sín necesidad de demostrarlo, la disminucion del 
somercio marítimo y la disminucion del mismo comercio, ya de impor- 
acion 6 exportacion, que se efectúa por los Rios. Recargarla, pues, con 
31 pretesto de proteger un Faro que se dice necesario (y no lo dudo) 
-ecargar el impuesto de tonelage, cuando puede con mejor provecho 
construirse ese Faro y talvez en tiempo no lejano, seria casi una im- 
prudencia. 

Me parece, y ha sido emitida ya esta opinion en el seno dela H. Cá- 
mara, que estas grandes obras (y mejor que yo lo saben los señores 
Diputados competentes en la materia) se construyen siempre por cuen- 
ta del Estado; y es necesario una vez por todas, romper esa regla que 
deja á los particulares la construccion de ellas, para entregarlas una 
vez por todas á la tutela del Estado, que es el único que puede cobrar 
los impuestos con mas moderacion y tratar de compensar esclusiva- 
mente el servicio que esas obras requieren. | 

Asi, pues, sin perjuicio de las opiniones emitidas por el señor Di- 
putado por Montevideo, y que en-la parte técnica respeto mucho—pues- 
to que es competente y yo no lo soy; y sin perjuicio de las opiniones 
emitidas por el señor Diputado Montero, estaré siempre por sostener 

ue no sea aceptada la propuesta del señor Acquarone y queno se le 
eje la esperanza que se le dá—de que ocurra al P. Ejecutivo en re- 
quisicion de mayores datos, porque entiendo que la H. Cámara debe 
cortar esas esperanzas, como una promesa de que en breve se ocupa- 
rá de la iluminacion general de Faros que es tan necesaria, quiero de- 


cir--tan indispensable para la buena marcha del comercio marítimo 
nuestro. 


He dicho. 

El señor Montero—Nada mas que para decir —que ni yo, ni la 
Comision de Hacienda, ni nadie en la Cámara, creo que tiene la pre- 
tension de imponer sus opiniones á los demás colegas. | 

~ En cuanto 4 los Faros, la Comision de Hacienda crée que deben 
ser hechos por el Gobierno, lo mismo que opina el señor Diputado por 
Soriano. Pero falta saber si en la actualidad está el Estado en posicion 
de emprender esas obras; y es por eso únicamente que la Comision’ 
no rechaza de lleno la pretension del señor Acquarone. 

El P. Ejecutivo, cuando venga el informe, determinará sobre el pun- 
to que se le somete; y en este caso despues de tener los datos de 
las Oficinas competentes, la Cámara resolverá con mas propiedad lo 
que pretende el señor Representante. > 

- Por ahora, la Comision crée que debe sostener su informe, porque 
no rechaza ni acepta ninguna de las pretensiones del peticionario y 
porque, reconociéndose que el Faro de la Isla de Lobos es convenien- 
te y no pudiendo hacerlo el P. Ejecutivo con recursos propios, podri 
entenderse con algun particular que lo hiciera.—He dicho. 
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El señor Aguirre—Reconozco, señor Presidente, que en el informe 
de la Comision de Hacienda se apuntan--todos los argumentos que se 
han manifestado en esta discusion, y que tambien se manifiesta por 
ella la superioridad de la construccion y servicio por el Estadc sobre 
la construccion y servicio por un particular, de esta clase de obras; 
pero me parece, y esta es la razon por la cual me he manifestado en 
contra de la resolucion de la Comision, qua no. dice bien la Minuta de 
Decreto que se propone con el informe que la precede. 

Por otra parte, encuentro que hay algo de oscuro en lo que nos di- 
ce el señor Diputado miembro informante de la Comision. 

El manifiesta que el P. Ejecutivo tendrá que dar un informe á la 
Cámara, pero yo no compreudo como puede ser esto, cuando la Cá- 
mara se desprende del sunto, se separa del conocimiento de él devol- 
viéndoselo al interesado para que vaya á tramitarlo ante el P. Eje- 
cutivo. 

‘Si el asunto va ante el P. Ejecutivo, alli se tramitará de acuerdo 
con las peticiones que formule el interesado, y volverá despues á la 
Cámara completo ó incompleto. 

ero noes. de una manera segura que ha de traer un informe del 
P. Ejecutivo, ni que ese informe ha de ser basado en todos los datos 
que se consideren necesarios; datos ‘que talvez no sepa el P. Ejecutivo 
que nosotros los deseamos, puesto.que no hay para qué dirijirle nota. 
ceptado el Proyecto que está á la consideracion de la Cámara se 
devolverá su solicitud al interesado pura y simplemente, sin constan- 
cia alguna del dictámen de la Comision y sin nota alguna al P. Eje- 
cutivo anunciándole la resolucion recaida. | 

Por consiguiente, podria ser que oficiosamente el P. Ejecutivo, por 
el conpcimiento que tenga de lo que pasa aquí en el seno de la Cáma- 
ra, en virtud del eonocimiento público y notorio, 6 en virtnd del cono- 
cimiento especial que hava tomado el Ministro al recibir con la ór- 
den del dia estos Repartidos, podria ser, digo, que se llenase el pro- 
pósito del señor Diputado; pero puede ser tambien queen medio de sus 
múltiples atenciones y pasando algun tiempo desde esta sesion á la 
oportunidad cn la cual el interesado se presente, no se haga eso y 
vuelva el asunto con la tramitacion que le haya dado el interesado 
respondiendo á sus propósitos y con informes incompetentes, ó en- 
carado por un prisma especial, particular completamente, sin que ha- 
ya nada de los conocimientos generales que deseamos todos tener para 
la resolucion de este asunto. 

Así, pues, insisto en creer que lo mejor es no hacer lugar á esta 
solicitud y ocuparnos de autorizar al P. Ejecutivo y encomendarle que 
remita esos estudios que en el sentir, tanto de la Comision de Hacien- 
da, como en el de be los que nos hemos opuesto 4 la resolucion 
por ella aconsejada, son necesarios. 

Tanto mas creo que esto debe hacerse asi, cuanto que tenemos á 
renglon seguido otra solicitud sobre el mismo asunto, que indudable- 
mente - por la comparacion entre ellas—es muy superior 4 esta, pues- 
to que los términos de la concesion son mas cortos y el impuesto que 
se pretende cobrar mas bajo, casi la mitad. 

Sé perfectamente que no siempre estas ventajas aparentes constitu- 
yen el mérito y superioridad de nna propuesta; sé que hay que tener 
muy en cuenta la seriedad de los proponentes y la exactitud del cum- 
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plimiento de aquello á que se obliz.in. En el caso actual, ni conozco 
á una persona ni á otra; ni sé, ni tengo motivo alguno para supo- 
ner que una propuesta sen mas séria que la otra; pero á juzgar por lo 
que se solicita, parece mejor la siguiente. 

. De modo, pues, que en el caso presente no puede caber duda' alguna 
de que lo mas conveniente es no hacer lugar; y creo que lo mismo debe- 
rá resolverse en la propuesta siguiente, por las consideraciones que antes 
se han aducido. | 

Pero si duda hubiera, solo podria venir en esta solic tud, respecto del 
Faro en la Isla de Lobos. 

No hay para que hablar del arrendamiento á una Empresa particular 
para la pesca de focas en esta Isla; rero sí anunciaré desde yá, que no 
estoy de acuerdo en que ese arrendamiento implique la imposibilidad de 
establecer alli un Faro, ni la necesidad de que el Estado pague una 
indemnizacion; salvo que en el Contrato de arrendamiento haya alguna 
cláusula espresa, prohibitiva. Por lo demas, no podria legitimamente, ni 
Sate ns tampoco, entenderse que se deberia indemnizacion por 
tal cosa. 


Pero ya digo: esto es anticiparnos á una dificultad que no ha sobreve - 
nido todavia y que será la oportunidad mas tarde de tenerla en cuenta, ó 
mejor dicho, que será el P. Ejecutivo el que deberá tenerla en cuenta, si 
se llega á practicar lo que entendemos que es mas conveniente, lo que he in- 
dicado, cometer á dicho Poder el estudio científico de la materia y tam- 
bien las negociaciones necesarias para poder suspender el servicio de 
ciertos Faros considerados perjudiciales y sustituirlos por otros mas in 
dicados como convenientes. 

Por todas estas consideraciones, insisto en creer que aunque acep- 
te, como por mi parte acepto completamente todas las razones aduci- 
das por la Comision de Hacienda en su dictámen, y reconociendo. el 
acierto con que ha estudiado esta cuestion, debe sustituir su Proyec- 
to por uno de—no há lugar. 


He dicho. 


El señor Presidente — Eso vendrá en la discusion particular: estamos 
en la general ahora. 

El señor Martines Castro—Yo no pienso como el señor Diputado 
por Canelones, que la razon en que he manifestado fundarme para vo- 
tar en sentido adverso al Proyecto de la Comision, no sea suficiente 
para que tal haga por mi parte: porque todos sabemos que hay un 
Contrato de arrendamiento de esa Isia y que la esplotacion de ella en 
cuento á la pesca de anfibios está afectada á una Empresa particular; 
y es muy óbvio que colocando un Faro en la Isla, es decir, ejercitan- 
do ese acto de dominio, que no puede ejercitarlo. el propietario que es el 
Fisco, por cunnto la ha arrendado, haria imposible ó disminuiria en 
mucho el ejercicio del derecho que tiene el arrendatario, cual es el de 
la pesca de esos anfibios, 

Aun cuando no hubiese cláusula especial en el Contrato por la cual 
se prescribiese que deberia hacerse indemnizacion para poder ejercer 
aclo de dominio, estaria obligado el Fisco 4 respetar el Contrato 6 4 
indemuizarlo por medio de la -rescision: seria causa mas que suficien- 
te para que hiciese negativo el resultado que se ha propuesto el arren- 
datario. 
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En mi concepto, eso no es ni discutible, por mucho que respete la 
opinion del señor Diputado sobre esta materia, en que lo conceptúc 
muy competente. 

Pienso, pues, que el Proyecto en la forma en quelo aconseja la Co- 
mision viene á ser supérfluo; y por consiguiente, aute el P. Ejecutivo 
nada puede hacerse á ese respecto. 

Desde luego, le opondria este inconveniente, el de estar la Isla afec- 
tada por un Contrato; y por esto el peticionario, señor Acquarone, no 
tendria nada que instruir ante el P. Ejecutivo. 

Corresponde entonces que se ponga en otra forma; y tauto la que in- 
dicó el señor Diputado por Soriano, como la que ha manifestado el 
señor Diputado por Canelones, cualquiera de ellas pareceria bien; y 
votaré por alguna de ellas, cualquiera que sea la que adopten los señores 
Diputados. | 

Pero repito, que es circunstancia bastante la que he manifestado antes 
para no poderse votar este artículo. 


El señor Presidente —Está en discusion general y veo que el señor 
Diputado entra en la particular.... 

El señor Martinez Castro - Por mi parte he concluido. 

El señor Terra—Veo que los señores Diputados que me har prece- 
dido en Ja palabra y que impugnan la Minuta de Decreto aconsejada 
por la Comision de Hacienda y que está á la aprobacion de la H. Cá- 
mara, no sou opuestos 4 los motivos 6 á las razones en que aquella 
Comision creyó que fundaba bien esa Minuta de Decreto. 

El señor Presidente - Le hago presente al señor Diputado que esta. 
mos acupándonos en discusion general del asunto. 

El señor Terra—Voy á limitarme nada mas que á ella. Debo sinem- 
bargo, dar algunas esplicaciones sobre los motivos ó las razones que 
han pesado en-el ánimo de los miembros de la Comision para llegar 
á formular esa Minuta de Decreto que se propone. 

Parece indudable que es necesario, aun mas, que es urgentemente re- 
clamado un Faro en la parte Sud de la Isla de Lobos. Los marinos 
respetables por la posicion que ocupan y por las pruebas de competen- 
cia que han dado en algunas obras que son conocidas, lo han decla- 
rado así, e-trañando que se hubiese construido otro Faro en las pro- 
ximidades de la Isla, sin que se hubiese reconocido la conveniencia de 
levantar el de la Isla de Lobos. 

Ha creido la Comision, pues, que si para accederá lo solicitado por 
el señor Acquarone no tenia sinó indagar la necesidad v conveniencia de 
la construccion del Faro, no podia dejar de hacerse y de pedir aii H. Cá- 
mara que accediese á su pretension, pero no es así, y hay otras con- 
sideraciones que deben pesar en el ánimo de la Cámara antes de hacer 
concesiones de esta naturaleza. 

Los Faros existentes cuestan á nuestra navegacion 18 ó 20 centési- 
mos por tonelada de registro: ya es una pesada carga; y aumentarla se- 
ria imprudente, seria inesplicable, sobre todo, en la mala situacion eco- 
nómica que atravesamos y teniendo el deseo, como lo tienen todos los 
Poderes públicos, de nicdificarlos en el sentido de la disminucion. 

Costaudo á la navegacion, como he dicho, 18 ó 20 centésimos dor 
tonciada la iluminacion delos Paros, cuesta al país por lo menos cien 
mil pesos al año: cieu mil pesos al año son el 10 p2 de un millon de 
pesos. 
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Ahora bien: persona competente, que conoce perfectamente nuestros 
‘Faros, afirma que en todos ellos no se han invertido mas de 250,000, y 
que las rentas que esos F#ros producen dan para amortizar el capital 
en cuatro años y. para retribuir ese capital durante 20 ó mas años na- 
da menos que el interés de 40 por ciento. 

Este mismo Faro que se propone por el señor Acquarone, costaria 
en igual proporcion al Estado y se construiria con 40 6 50 mil p:sos; 
y cuatro centésimos sobre 500,000 toneladas que entran á nuestros 
Rios anualmente, darian 20 mil pesos; es decir: —amortizacion del ca- 
pital empleado en 5 años á mas tardar, y 40 $ al capital empleado 
durante los 20 años que debe durar la concesion. 

No era posible, pues, que en vista de estos resultados la Comision 
de Hacienda aconsejase otra cosa que no fuese un rechaza absoluto. 

Pero hay mas: ella entiende que estas obras no deben ser hechas por 
oes que ellas deben ser practicadas principalmente por el Es- 
tado. | 

Las obras de utilidad pública son en esta época verdaderos negocios 
de Estado, y principalmente aquellas respecto á Puertos v á la seguri- 
dad de los buques que afluyen á las costas del Estado: el mar baña las 
costas del territorio y el Estado está en el deber de hacerlas mas, fáci- 
ciles y cómodas á la navegacion. 

Estos son los principios que deben dominar cuando se trata de resol- 
ver sobre obras de esta naturaleza; y la esperiencia hecha por otras Na- 
ciones nos demuestra que este es el único temperamento que con re- 
lacion á ellas se debe tomar. 

La Inglaterra, que en estos asuntos principalmente debe ser estudia- 
da, tanto el mismo sistema que hemos seguido nosotros, es decir, la 
ccncesion de los Faros en sus costas 4 los particulares, y se conven- 
ció en breve de que jamás alcanzaria una iluminacion pasable; pero 
que ciertamente haria pesar sobre la navegacion pesadísimas cargas. Es 
así que en cierta época, se consideró allí como uno de los mejores ne- 
gocios, como verdadera mina las concesicnes de los Faros, á tal pun- 
to, que sus. Ministros anotaban en sus Carteras que era necesario espe- 
rar á que el Rey estuviese de buen humor para arrancarle alguna con- 
cesion de Faros. 

Habiéndose convencido de que no era posible dejar por mas tiempc 
ese servicio en manos de los particulares, el Gobierno inglés tomó por 
su cuenta esas obras, invirtiendo en ellas sumas considerables; y hoy 
ese servicio está entregado á tres Direcciones, correspondiendo á los 
tres Reinos unidos que forman la Inglaterra, Escocia, Irlanda é In- 
glaterra. 

La Francia fué mas feliz, y así tambien los Estados-Unidos. La ilu- 
minacion de las costas de Francia puede decirse que empezó desde el 
principio de este Siglo; y desde entonces ella ha dependido completa 
y esclusivamente del Gobierno. La estencion que la Francia tiene 
que iluminar es grande, sube nada ménos que á 2,363 millas y tie- 
ne en esa grande estension 234 Faros, de los cuales algunos „son 
verdaderos monumentos: no cobra el Gobierno por ese servicio abso- 
luitamente nada y gasta en su conservacion y servicio una suma anual 
də 800,000 francos, que son 145,000 pesos;—esto es 45,000 pesos mas 
de lo que se gasta en la República Oriental para alimentar y conserva 
7 Faros. | 
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¿Pero cómo ha conseguido esto el Gobierno francés? Entregando ese 
servicio al Ministerio de Comercio y Navegacion, que es representan- 
do por una Direccion compuesta de hombres competentes, marinos y 
miembros del Instituto; y los trabajos son llevados á cabo baje la di- 
reccion de los Ingenieros de Puentes. Esta Direccion tiene Oficinas, y 
Oficinas muy bien montadas en Paris; pero sinembargo, apesar de 
todo ese trabajo, apesar de ccupar personas tan hábiles y tan com- 
petentes, la Administracion gasta á penas 145,000 pesos; cuando nos- 
otros por 7 malos Faros estamos pagando 100,000 pesos anuales. 

La Comision de Hacienda, pues, no ha pensado solamente que de- 
bia rechazar esta proposicion del señor Acquarone; pero que debia re- 
chazar tambien todas las propuestas de particulares para la cons'ruc- 
cion de Faros: crée que no puede haber un buen sistema deilumiua- 
cion de Faros si así no se hace. Se preparaba, pues, á rechazar esas 
solicitudes, cuando se presentó á la H. Cámara una otra del señor 
Molins que confirmaba en parte la opinion que ella se habia hecho, 
por cuanto la segunda propuesta ofrece hacer el mismo servicio por 
a mitad del Impuesto y reducir el plazo de la concesion nada ménos 
que al de 5 años. Pero desde que se podian hacer propuestas tan infe- 
riores 6 tan diferentes en cuanto á sus condiciones; desde que no sa- 
bia la Comision de Hacienda (por cuanto no conoce aun nada del Pre- 
supuesto) si el Estado puede hacer desde va fuertes erogaciones, 6 a 
lo ménos, aquellas que son necesarias para conseguir una buena ilu- 
minacion de nuestras costas; la Comision de Hacienda que no sabia, 
no tenia conocimiento de las condiciones de ese Contrato de arrenda- 
miento para la pesca de lobos que se decia existente, quiso oir prime- 
ro al P. Ejecutivo antes de tomar una resolucion definitiva. En ello 
nada se perdia: devuelto el asunto al interesado, éccurriria al P. Eje- 
cutivo; dándole la tramitacion que corresponde el P. Ejecutivo se ocu- 
pará de él, consaltará las Oficinas ó personas competentes sobre él y 
si tiene, como es probable, conocimieuto de la discusion que á este 
respecto á tenido lugar en la Cámara, es mas que probable que nos 
remita sus ideas á este respecto, tomando la iniciativa para formular 
una disposicion de carácter general y que consiga el objeto que se ha 
propuesto la Comision de Hacienda. 
= No lo hace asi el P. Ejecutivo; no dá á este asunto esa tramitacion 
que puede corresponderle: nada ha perdido la Cámara por eso; puede 
por sí, puede ella tomar la iniciativa que el P. Ejecutivo «ha dejado de 
tomar. 

Esta resolucion tampoco importa unu esperanza para el señor Ac- 
quarone: las discusiones son públicas y él, que es interesado, debe co- 
nocer hoy mismo las opiniones de la Cámara de Representantes, y por 
consecuencia, tomará la resolución de la Comision de Hacienda como 
un verdadero rechazo; y si apesar de todo eso insiste ante el P. Ejecu- 
tivo en hacer @u solicitud como corresponde, es porque tendrá inten- 
cion tambien de hacer una propuesta que pueda talvez ser aceptable. 
Y sobre todo, no nos encontramos con recursos ... porque no sabe la 
Comision de Hacienda (porque no conoce el Presupuesto) si los hay 
para hacer este Faro ron sujecion al mejor sistema que convenga al 
buen servicio y qui f. lite la navegacion. 

Insisto, pues, ca ¡ue ¿or ahora se sostenga la Minuta de Decreto 
que se ha puesto á la co. isideracion de la Cámara. Pero si asi no su- 
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cediese; sila Cámara entendiese que el rechazo conviniera mas, ella es- 
tá tambien con la idea y lo que soy yo me plegaria inmediatamente con 
el mayor placer á una resolucion de esa naturaleza. 

(A poyados.) 

El señor Presidente—Si no hay quien pida la palabra, se va á votar. 

Si el punto está suficientemente discutido. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(A fir mutiva.) 

Si se pasa á la discusion particular. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Afirmatica.) 

Invito á la Cámara á pasar.... i 

Varios señores Representantes —Que se rectifique la votacion: ha si- 
do negativa. j 

El señor Presidente -Se vá á rectificar. 

Si se ha de pasar á la discusion particular. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Negativa.) Í 

Queda rechazado. 

Invito á la H. Cámara á pasar á cuarto intermedio para dar descan- 
so á los Taquigrafos. | 

(Así se efectúa; y vueltos á sala, continúa la seston.) 

Continúa la órden del dia. 

(Se lée lo siguiente:) 


COMISION DE HACIENDA. 


H. Cámara de Representantes: 


J. Molins y Ca., presentan propuesta para establecer un Faro en la 
Isla de Lobos, sin haberla instruido convenientemente ante el P. Eje- 
cutivo, como cumplia. 

Crée esta Comision, que son aplicables á esta propuesta las mismas 
consideraciones que le impidieron aconsejar á V. H. una resolucion de- 
finitiva en la de don Pedro Acquarone, con el mismo objeto; concretán- 
dose, por tanto, á hacer notar, que la diferencia en las condiciones he- 
chas por los proponentes, es una razon más para adoptarse el tem- 
peramento ya indicado de oir antes sobre tan importante asunto al P. 
Ejecutivo. 

En consecuencia, oS aconseja la aceptacion de la siguiente : 


i 
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Minuta de Decreto 


4 


Artículo único —Devuélvase al interesado para que ante el P. Ejecu- 
tivo instruya su propuesta en la forma que corresponda. 


Montevideo, 20 de Mayo de 1879. 


Juan Peñalva — Alcides Montero—Jo- 
sé L. Terra—Guillermo Galli —Juar 
Idiarte Borda — José Antonio Pa- 
llares. 


El señor Presidente—En discusion general. 

El señor Terra—Desde que la Cámara, señor Presidente, ha recha- 
zado el Proyecto del señor Acquarone, parece que, si quiere ser conse- 
cuente, debe igualmente rechazar éste sin darle siquiera los honores de 
la discusion... .. 

(Apoyados.) 

... Y en efecto; no se puede sinó aplaudir Ja resolucion de la Cáma- 
ra. Los derehos no justificados que por ese servicio pesan sobre la nave 
gacion de nuestras costas, se traducen, 6 por disminucion de esa narve- 
cion ó por elevacion en los precios de las mercaderias que ella condu- 
ce á nuestros Puertos. Esos derechos son pagados por el consumi- 
dor; y si los Faros dan grandes riquezas á sus concesionarios; si ellos 
son verdaderas minas, esas minas son alimentadas con el trabajo y con 
el sudor del pueblo y deben cerrarse para siempre: deben los Poderes 
públicos encontrar el medio, ya que el mal está producido, de hacerlu 
cesar buscando un temperamento del cual pueda resultarque ni el pue- 
blo ni el Estado sean damnificados. l 

Es, pues, de esperar que si ef P. Ejecutivo no toma la iniciativa en 
este asunto, la tomará la Cámara; y que en pocos años sea posible poder 
tener un sistema de Faros que, como el sistema fraucés 6 el de lus 
Estados-Unidos, facilite la navegacion de nuestros Rios sin pesar eu 
manera alguna sobre los consumidores ó sobre el pueblo. 

Suplico, pues, á la H. Cámara que, como en el primer asunto, se de- 
clare por el rechazo de la propuesta del señor Molins y Ca. 

He dicho. : 

El señor Bustamante ~-~- Señor Presidente: no puedo menos de manifes- 
tarme conforme con la Minuta de Decreto aconsejada por la Comisi.. 
de Hacienda en el asunto referente á la concesion de un Faro en la Isla de 
Lobos y de que la Cámara se ocupa. 
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No asistí 4 la discusion de} asunto anterior, y por consiguiente, me 
circumscribiré-- como corresponde—á este otro de igual naturaleza, so- 
bre el cual aconseja la Comision de Hacienda el mismo dictámen. 

Aparte de jas consideraciones v de los fundamentos que ha espues- 
to el señor Diputado por Montevideo, miembro de la Comision de Ha- 
cienda, para sostener el dictámen de aquella Comision, habria una ra- 
zon poderosisima para que la Comision de Hacienda hubiera aconse- 
jado el rechazo de esa solicitud y para que la Cámara lo hubiera 
aceptado, como efectivamente lo aceptó anteriormente; y esa circuns- 
tancia, sedor Presidente, es—la de que por el primitivo Contrato rea- 
lizado con la Empresa encargada de la pesca de lobos, se estableció 
una cláusula para que no se colocase en aquel sitio ningun Faro 
que espantase las focus; y esa cláusula subsiste en dicho Contrato; 
Contrato que ha pasado á segundas manos despues de huber sido 
concedido al señor Lafon: subsiste todavia; y tan subsiste, señor Pre- 
sidente, que sinó el señor Acquarone, que dice no tener conocimiento 
de eso, pero sí el señor Molins que lo habrá tenido, en la base segun- 
da de su propuesta dice que: «ofrece para contribuir á la indemniza- 
cion que seguramente reclamará la Empresa de la pesca de anfibios, 
un mil pesos anuales hasta terminar el Contrato de dicha Empresa.» 

Esta sola base, señor Diputado, demuestra claramente que el señor 
Molins está en conocimiento de la cláusula, y de consiguiente, ni la 
Cámara de Representantes, ni la Asamblea podrian absolutamente ha- 
cer Contrato alguno mientras no haya caducado la concesion hecha á 
la Empresa encargada de ln pesca de anfibios. 

Seguramente si la Comision de Hacienda se hubiera impuesto del 
Contrato primitivo, se bubria ahorrado el trabajo de la larga discu- 
sion que ha sostenido. en la Cámara sobre este asunto: porque es cla- 
ro que conocida esta cláusula, fallaba por su base la solicitud, tanto 
del señor Acquarone, como del señor Molins. 

Pero, señor Presidente: vo he espuesto esta circunstancia, para con 
tiempo prever todos los males que pudieran ocurrir y para que en lo 
sucesivo se abtengan los solicitantes de venir con solicitudes imperti- 
nentes al seno de la Cámara ó preocupar nuestra atencion con pro- 
puestas que no son realizables bajo ningun punto de vista. 

Yo desearia, señor Presidente, que desde que se reconoce que por 
una Cláusula tan poderosa como la que ha hecho presente; es decir: 
una cláusula espresa del Contrato para la pesca de anfibios.... (pues 
únicamente así se comprende que en un sitio tan importante uo exists 
un Faro).... para que seevite en lo sucesivo lo que he dicho, lo que 
convendria seria que la Asamblea, ó que la Comision de Hacienda 
hubiera aconsejado á la Cámara y la Cámara hubiera sancionado, una 
resolucion que esplicára al (Gobierno la necesidad de que el Contra- 


to para la pesca de anfibios terminase fotalmente con el término del 
Contrato subsiguiente.... 


El señor Bánuzá—Apovado. 

El señor Bustamante --¿Habrá alguno, señor Presidente, con cono- 
cimientos científicos y sin ellos, pero con alguna práctica de lo que 
es la navegacion, que no reconozca que en la Isla de Lobos debe 
existir un Faro y que es indispensable v necesario para la navega- 
cion?.... : A 

Por consiguiente, señor Presidente, la solicitud del señor Acquarone, 
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ignorante de la cláusula que he espresado á la Camara, era muy fur 

ada, era muy atendible; es decir:—bajo el punto de vista esclusivo d 
la construccion, no de si correspondia á particulares ó de sí corr:- 
pondia al P. Ejecutivo encargase de su construccion. 

Yo no sé, señor Diputado, si será tiempo aun de que la Comisi. 
de Hacienda (y creo quelo es) ó de que la Cámara vuelva sobre s; 
pasos, si bien sostenga la Minuta de Decreto aque aconsejo, que se, 
en el sentido de manifestar al Gobierno que es necesario que el Ces 
trato establecido con la Empresa para la pesca: de anlibios termine 
s1 plazo marcado, y que en caso de renovarse se csuuya Ja clave - 
la que acabo de enunciar. | 

St la Comision de Hacienda y st la Cámara aceptase, y comprendi | 
ra que pueda ser apovada la mocion que voy á lracer, no tendria iue- 
veniente eu formularla de acuerdo con ella misma. —!Hle dicho. 

El señor Terra ~La Cámara no ha fundado precisamente su rech: 
å la solicitud del señor Acquarone pata establecer un Faro en la Is. 
de Lobos, en la circunstancia que ha indicado el señor Diputado | * 
el Salto: ha tenido en vista otras consideraciones; consideraciones v 
otro órden. 

Si existe realmente una concesion para la pesca de lobos en la ls. 
en que se debe construir un Faro, esa concesion no impediria que- 
Faro se construvege.... 

El señor Bustamante —Es contencioso, 

El señor Terra—.... porque el Estado tiene siempre el derech» :: 
espropiar esa concesion.... 

El señor Bustamante ¡Ah!.... es claro: en ese caso, si. 

El señor Terra—.. . si viera que eso convenia 4 sus intereses. 

Tambien crée la Comision de Hacienda que no seria la ocasion opor: 
tuna de dirijirnos al P. Ejecutivo pidiéndole ó indicándole que no del: 
renovar el Contrato de arrendamiento de la Isla: porque se trata: 
resolver la solicitud de un particular, que debe ser aceptada 6 rechazac: 
y no puede resolviéndose sobre aquella solicitud, no puede la Cama: 
resolver el otro punto y dirijirse al P. Ejecutivo. 

Crée tambien la Comision de Hacienda que no hay necesidad p 
parte de la Cámara de dirijirse al P. Ejecutivo con ese objeto, porque : 
arrendamiento de la Isla 6 la renovacion del arrendamiento de la Isla ir- 
porta un privilegio; privilegio que uo puede ser concedido por el P. E;-- 
cutivo, que es necesario que lo conceda el C. Legislativo... 

El señor Bustamante - Hay Ley. 


El señor Bustamante—Para el Contrato. i 

El señor Terra—Pero una vez terminado el Contrato, seria' necesa- 
rio un nuevo Contrato para que la [sla continuase arrendada; pero es: 
nuevo Contrato no puede ser autorizado por el P. Ejecutivo; debe ve 
nir á la Asamblea General. Por tanto, no hay necesidad deque la Ca- 
mara se dirija al P. Ejecutivo con tal objeto. Resérvese para llegado 
el caso no hacer lugar, si los concesionarios actuales pretendieran la 
renovacion del Contrato: eso responderia al objeto que se propone +! 
señor Diputado por el Salto. 

Es así que opino que la Comision de Hacienda, porese motivo, se 
adherirá á la mocion que haga el señor Diputado á este respecto, 

He dicho. 
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El señor Bustamante—3eñor Presidente: recojo la palabra de los la- 
>s de uno de nuestros mas distinguidos miembros del foro nacional, 
me considero pequeño para poder competir con él en cuestiones que 
rsan sobre el derecho, sobre privilegios y sobre otras materias idén- 
‘as. 

No hago cuestion, señor Presidente, de la indicacion ú observacion 
© puede hacerse al P. Ejecutivo, respecto de que al terminar el Con- 
ito que existe con los Empresarios de la pesca de lobos, se elimine ó 
prima la cláusula que ha sido materia de observacion fundada. ` 

El señor Diputado, ha dicho, que existiendo esa cláusula, el Gobierno 
dria efectuar la espropiacion del- derecho que les asistia para la no 
locacion de un Faro allí. 


Yo querria, señor Presidente, que el Gobierno, no solamente espro- 
ase ese Faro, sinó que espropiase todos los Faros que hay sobre la 
árgen de nuestro litoral. Y lo querria, señor Presidente, porque, co- 
o se ha dicho muy anteriormente sin necesidad de hacer grandes cál- 
llos, se vé y se nota que los productos pesan sobre una parte impor- 
ute de nuestro comercio marítimo y terrestre. Yo lo desearia, señor 
residente; y es por esa misma razon, porqne lo deseo, y porque he 
terpretado los sentimientos del señor Diputado y sus intenciones, que 
Ice esa proposicion; proposicion que si bien el señor Diputado crée 
ue no es muy pertinente, yo creo que ‘seria de mucha conveniencia: 
srque es bueno de cuando en cuando recordar al Gobierno ciertas 
osas que, por efecto del cúmulo de atenciones y del cúmulo de intere- 
əs que maneja, no está á cada instante pronto para poder tenerlas 
resente y poder poner remedio á muchas faltas que se cometen. 

El señor Diputado por Montevideo, señor doctor Terra, ha citado la 
rancia, ha citado la Inglaterra y ho citado los Estados-Unidos. 

Yo me remontaria, senur Presidente, hasta la region mas infinita dal 
[orte ó casi la mas infinito; vo me iria á la Suecia y la Noruega, que 
au comprendido tan científica y económicamente la implantacion de ¿os 
"aros, que pueden presentarse como ejemplo de perfectibilidad en exe 
amo, en ese ramo de doble y triple y cuadruplo interés para los dis- 
iutos ramos del comercio en general; sobre todo alli, donde se sabe 
jue en ciertos periodos del año domina la noche sobre la luz del sol, 
/ domina durante largo período. 

No hago, pues, como he dicho, señor Presidente, al empezar, cues- 
on de que al P. Ejecutivo se ie haga una observacion especial; pero si 
ne permitiré que quede constatado en las actas de esta Cámara, que la 
liputacion ha tenido presente que es necesario una vez por todas rom- 
er con las antiguas prácticas sobre la materia y hacer un estudio sé- 
to y detenido de los hechos prácticos. 

(Apoyados.) 

Estamos continuamente aqui ocupándonos de Leyes marítimas sobre 
ivilegios, sobre esto v sobre lo otro, creyendo quizá que esas sancio- 
ves influven de un modo benéfico sobre el cumercio marítimo del país. 
sto, como ha dicho el señor Diputado por- Montevideo, que parece 
ana insignificancia, porque los impuestos mínimos son los mas fáciles de 
Agar, porqile se pagan iusensiblemente, eso importa una traba y una 
mposicion al comercio, mus que todos los privilegios que pueden exis- 
ir, mucho mas; y es fácil, reducido á números, como lo ha hecho el se- 
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for Diputado con tanta habilidad, sacar el cuantum del capital y el 
cuantum de las utilidades. í 

Hablo por que tengo práctica. No por mucho tiempo he ejercido fun, 
ciones del ramo á que eso corresponde; pero he estado mucho tiempo % 
vinculado á ese mismo ramo, y pienso, señor Presidente, que la Cámara ? 
si quiere dar una prueba de que se preocupa por los intereses genera- 
les del país, debe dejar sentado cuando ménos el precedente, ya que ' 
no lo puede hacer ahora, cuando ménos la base sobre que debe legis- : 
larse en adelante. | l 

Como lo demas que podria agregar, señor Presidente, podria ser 
supérfluo (si no impertinente, supérfluo) no insistiré en que la Comision 
de Hacienda agregue á su dictámen la idea que he espresado, y me li- 
mitaré á que queden constatadas estas opiniones, pura que alguna vez, 
como la semilla que se siembra sobre tierra fecunda, puedan producir 
y dar sus benéficos resultados. 

He dicho. 

(Muestra de aprobacion en la barra.) 

El señor Pedralbes -Enu asuntos iguales parece que las resoluciones ` ' 
que se tomen deben ser iguales. 

Por mi parte, aunque voté para que se pasára á la discusion particu 
lar, estaba completamente de acuerdo en que el Proyecto debia ser recha- 
zado. 

Sinembargo, es útil dejar en este caso alguna constancia sobre el alcan- 
ce que tiene esta resolucion: porque aun cuando desechado este asunto no 
pudiese la Cámara volverse á ocupar. de él en este período, podria su- 
ceder que volyiese en et último período. de la Legislatura y entonces el 
peticionario tendria derechó á invocar un artículo constitucional para apo- 
yarseven él y podria hacerse el razonamiento siguiente: tengo el dere- 
“ cho de ¡peticion para ante todas las autoridades del Estados y fundado 
en él habria que atendérsele, porque no podemos declarar que no que- 
remos ocuparnos del asunto, sinó que tenemos que poner: —si. se cou- 
cede ó no se concede; há lugar ó: no há lugar. | 

En este caso, para evitar este: resultado, yo seria de opinion que se 
declarase algo mas de lo que dice el señor Diputado, algo mas de lo 
que dice el artículo 118, que es snficiente para, los Proyectos de Ley, 
pero no dá solucion á la gestion de Jo$ particulares; que dice que el 
rechazo de un Proyecto importa no quererse ocupar del asunto, pero. 
que no declara—si se concede ó no se concede lo que se pide, Así es, 
gue vo creo que seria necesario poner esplicitameute—no há lugar á la 
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solicitud. . s . ‘a i a Sa A 
El señor Bustamante -Tiene razon el señor Diputado: apoyado. 
. El señor Pedralbes --....si no se tomase este camino; en el período 


siguiente el peticionario podria querer alegar ó hacer argumento de que 

la Cámara no ha querido ocuparse del asunto y que ha eludidb..e] ar- 
ticalo constitucional; cosa á: queno debe dejarse lugar; v por eso cita, . 
que deberia estarse por el rechazo diciendo —que el rechazo en la dis- ^. 
cusion particular equivale al Decreto de—no há lugar. 

He dicho. ; 

El señor Bustamante -El señor Diputado que ha tofado para base 
de su argumentacion el artículo 118 del Reglamento, podria tambien 
haberse estendido hasta la cita de la Ley de 15 de Mayo de 1874; Ley 
que está como adicional al mismo Reglamento. Esa Ley dice en su 
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articulo 19 —(lée)— «Fuera de los casos establecidos por la Constitucion 
en su seccion 6%, todo Proyecto ó asunto particular que tenga ori- 
jen en una de las dos Cámaras y sobre el cual haya recaido como san- 
cion uno de los Decretos siguientes:» 

«No há lugar á lo solicitado.» 

«La Cámara pasa á la órden del dia.» 

«Ocurra al P. Ejecutivo, ó á donde corresponda, ó archívese, se en-- 
tenderá concluido su trámite en ella y no deberá, por consecuencia, pa- 
sar á la otra Cámara.» : 

Si la resolucion está aconsejada por la Comision de Ilacienda, efec- 
tivamente es sancionada por la Cámara; yo nosé hasta que punto po- 
dria el solicitante no tener abiertas las puertas del Senado para ir a 
presentar su Proyecto allí. Desearia que los señores de la Comision 
de Hacienda, entre los cuales hay algunos bastante peritos en estas 
cuestiones, dilucidase este punto. 

El dictámen aconsejado porla Comision de Hacienda es.... 

(Murmullos en la Cámara.) 

El señor Terra—Vuelva al interesado para que se presente.... 

El señor Bustamante—....ocurra al P. Ejecutivo ó á donde corres- 
ponda 

El señor Terra - Puede censiderarse incluido en esa disposicion del 
Reglamento y puede ser presentado en el período siguiente. 

El señor Bustamante — Bien: lo que á mí me ocurra es—-si el interesa- 
do podrá ir al Senado á presentar su solicitud. 

Pero quiere decir que este asunto no pasa al Senudo entonces, se- 
gun el Decreto que ha aconsejado la Comision y que la Cámara ha 
sancionado.... 

Un señor Representante—No pasa algSehad& .segun el Reglamento. 

El señor Bustamante—....y creo que es justamente leque el señor 
Diputado ha observado con muchísima razon. ` 

El señor Pedralbes - Que no debe pasar al Senado.... 

(No se le oye.) 

El señor Bustamante - El no há lugar está comprendido en uno de 
los incisos que establece la misma adicion al Reglamento. 

El señor Pedralbes Se economiza el tiempo y se evita otra sesion 
para ocuparse del mismo objeto. 

(Murmullos en la Cámara.) 

El señor Aguirre—La duda que tiene el señor Diputado por el Salto, 
me parece que se encuentra resuelta en el artículo 67 de la Constitu- 
cion, que establece -que cuando una de las Cámaras rechaza en abso- 
luto un Proyecto cualquiera—de Ley ó de Decreto, no puede ya tratar- 
se de tal asunto, ni en esta Cámara ni en la otra, en todo ese período 
Legislativo. 

Por consiguiente; resuelto este asunto como el anterior, desechán - 
dolo, declarando la Cámara que no quiere ocuparse de tal asunto,— 
que considera inconveniente á los intereses públicos hacer concesiones 
al respecto, es fuera de toda duda que no puede—ni aquí ni en el Sena- 
do—volver á introducirse la solicitud. 

Tocante á la afirmacion que ha hechn el señor Diputado por Mon- 
tevideo, doctor Pedralbes, de que la fórmula,—no há lugar, inhcbilita 
al interesado para presentarse en el período venidero, no estoy de 
acuerdo. He entendido siempre y he tenido ocasion de manifestar va- _ 
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rias veces, cuando se trataba de ciertos rechazos de solicitudes que 
no venian bastante en forma, he tenido ocasion de manifestar que esos 
rechazos no importaban mas que la postergacion por el año; puesto 
que en virtud del derecho de peticion que corresponde á todos los ha- 
bitantes del país, podian venir á presentarse de nuevo agregando nue- 
vos documentos 6 recaudos que autorizasen su solicitud. Entiendo que 
en la naturaleza. de las cosas humanas, y mas, en la naturaleza de 
las instituciones que nos rijen, está el que haya esta posibilidad de 
presentarse de nuevo, pasado cierto tiempo. 

Un—no há lugar, no puede surtir efectos sempiternos: porque las 
circunstancias y las épocas varían, y porque, además, no puede bajo 
un Gobierno verdaderamente republicano atribuirse tal infalibilidad, un 
acierto de tal manera inquebrantable á las resoluciones de un Poder 
cualquiera, que las razones que se aleguen en adelante y el camino 
que puedan haber hecho en la opinion pública las doctrinas que se de- 
batan, que no den lugar á una resolucion diversa á la que ha tenido 
lugar en determinado tiempo y época. 

Por todos estos motivos, y muchos más que la insignificancia relati- 
va del asunto me obliga á omitir, entiendo que tanto si dijéramos — no 
há lugar, como si rechazamos el asunto en silencio, de todas maneras 
el peticionario podrá volver á presentarse en el período venidero y 
tendremos abligacion de atenderlo y de ocuparnos de él. i 

La única eficacia que podria tener la fórmula ~no há lugar, como 
este rechazo, que segun el Reglamento importa lo mismo, no es mas 
que el queno pueda introducirse de nuevo la peticion, no puede tratar- 
se mas de tal solicitud en el actual período ni en una Cámara ni en 
otra. | 

El artículo 67 dela Constitucion ha sido muy previsor, ha impedido 
que se burlen.Jas autoridades, saliendo á renglon seguido de sufrir 
un rechazo de un Cuerpo colegislador para dirjirse al otro á introdu- 
cirse la misma peticios. El respeto mútuo que se deben entre si los 
Poderes públicos, obligaria aunque no hubiera un artículo espreso, á que 
una de las Cámaras no abra sus puertas á un particular en el mis- 
mo asunto en que la otra se las hubiera cerrado: seria necesario dejar 
algo á la accion del tiempo, para que pudiera haber producido varia- 
cion en las opiniones dominantes; pero tambien seria necesario que 
este caso estuviese previsto, y tal es lo que sucede— á mi entender — 
en oposicion á lo que ha sostenido el señor Diputado por Montevideo; 
es decir: —que en el próximo periodo estarán en su dercho de presen- 
tarse—tantu al Senado como aquí mismo, estos señores. 

De modo, queno hay objeto en adoptar la fórmula que propone el se- 
fior Diputado. Que sea una ú otra, el resuitado es el mismo. Que se 
rechacen en general y que esto importa declarar que no se les quiere 
hacer concesion de Faros, 6 que se les ponga no Ad lugar, resultará 
la misma cosa 

He dicho. 

El señor Bustamante -A mi me parece, señor Presidente, que la ar- 
gumentacion que acaba de hacer el señor Diputado por Canelones pue- 
de fundarse, noe» ~ Reglamento, sinó en la Ley cuyo articulo 1 ha 
leido (Ley de 15 “+ Jon del año 74). Y creo que debe fundarse en 
esa Ley, y to eu ci ur alo que cita el señor Diputado, porque elar- 
tículo 67 no dice lo que el señor Diputado ha querido significar. El ar- 
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tículo 67 de la Constitucion no dice—que un Proyecto qué venga de un 
particular puede ser considerado.... ` 

El señor Aguirre—-Hay mayoria de razones si es rechazado por una 
Cámara. 

El señor Bustamante -Por la misma razon; por eso es que está cer- 
rada la puerta de la otra Cámara; pero no estaria cerrada la puerta, si 
la Cámara de Diputados 6 de Senadores vometiera una injusticia fla- 
grante. Si el solicitante se dirijiera a esta Cámara Óá la del Senado y 
fuese tan flagrante la injusticia que la prensa y la opinion pública toda 
se manifastase eu contra de esa injusticia, ¿no tendria el solicitante el 
derecho de ocurrir á una delas Cámaras, amparado por la opinion pú- 
blica, amparado por sa osrecho reconocido por esa misma opinion?.... 

El artículo 67 es para los Provectos que vengan de una Cámara á 
otra; y noes lo mismo (apesar de que respeto mucho sus opiniones en 
cuesiion de derecho constitucional y de dereco público) no es exacta- 
mente lo mismo. 

La observacion que ha hecho el señor Diputado por Montevideo, ha 
sido doblemente oportuna. Primero, porque se ha hecho esta refleccion: — 
el rechazo del Proyecto en general implica para el que solicita el creer 
que tiene mas derecho, (por mucho que él sea) implica que el asunto no 
ha sido tratado cca todas las consideraciones que la Ley y el mismo 
Reglamento fijan, (en lo cual podria equivocarse) implica tambien, segun 
yo he comprendido é interpretado las intenciones del señor Diputado, 
implica que las puertas de la Cámara no estarán cerradas para que 
vuelva á pedir. | 

No digo que efectivamente no tenga ese derecho; pero nosotros no 
tratamos de decidir esta cuestion como del momento: hablo tratando 
en general de tudas las cuestiones, como de algunas que han pasado. 
No me refiero á ninguna particularmente; pero ciertas cuestiones po- 
drian haber pasado en Cámaras anteriores, ó en ésta quizá, en que un 
individuo que ha recibido un no há lugar, pudiera ocurrir al Senado 
con la misma solicitud. 


¿ Es cierto 6 no es cierto, señor Diputado?... 
El señor Aguirre— Es cierto: caso especial. 
El señor Bustamante —No: es caso general. El derecho no es divisi- 
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ble: el derecho. es uno solo, esclusivo: no puede haber dos derechos; 
derecho para uno y derecho para otro. | 

Por consiguiente, señor Presidente, vo creo haber interpretado bien 
las intenciones del señor Diputado por Montevideo; y si he tomado la pa- 
labra y he tomado esta causa á pecho, como la he tomado, noes por la 
importancia que tenga el asunto en sí; es por la importancia ó por el ante- 
cedente que puede dejar sentado. E 

Si he adherido á las opiniones del señor Diputado por Montevideo, es 
porque he comprendido todo el alcance de su observacion; y sobretodo, 
porque el señor Diputado por Montevideo es un hombre de esos que no 
emiten una opinion ni una frase que no envuelva una idea mas avanzada 
y que no tenga otro propósito ú otro alcance del que á primera vista apa- 
rece; y por consiguiente, me alegraria mucho de ver al señor Diputado que 
esplayuse una opinion á este respecto para acompañarlo en esta cuestion. 

He dicho. 

El señor Requena y Garcia—La indicacion que ha hecho el señor 
Diputado por Montevideo, ha orijinado una discusion que no deja de te- 
ner cierta importancia. 

El señor Diputado por Montevideo ha creido que en el Proyecto que 
está á la discucion de la Cámara deberia recaer la sancion general, acep- 
tándolo, para queen la discusion particular, un artículo sustitutivo ca- 
tegóricamente lo rechazára: porque crée el señor Diputado, que si la re- 
solucion de la Cámara no tiene lugar en esos términos, el peticionario 
estaría habilitado para reiterar su peticion en el periodo subsiguiente. 

El señor Diputado por el Salto ha apoyado esas observaciones y me- 
jor dicho... apartándome de ese punto, creo que en cuanto se ha dirijido 
á rebatir las opiniones del señor Diputado por 'Canelones sobre el punto 
constitucional, no deja de tener razon el señor Diputado por el Salto. Creo 
que el artículo constitucional se refiere á los Proyectos de Levy que nacen 
en una ú otra Cámara; no aeste género de solicitudes. 

Pero entiendo, señor Presidente, que el Reglamento resuelve la cues- 
tion en términos claros y precisos. El articulo 118 del Reglamento de 
la Cámara dice testualmente. 

El señor Bustamante—Hasta ahí conforme con el señor Diputado. 

El señor Requena y Garcta--....(léc)—«El voturse se pase á la dis- 
cusion particular, no importa en manera alguna aprobacion del Pro- 
yecto, sinó declarar que quiere ocuparse del asunto; pero en caso de 
negativa éste quedará desechado.» 

Es decir: si la Cámara vota en general como tuvo lugar en el asun- 
to de Acquarone, desechándolo, quiere decirque va votado negativa- 
mente; quiere decir que no ha hecho lugar á la solicitud. Y esta ne- 
gativa en estas condiciones, es la misma negativa en las condiciones 
que indica el señor Diputado por Montevideo, cuando la Cámara, des- 
pues de haber sancionado en general (es decir: declarado que ha que- 
rido ocuparse del asunto) hubiera votado categóricamente algunas de 
las fórmulas de - no há lugar. De suerte, que la significacion de este 
rechazo en general, como en el caso anterior, importa la negativa del 
asunio.... 

El señor Bustamante—De la Cámara - pero no de la Asamblea. 

Elseñor Requena y Garcia—Voy mas adelante, señor Diputado. 

Ahora, señor Presidente, viene la Ley del año 74á que se refirió el 
señor Diputado; y en este caso pronunciada la resolucion de la Cáma- 
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ra por esa negativa, por ese—no há lugar, el asunto queda terminado 
aquí en la Cámara; ya no tiene otra ulterioridad. 

¿Pero esta Ley del año 74 prohibe de un modo esplícito y terminan- 
te que el peticionario reitere su solicitud ante la otra Cámara?.... 

Esta Ley no dice eso .. 

El señor Bustamante—¿Y qué dice? 

El señor Requena y Garcia—....y no diciendo nada, parece que 
implícitamente lo autoriza. 


No sé si será el procedimiento mas arreglado el de que despues 
del rechazo de una Cámara pueda el peticionario ir á la otra, con igual 
solicitud. Está para mí el silencio de la Ley; pero está algo mas que 
el silencio de la Lev: está el derecho de peticion, que debe ser mas 
ámplio que el acatamiento á ese silencio de la Ley. 

El señor Bustamante-—Convengo con el señor Diputado y efectiva- 
mente fué fundado en esa duda que creí que el señor Diputado por Mon- 
tevideo habia hecho la observacion, y fundado en eso mismo fué que 
la apoyé; y como conviene el señor Diputado en que la Cámara—no 
debe estar cerrada una por haber la otra derogado justicia.... 

El señor Requena y Garcia—Voy llegando á las conclusiones del 
señor Diputado por el Salto. Y estoy inclinándome en este sentido, 
señor Presidente, porque en el caso de poca claridad de la Ley, creo 
que el partido mas razonable, mas conveniente, es aquel que se resuel- 
ve en el sentido del peticionario, es aquel que resuelve en el sentido 
del derecho de peticion; porque si hoy se trata de un asunto de esta na- 
turaleza, mañana puede tratarse de un asunto de mayor trascenden- 
cia y gravedad; mañana se puede tratar del desprecio y silencio que 
guardase una Cámara acerca de la agresion de un derecho individual; 
por ejemplo, que no se hiciese por tal ó cual razon, lugar á una peticion 
cualquiera, y estuviese el ciudadano inhibido para ir á la otra Cámara á 
solicitar la proteccion que las Leyes le acuerdan. 

He hecho estas observaciones, señor Presidente, en primer lugar, 
para demostrar que la sancion de la Cámara en general en este caso, 
como en el caso anterior, importa lo mismo que entiende el señor Di- 
putado por Montevideo, que tiene lugar con ia espresa sancion de un 
no há lugar, el rechazo de la votacion en general es la negativa; es de- 
cir: no há lugar y de consiguiente, no veria necesidad para una nue- 
va dilacion, cnando con uno ú otro temperamento—el resultado es el 
mismo. 


Ahora, el que el peticionario se vaya á la otra Cámara -sea en este 
periodo por razon de esta negativa, Ó sea en el período que viene se 
dirija á esta Cámara, me parece que ninguna de estas dos resolucio- 
nes puede obstarle para esto. Creo que si le niega la peticion en esta 
fórmula general, ó sise le niega en la discusion particular, el peticio- 
nario puede reiterar su peticion en el período El viene, porque en- 
tonces quizá puedan autorizar esa peticion consideraciones que no ten- 
gan lugar en esta época. 


Creo, pues, señor Presidente, que no hay razon para que se sienta 
apfension ninguna y se crea que ese procedimiento, ni se armonice con 
al Reglamenio, ni autorice gestiones que de cualquier modo están au- 
torizadas. 

En este sentido sostengo la fórmula, creyendo que la a hace 
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muay bien en votar en general el rechazo, como en el caso anterior. 

He dicho. 

Elseñor Aquirre—No sin admiracion he oido á los señores Diputa- 
dos por el Salto y por Canelones, sostener que no es de aplicacion al 
caso ocurrente y á cualquier otro de su misma naturaleza, la disposi- 
cion del articulo 67.... 

El señor Bustamante - Niego: no he dicho eso. 

El señor Aguirre —Entonces, he entendido muy mal. 

El señor Bustamante—No digo que no sea aplicable; al contrario, 
acabo de decir al señor Diputado,—que hasta ahi, hasta ese artículo 67, 
estaba conforme con él. 

(Murmullos en la Cámara.) 

El señor Aguirre—Uno y otro, señor Diputado, han sostenido que el 
rechazo de una solicitud particular cualquiera en esta Cámara, no im- 

lica imposibilidad para el peticionario que ha recibido ese rechazo, de 
ir ála otra Cámara. 

Francamente, señor Presidente: me parece hasta que es una idea 
muy estraña al respeto que se.deben entre sí los Poderes del Estado 
y á la naturaleza de las funciones de los Poderes públicos, que no 
pueden estar á merced de todas las impertinencias de los solicitantes á 
quienes se les ocurra recibir, no uno sinó cincuenta rechazos. 

El señor Bustamante—¿Y el Ejecutivo no es Poder?.... ¿y no vie- 
nen en apelacion 4 la Cámara sinó se les hace justicia alli?.... 

Elseñor Aguirre -Es cierto; pero resuelto una vez no se puede pre- 
sentar dos veces. 

Sostuve en mi anterior discurso, que nc era admisible la doctrina 
del señor Diputado por Montevideo, doctor Pedralbes, precisamente 
porque los Poderes públicos no son infalibles y porque era necesario 
conciliar el derecho de peticion de los habitantes del país con la serie- 
dad de los Poderes públicos y el respeto que se les debe; y que el 
modo de conciliar, era dejar pasar un tiempo prudencial, porque las 
circunstancias podrian haber cambiado, haberse hecho la luz y modi- 
ficándose las opiniones de las persónas competentes del mismo Poder 
que hubiera rechazado la peticion en el periodo anterior. De ahi que 
las peticiones puedan reproducirse; pero reproducirse de un período 
para otro; no, inmediatamente de sufrir un rechazo, presentarse solici- 
tando segunda vez. Esto no pasa ante los Tribunales, ni ante ninguna 
autoridad. 

Ante el mismo P. Ejecutivo puede razonablemente pedirse una vez 
reconsideracion aduciendo nuevas razones, nuevos argumentos, pre- 
sentándose recaudos que no se hubiesen presentado anteriormente; pero 
hecho esto y reconsiderado el asunto ya sériamente no puede pedirse 
de nuevo, seria el caso de un rechazo de plano sin estudio; es decir: 
—autorizando á la Secretaría á devolver al interesado esas solicitudes 
fastidiosas. 

Desde que el artículo 67 de la Constitucion dispone—que «cuando 
un Proyecto hubiese sido desechado al principio por la Cámara á 
quien la otra se lo remita, quedará suprimido por entonces, y no 
oe ser presentado hasta el siguiente periodo dela Legislaturas.... 
donde la razon de la Ley es igual, igual debe entenderse que es su 
disposicion; y cuando es mayor la razon de la Ley, con mas motivo. 
Si ‘es de suponerse que una Ley es algo mas importante que la resolu- 
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cion que se adopte en la solicitud de un particular, y el artículo cons- 
titucional rije para los Proyectos d» Ley, con mucha mas razon debe 
entenderse que rije para las solicitudes particulares, sea cualquiera la 
naturaleza de esas solicitudes. Y si éste es el efecto que produce un 
rechazo cuando ya de ante mano es conocida la resolucion favorable de 
la otra Cámara, con igual 6 mayor razon debe para en la segunda 
Cámara producir el mismo efecto el rechazo anticipado de la otra. 
Que sea antes 6 que sea despues el rechazo, ocurre siempre el caso 
de la Constitucion; es decir: —la abierta y absoluta oposicion de reso- 
luciones entre una Cámara y otra. , 

¿Qué podria el Senado resolver en este caso sobre la solicitud de 
cualquiera de estos peticionarios? Podria, ó confirmar la resolucion de 
esta Cámara lo cual seria inútil, seria. perder el tiempo en tramite,—ó 
aceptarla. Y desde que de ante mano se sabe que la H. Cámara 
ha rechazado, es el caso de disidencia absoluta; y no podria volver á 
ocuparse del asunto, seria ocupar su tienpo en pura pérdida el Sena- 
do, —desde que ya está producido el caso de ante mano, ya se sabe 
que hay la disidencia absoluta, —ocurriendo lo cual la Constitucion no 
permite que se trate el asunto, ni que vaya á Asamblea General: por- 

ue á la Asamblea General no puede ir ningun asunto sinó cuando hay 

ivergencia de detalle, cuando la una sanciona y la otra modifica; pero 
no puede haber Asamblea General cuando una acepta y la otra recha- 
za.... ¿Qué mas dá que el rechazo sea anterior ó posterior? 

Insisto en decir que seria ocuparse la otra Cámara en este caso, que 
seria ocupar su tiempo en pura pérdida. Lo haria por via de entrete- 
nimiento; pero entretenimiento impropio que desconceptuaria el C. Le- 
gislativo que á tales entretenimientos se entregase. 

Así, pues, es de toda evidencia que un asunto sea particular ó sea 
de carácter legislativo, rechazado completamente por una Cámara, no 
puede ser materia de discusion en la otra. 

Pero tengo necesidad de contestar algo á una interrogacion que me 
dirijió el señor Diputado por el Salto refiriéndose al caso de denuncia 
de algun ciudadano, de que en él se hubiesen violado 6 conculcado las 
Leyes que garanten los derechos individuales, diciendo que el rechazo 
de una de las Cámaras que no considera deber atenderla 6 advertir 
que habia violado la Ley el P. Ejecutivo, no seria obstáculo para que 
algunos de los miembros del Senado pudiese hacer alguna mocion 
de interpelacion y llevarla á cabo. | 

En efecto, entiendo ue enel silencio de la Constitucion y dadas cier- 
tos defectos que en ella se encuentran, que no habla como facultad es- 
pecial de cada Cámara la de dirijir advertencias al P. Ejecutivo, sinó 
que al ocuparse de la Comision Permanente, recien allí es que dice que 
la Comision Permanente tendrá la mision de hacer advertencias al 
P. Ejecutivo cuando hubiere violado la Constitucion y las Leyes.... 
Desde que viene en esta forma defectuosa el precepto constitucional, 
lo natural dada la índole del asunto y su capital importancia, es in- 
terpretarlo ampliativamente y entender que cada Cámara la tiene como 
facultad legislativa. | 

En ese caso, pues, contesté á la interrogacion del señor Diputado, 
que entendia que cualquiera delos miembros del Senado podria, como 
acto propio, no respondiendo á solicitud de nadie, podria bacer una in- 
terpelacion: y esto habria que considerarlo como asunto de órden pú- 
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blico y como funcion propia que cada uno ejerce segun la entiende y 
en la oportunidad que crea llegada y de que es el único Juez. 

Asi, pues, por interpretacion de la Constitucion, y por interpretacion 
ampliativa, en virtud de las razones que he dado de la importancia del 
tópico, es que me declaro porque esta facultad existe y que si hubiéramos 
deestar á la letra, la letra podria talvez decir que aun en ese caso es 
opuesta, porque la letra del artículo 67 es bien esplícita y concordada 
con los. otros que determinan que no puede haber reunion de Asamblea 
General sinó cuando hay divergencia de detalles. 

Una disposicion cualquiera de la Asamblea, no puede tener lugar ni 
tener efectos esternos sin el concurso de las dos Cámara: el concurso de 
lus dos Cámaras no puede obtenerse sinó porque la una, aquella á quien 
vaya en revision el asunto, apruebe lo que le remita la otra, ó porque 
producida la divergencia de detalle se reunan en Asamblea General y re- 
sultelo que deliberen los dos tercios de sufragios. Y si este caso no puede 
ocurrir ¿ qué efecto tiene una resolucion de una Cámara sola ?..... 
No tiene efecto ninguno; y no teniéndolo, no hay para qué hacerla. Ya 
he dicho, seria un buen entretenimiento, pero de mal gusto: porque, 
como dije, donde uo hay divergencia de las Cámaras, donde hay abso- 
luta igualdad de pareceres, no hay posibilidad de reunirse en Asamblea 
General. 

Estas breves consideraciones me parece que influirán en el ánimo de 
los señores Diputados, para que se persuadan de que no hay la posibili- 
dad que ellos indicaban—de que se podia pasar como en apelacion de la 
resolucion de una de las Cámaras 4 la otra. 

He dicho. 

El señor Requena y Garcia—A la verdad, señor Presidente, la dis- 
cusion le va dando mayor importancia á este incidente y haciéndonos 
ver.... 

El señor Presidente— Estamos fuera de la cuestion. 

Elseñor Requena y Garcia—Pero es que aunque estemos fuera de 
la cuestion, conviene seguirla, porque se trata de principios constitu- 
cionales y tal vez de una Ley inconstitucional. La Ley de 15 de Mayo 
del año 74 á que se refirió el señor Diputado por el Salto, despues de 
la discusion que tiene lugar de lo que se acaba de leer de la Constitucion, 
creo poder decir abierta y claramente—que es inconstitucional. 

El señor Bustamante—Apoyado, señor Diputado. 

El señor Requena y Garcia— Esta misma Ley en su artículo 1° que 
es constitucional, viene á contrariar radicalmente, si ella prevaleciera, 
- los argumentos del señor Diputado que me ha precedido en la palabra. 
Porque el señor Diputado por Canelones se refiere al articulo constitu- 
cional que habla de la formacion de las Leyes en general, y esta Ley del 
año 74 esceptúa precisamente la seccion 6% y dice que cuando se trata 
de asuntos particulares y recae en ellos como sancion uno de los Decretos 
siguientes (que á continuacion espresa) queda muerto ya en la Cámara 
de Representantes. 

Y á la verdad, scio: Presidente, no ha podido dictarse es Lev sin 
inferir un agravio y un ataque, pero directo, al artículo 142 de la Cons- 
titucion que acuerda el derecho de peticion á todos los habitantes del 
Estado para ante todas y cualesquiera autoridades.... 

(Murmullos en la Cámara.) 

Yo le pregunto fundándome en las mismas doctrinas del señor Dipu- 
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tado por Canelones,—si una Cámara aisladamente puede dictar una re- 
solucien con carácter esterno ¿cómo puede prevalecer la resolucion de 
e comers en una solicitud particular, negando el derecho de peti- 
cion?.... | 

El artículo 142 de la Constitucion, dice:—(lée) —«Todo ciudadano tie- 
ne el derecho de peticion para ante todas y cualesquiera autoridades 
del Estado. El C. Legislativo se compone de las dos Cámaras y las re- 
soluciones, sean legislativas ó de cualquier otra naturaleza, tiene que ser 
de las dos Cámaras para que puedan tener efectos esternos. Ninguna 
de las dos Cámaras por sí puede resolver ninguna solicitud: su resolu- 
cion tiene que ir al otro miembro del C. Legislativo, para ver si allí 
prevalece lo que no prevaleció en esta Cámara. Esto es lo que dice la 
Constitucion: porque para el artículo 142 de la Constitucion, autoridad 
del Estado son las dos Cámaras funcionando.... 

El señor Aguirre - (interrumpiendo) —Habiendo sonado la hora de 
levantar la sesion, voy á hacer mocion para que continúe hasta la de- 
cesion de este asunto. 

(A poyados.) 

El señor Bustamante—No apoyado, porque va 4 ser muy largo: yo 
creo que debe suspenderse la discusion. 

El señor Presidente—Se vá á vctar. 

Si ha de continuar la sesion hasta concluir con el asunto, 6 nó. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Negativa.) 

Queda levantada la sesion. 

(Se levantó siendo las once y dos minutos de la noche.) 


Missaglia, Secretariu —J. Rodriguez, Secretario. 
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3<* Sesion Ordinaria--Junio 4 de | 1879 


Presidencia del señor Bustamante 


La sesion se abrió á las ocho de la noche del dia cuatro del mes de 
Junio y año de mil ochocientos setenta y nueve, con presencia de los 
señores Chucarro, Martinez (don Francisco,) Mac-Eachen, Idiarte Bor- 
da, Anaya, Peñalva, Zas, Irazusta, Dauber, Aguirre, Bauzá, Soler, 
Young, Maza, Etchegaray, Martinez (don Eduardo,) Vidal, Requena, 
Martinelli, Terra, Honoré, Montero, Galli, Mortet, Pallares, Jimenez, 
Martorell, Nin y Gonzalez, Pedralbes, Visca, Romeu, Peña, Martinez 
Castro y Requena y Garcia; faltando con aviso, los señoros Acosta, Es- 
trázulas, Pereira, Betancur, Palacios, Otero y Gonzalez Roca. 

Se vá á leer el acta de la anterior. 

(Se lée.) 

Puede observarse. 

Si no hay. quien pida la palabra, se votará. 

Si se aprueba el acta leida. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(A firmativa.) 

Se va á dar cuenta. | 

«Don Juan Oliver y Llimana, se presenta nyevamente solicitando que 
V. H. antes de tomar una resolucion definitiva en el asunto Tren de 
Auxilio, pida informes á la Capitanía del Puerto.» 

(A la Comision de Hacienda.) 

El señor Presidente—Se vá á entrar en la órden «del dia: la cons- 
tituye:la continuacion de la discusion ‘sobre ‘el Proyecto ‘de Faro. 
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El señor Vidal—He pedido la palabra con el objeto de solicitar del 
señor Presidente, se sirva recabar del P. Ejecutivo algunos datos que 
podrá espedir la Contaduría General:—un estado sobre lo que se gasta 
en alquileres de casas para los Tribunales, Juzgados, Junta E. Admi- 
nistrativa y demas Oficinas públicas; y el otro es sobre lo que la Na- 
cion gasta en impresiones oficiales. 

El señor Presidente—Asi se hará, señor Diputado; el señor Secreta- 
rio redactará la comunicacion. 

Está Ps discusion el Proyecto de Faro presentado por el señor Mo- 
lins 7 4 | 

El señor Agutrre—Las dudas que se suscitaron en la sesion ante- 
rior y que podrian repercutir fuera de esta Cámara, han producido en 
mí el convencimiento de que sinó indispensable, es conveniente sustituir 
el rechazo silencioso que importa el desechar en general el Proyecto, 
sustituirlo con la fórmula espresa de—no há lugar, como se manifes- 
tó por algun otro señor Represente nte. 

En este sentido será que votaré en este aunto porque se pase á la 
discusion particular, para en ella proponer, en vez del Proyecto de 
Resolucion aconsejado por la Comision, que se ponga - un noha lugar 
á la solicitud del señor Molins, y entonces tambien será el caso, para 
que no haya diferencia, ni aun en la forma, eu lo resuelto respecto al 
señor Acquarone que solicitaba la misma cosa y se encontraba la pe- 
ticion en peores condiciones que éste, será el caso de pedir que se re- 
considere, al solo efecto de que la resolucion sea espresa. 

He dicho. 

Elseñor Chucarro— Entiendo que lo que la H. Cámara resolvió, en 
cuanto al asunto del señor Acquarone, fué no ocuparse: de modo, que 
ese asunto no pasó á la particular. 

Pediria 4 la Mesa tuviera la bondad de decir cual fué la resolu- 
cion. 

El señor Presidente- La Cámara la desechó en general. 

El señor Chucarro —Que es no querer ocuparse. 

De modo, que yo creo que la Cámara, siendo consecuente con esa 
resolucion, en este asunto, que se trata de lo mismo, debia dese- 
charlo. 

(A poyados.) 

He dicho. 

El señor Aguirre—Creia inoficioso insistir en esplicar que yo tam- 
bien entiendo como el señor Diputado por Tacuarembó, que el des- 
echamiento en general importa un rechazo todavia mas absoluto que un 
—no há lugar, porque es considerarlo hasta indigno de un estudio mas 
detenido, que es lo que implica la discusion en particular. Pero como 
se ha suscitado dudas, y como se alegaba que no habia que decir 6 que 
contestar á los solicitantes y que estes podrian adoptar algun otro ca- 
mino que impusiese mayor trabajo en lo futuro y en pura pérdida, y 
comprometiendo hasta la seriedad del C. Legislativo, es por esta con- 
sideracion que he dicho que habia cambiado de resolucion, no de 
opinion (opino lo mismo siempre:) he cambiado de temperamento ha 
ae simplemente; yes esto de acuerdo con algun ctro señor Dipu- 
tado.... 

El señor Presidente—Si el señor Diputado me permite una interrup- 
cion.... Creo que la Cámara lo que debe hacer, si no hay alguna 
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mocion de órden, es ocuparse del asunto que está sometido á su de- 
cision, que es el referente á la construccion de un Faro propuesto por 
el señor Molins. | 

El señor Aguirre —En la Isla de Lobos. 

Esta es la mente de mis palabras, precisamente; y ocupándome de 
tal asunto, es que digo como entiendo que debe votarse, para evitar 
las dificultades que sobrevinieron en la noche anterior á fin de que si 
se encuentran atendibles, puede pedirse por algun otro señor Diputado. 
No es formulando mocion; es para que esto influya en lo que valga en 
el momento de la votacion. l 

El señor Chucarro—Nada mas que para hacer una pequeña rectifi- 
cacion; y es que la Cámara, siendo consecuente con la resolucion que 
tomó la otra noche, no debe tomar esta resolucion: porque de otro mo- 
do vendria á ser inconsecuente. 

El señor Presidente —La Mesa va á presentar bajo otra forma la vo- 
tacion, que creo que salvará toda discusion; al menos, en el asunto que 
está en discusion. Ahora, en cuanto a! otro, podrá la Cámara resol- 
ver que se reconsidere. | 

Si no hay quien pida la palabra, se va á votar. 

Si el punto está suficientemente discutido. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(A firmativa.) 

Tenga la bondad de leer el sefior Secretario. 

(Se lée el articulo tnico.) 

Si se ha de pasar 4 la discusion particular. 

Los sefiores por la afirmativa, en pié. 

(Negativa.) 

Queda desechado el Proyecto de construccion de un Faro. 

(Se lée lo siguiente:) 


Exmo. señor: 


Amilcar Casoni, ante V. H. respetuosamente espone: Que persuadi- 
do de la conveniencia publica que habria en fundar en esta ciudad un 
establecimiento destinado 4 hacer préstamos bajo garantias prendarias 
á un módico interés, 4 la vez que una Caja de Ahorros donde las pe- 
queñas industrias y los hombres de trabajo puedan depositar sus eco- 
nomías, optando al mismo tiempo á un interés, me ha decidido 4 pro- 
poner al Superior Gobierno la realizacion de este pensamiento en los 
términos y bajo las condiciones de Estatutos que por separado acom- 

año. 

Como V. E. podrá observarlo por esos Estatutos, se trata de fun- 
dar una institucion que en todos los países donde existe, ha recibido el 
nombre de «Monte de Piedad» por los beneficios que presta á la cla- 
se menos acomodada que no encuentra como proporcionarse recursos 
en los otros establecimientos de crédito sobre pegueños valares, ofre- 
ciéndoles, no solo con seguridad lo que necesita, sinó salvándolos por 
el interés módico de los préstamos, de la usura con que los esplota- 
dores de la desgracia, apremian casi siempre á los que concurren á 
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ellos, para atender á necesidades urgentes de la vida, 6 salvar de los 
éstremos de la miseria. 

En efecto, Exmo. señor, todo eso ofrece el establecimiento que me 
propongo. fundar, pues á la vez que el fuerte capital qué ha de constituir- 
lo, la intervencion Fiscal dispuesta por los Estatutos, garante á los deu- 
dores la seguridad de sus prendas, estos tendrán siempre allí una fuen- 
te á que ocurrir para proveerse de los fondos que necesiten, sin otro 
gravámen que el interés relativamente bajo del uno y medio mensual, 
con mas, la conveniencia de las renovaciones sucesivas, que evita el pe- 
ligro de los préstamos á término fatal. o | : 

Prueba de la conveniencia de estos establecimientos, es que hasta 
los Gobiernos los han fundado en otros paises, persuadidos sin duda, 
de que con ellos sirven los intereses del público, cuando no atienden á 
necesidades de igual carácter. | 

No creo, pues, del caso, estenderme en consideraciones sobre el par- 
ticular, que están al alcance de todos y que no pueden, por consiguien- 
te, ocultarse á la ilustracion de V. E. | | 

Sinembargo, debo sí llamar la atencion del Superior Cobierno sobre 
un punto capital y del que es, que no siendo posible comprometer un fuer- 
te capital como el que requiere y del que depende la institucion que 
trato de fundar sino asegurando la totalidad de su colocacion á un ti- 
po dado, en que es lo que consiste el único interés particular de la 
Empresa, necesita para su seguro ejercicio un período esclusivo; es de- 
cir: que cuando menos durante un término de quince añcs, no se per- 
mita la fundacion de otro establecimiento análogo, condicion indispen- 
sable de todos los Monte-Pios existentes, inclusos los oficiales, co- 
mo el de la ciudad de Buenos Aires, y cuya ventaja, está de cierto, 
mas que compensada con los beneficios que ellos ofrecen al público. 

En cuanto á la Caja de Ahorros tambien propuesta é indicada en 
los Estatutos, creo bastante con decir, que la clase pobre tendrá en ella 
un establecimiento seguro donde depositar sus economías por peque- 
ñas que sean, con las que formará en el trascurso del tiempo un capi- 
tal reproductivo para ella y para la comunidad que aprovecha siempre 
del capital de todos. 

Es en mérito, pues, de estas consideraciones, que: 

.A V. E. suplico, que habiéndome por presentado con los Estatutos 
. de la referencia, quiera prestar su aprobacion, y mediante ellos y bajo 
sus condiciones, autorizar la fundacion del establecimiento que indico. 

Será gracia y justicia. 


Exmo, señor 
Montevideo, Enero 14 de 1879. 


Amilcar Casoni. 
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i Montevideo, Marze. 15 de 1879. 


b 


_  ElP. Ejecutivo tiene el honor de someter al ilustrado juicio de V. H. 
- el adjunto espediente que ha promovido don Amilcar Casoni, proponien-, 
- do el establecimiento de una Caja de Ahorros. 


Dios guarde á V. H. muchos años. 


LORENZO LATORRE. 
José M. MoNTERO (hijo. > 


H. Cámara de Representantes. 


Exmo. sefior. 


Aunque el peticionario comprende en un solo establecimiento la Ca- 
ja de Ahorros y el Monte de Piedad, son como V. E.' no lo ignora, 
establecimientos distintos en su constitucion y en su manera de obrar. 
Con solo leer los Estatutos anexos al Proyecto, aunque ninguna nó- 
cion se tenga de la indole diversa de sus respectivas funciones, se con- 
vencerá cualquiera, de las notables diferencias que los caracterizan y 
separan. | | 
as Cajas de Ahorros, fundadas primeramente en Inglaterra y gene- 
ralizadas en ménos de dos siglos á todas las partes civilizadas’ del 
mundo, son establecimientos destinados, segun la espresion de los eco- 
nomistas, que no les son adversos, 4 inspirar, facilitar, favorecer y es- 
timular el ahorro; y con efecto, reunen las pequeñas cantidades que el | 
trabajo y la economia producen, componiendo msensiblemente valores ! 
considerables; que emplean en provecho de los depositantes y del pú- : 
blico. Y en vista de su fin moral y de los resultados felices que las | 
Cajas de Ahorro no han cesado de dar do quiera que se han estable- 
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cido, con arreglo á los principios recomendados por la ciencia y 4 ré- 
jimenes previsores y severos, los Gobiernos y las Corporaciones, se 
an hecho un deber de fundar ó promover las Cajas de Ahorro, de 
generalizarlas y aun de estimularlas por medio de la educacion y de la 
enseñanza. 

Con tedo, no pasan de la categoría de establecimientos comunes de 
crédito, que se desarrollan perfectamente en un sistema de libertad 
bancaria. Las Cajas de Ahorros, entran entre nosotros, en las prero- 
gativas concedidas á los Bancos de emision, y todos ellos la usaron 
con iguales ventajas que las que en esta ocasion se proponen, mien- 
tras que acontecimientos desgraciados, que no pueden evocarse sin 
dolor, nos vinieron á extinguir la confianza que por muchos años tu- 
vieron las clases trabajadoras en los establecimientos en donde depo- 
sitaban sus ahorros. El monopolio no las hubiese librado de los efec- 
tos de una crísis tan complicada, y profunda, asi como los privilejios 
de que en Francia disfrutan, entre otros la proteccion oficial; no pu- 
dieron libertarlos de las vicisitudes y crueles conflictos de la crisis 
comercial y financiera de 1848. 

Aunque no fuese así, no podria concederse aquí el privilejio solicita- 
do, por obstar á ello, la existencia de dos Bancos honorables, que tienen 
el derecho de abrir cuentas á los jornaleros en los mismos términos 
que en los Estatutos adjuntos se establece. 

Los Montes de Piedad tienen otro carácter, procediendo tam- 
bien de otra manera; y solo con grandes reservas, pueden ser asimila- 
dos á los establecimientos de beneficencia, puesto que en realidad, no son 
mas que Bancos privilejiados de préstamo sobre prendas. Faltándole 
al pobre, en la generalidad de los casos, el crédito personal y carecien- 
do de cualquier otro medio, los Montes de Piedad ofrecen á las clases 
menesterosas, el recurso de los empréstitos sobre prendas. Los Mon- 
tes de Piedad no son, sinembargo, establecimientos de caridad que 
puedan dispensar este servicio gratuitamente; pues, tienen que concre- 
tarse al valor de los odjetos empeñudos, retener una parte por los gas- 
tos de administracion, conservacion y depósito, y exijir. un interés com- 
pensativo de los riesgos que corre el capital comprometido en esas 
operaciones. Ellas se hacen igualmente con el pobre como con el rico, 
con las gentes honorables, como con los jugadores, libertinos, prosti- 
tutas, etc.; recibiendo en cada caso, el precio completo del servicio que 
proporcionan. 

Con todo, los Montes de Piedad, son casas que rinden servicios 
importantes á los desgraciados en los momentos de supremus angus- 
tias, siendo utilisimas, bajo este punto de vista, á la sociedad, por cu- 
yo motivo el público no las quiere mal, estandoles mas bien recono- 
cido por las necesidades que remedian. En Francia, en Inglaterra y 
en otras Naciones, han tenido tal desenvolvimiento, adquiriendo suma 
importancia por los valores que moralizan y las transacciones que eje- 
cutan, que han llegado á constituir una verdadera institucion social. 

Sinembargo, están espuestas ha abusos, como todas las instituciones 
humanas que se ha tratado de prevenir y evitaren gran parte, por me- 
dio de los principios que sirven de regla á su peculiar administracion 
y de los Estatutos, competentemente homologados, que les sirven de 
pauta. El motivo del privilejio de que disfrutan, dentro de los 
rádios señalados á cada establecim.ento de esta clase, en Francia y en 


otras partes, no ha sido otro, segun distintas exposiciones ministeria- 
les que hemos leido, que el de hacer una eficaz concurrencia á esa cla- 
se, existente en los grandes centros de poblacion, que se designa con 
el nombre repugnante de usureros, hombres sin delicadeza ni probidad 
que hacen el infame negocio de comprar á los rateros y ladrones ob- 
jetos mal adquiridos y desuministrar dinero con ruinosas condiciones, 
á los hijos de familia, estimulándolos al libertinage y prodigalidad. 

No estoy, sinembargo, convencido, de que el monopolio sea absoluta- 
mente necesario, aun concretado 4 la ciudad de Montevideo y por so- 
lo quince años, para que no pueda obtenerse iguai resultado, en com- 
petencia con los establecimientos de la misma clase que lleguen á es- 
tablecerse. Actualmente no existe ninguna casa de préstamos sobre prén- 
das, que pueda subsistir en vista de los abusos intolerables que reve- 
la el luminoso informe de la Policia; creyendo por mi parte, que has- 
ta la facultad de obtener Patente para tan perniciosa industria, debe 
retirarse desde ya, so pena de continuar autorizando conscientemente, 
estafas y abusos, contrarios á la moral administrativa, para los cua- 
les consignan penas severas los Códigos de todos los paises civilizados. 

Tiene en consecuencia, el mercado libre para su planteamiento y des- 
arrollo, el Proyecto que se ofrece á la consideracion de V. E., siendo 
muy posible, en atencion á la escasez de capitales y á la ninguna ten- 
dencia de los que existen, á emplearse en especulaciones, aleatorias 
y morosas, que antes de quince años, ningun otro se dedique á la fun- 
dacion de un Monte de Piedad, bajo las bases equitativas y aceptables 
que se consignan en los precitados Estatutos; y siendo ésta mas bien 
una probabilidad que una conjetura, no acertamos con la razon del mo- 
nopolio temporal que se pide, el cual seria mas bien una dificultad 
que el medio de alcanzar el doble objeto que el peticionario se propo- 
ne; pues ya se ha visto que en cuanto á la Caja de Ahorros obstan al 
privilegio la Ley bancaria y el derecho adquirido por los Bancos exis- 
tentes. | 

En resúmen, aunque las referidas Cajas y los Montes de Piedad 
sean instituciones de índole y procedimientos diversos, nada segura- 
mente obsta á que puedan funcionar conjuntamente, como en los Es- 
tatutos se demuestra. Ambas instituciones, son- útiles y aun necesarias 
en nuestro estado social, sirviendo la una para estimular el ahorro, acu- 
mular las pequeñas sumas que la econemía doméstica proporciona y 
movilizarlas en beneficio de los trabajadores y dela circulacion: y con- 
viniendo la otra al interés de las personas necesitadas, que componen 
el mayor número en todos los pueblos, no quedándoles con frecuencia 
mas recurso, en circunstancias de apremio, que el crédito prendario. 
Solo que la primera tiene que acomodarse al sistema bancario que nos 
rije, con emision ó sin ella, mientras que la otra puede obtener el pri- 
vilejio, si las razones que tengo para no creerlo necesario, no fuese de 
la aceptacion de V. E. 


Montevideo, Febrero 4 de 1879. 


T. Villalba. 
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MINISTERIO, DE GOBIERNO, 
Montevideo, Febrero 6 de 1879. 
Vista al señor Fiscal de Gobierno y Hacienda. 


MONTERO. 


Exmo. señor: 


Segun recuerda el infrascrito, durante la Administracion del señor 
doctar. Ellauri,''se o un O análogo, 6 igual al del señor 
Casoni. Crée el que firma, que el Gobierno no le hizo lugar. Sírvase V. E. 
maridar agregar ese. espediente: á éste, para compararlos, y apreciar 
los fundamentos de la resolucion gubernativa. 


Montevideo, Febrero 11 de 1879. 


José Maria Montero. 


MINISTERIO DE GOBIERNO. 
Montevideo, Febrero 17 de 1879. 
Ss 


Informe la Secretaría. 


. Zorrilla. 


SECRETARÍA DEL MINISTERIO DE GOBIERNO. 
E E A o A A 
Montevideo, Febrero 20 de 1879, 
Pase al Jefe de la 3% Seccion. 


Cárlos Muñoz y Anaya, 
Oficial Mayor Interino. 


COMISION DE HACIENDA. 


H. Cámara de Representantes: 


D 


Don Amilcar Casoni, solicita privilejio por 15 afios para establecer 
en Montevideo una Caja de Ahorros y Monte de Piedad, con un ca- 
pital de cien mil pesos, y al efecto, adjunta los Estatutos del Estable- 
cimiento proyectado. 

Esta Comision hace suyo el luminoso informe del Contador General 
á este respecto y como él considera útiles esas instituciones destina- 
das á poner al alcance de los menesterosos, sea cual fuere su rango, 
recursos á un alto interés, es verdad, pero utilizando valores, que no 
siendo admitidos como garantia en el comercio, solamente son rendi- 
da Epa circunstancias dadas con enorme depreciacion y extraordinaria 
érdida. | 
: Las Cajas de Ahorros prestan servicios considerables en las Socieda- 
des en que existen sólidamente fundadas, recogiendo dia 4 dia las peque- 
ñas economías del pueblo, y con especialidad, de esa parte de él la mas 
numerosa, queen el trabajo incesante, imponiéndose privaciones conti- 
nuas, se afana en conservar algo para asegurar el reposo cuando el can- 
sancio y la edad selo impongan, las utilizan derramándolas despues en 
gruesas sumas sobre las diversas industrias, facilitándoles el numerario 
ue necesitan para desarrollarse, y asegurando con ese empleo produc- 
tivo una pequeña renta que se incorpora y aumenta la reserva del pobre. 

Opina, empero, queno debe V. H. conceder á don Amilcar Casoni 
el derecho esclusivo de esplotar con recursos insuficientes las operacio- 
nes que se ligan 4 un Monte-Pio durante 15 años—lo contrario, no pro- 
duciria otro resultado que esponer esta Sociedad 4 no encontrar lo que 
por tal forma pudiera necesitar y que se lo daria quizá la libre concurren- 
cia. 

. Es mas grave aun esa falta de recursos, dado el privilejio, relativa- 
mente á la Caja de Ahorros, pues se consentiria que se fundase sin la 
mas eficaz de las garantias—la del capital, desde que los cien mil pesos 
á emplearse en préstamos sobre prendas, que están espuestos á perder- 
se, deben tambien responder y ser la única garantía de lcs ahorros de- 
poaa y que la esperiencia ha demostrado poder elevarse en Monte- 
video á millones. 

Es sin duda, la insuficencia del capital para el Monte-Pio en un período 
tan largo, que despertó en el señor Casoni la idea de solicitar á la vez la 
Caja de Ahorros, ó la facultad esclusiva de recibir depósitos de pequeñas 
sumas; pues, establecida la corriente de esos depósitos, lo que no seria 
difícil por el monopolio, tendria de sobra como alimentar las operacio- 
nes activas de la institucion; pero no habria otra garantía para los depo- 
sitantes sino la felicidad y acierto con que esas operaciones fuesen condu- 
cidas, lo que no es seguramente bastante para justificar el privilejio. 


rE lt. 
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Esta consideracion por si sola fundaria de un modo irresistible el Pro- 
yecto de Decreto que esta Comision somete á la consideracion de V. H. 


Proyecto de Decreto 


/ 
Artículo único—No há lugar y devuélvase. 


Montevideo, 20 de Mayo de 1879. 


Juan Pekalvua—Alcides Montero —José 
L. Terra— Juan Idiarte Borda — Gut- 
llermo Galli—José Antonio Pallares. 


En discusion. 

Si no hay quien pida la palabra, se votará. 

Como no ha habido discusion, propongo á la Cámara las dos votacio- 
nes; si ha de pasar á la particular, ó si se aprueba en general el Proyecto 
para evitar otra confusion como la que hubo en los asuntos anteriores. 

El señor Martinez Castro ~ Entiendo que es menester, primero, que 
recaiga una votacion sobre el asunto. Puede la H. Cámara acptarlo en 
general y dejarlo para en la discusion particular hacer alguna variacion. 

El señor Presidente—Justamente es por eso que he hecho la propo- 
sicion—si se aprueba en general, para evitar la confusion que ha te- 
nido lugar en los dos asuntos anteriores. 

El señor Chucarro—Yo creo que no hay confusion en este asunto.... 

El señor Presidente En éste nó; en el de anoche. 

El señor Chucarro--Ni en el otro: porque yo entiendo que cuando 
la Cámara en discusion general declava que no quiere ocuparse de un 
asunto, queda desechado y no puede venir 4 la discusion particular.... 

(Apoyados.) 

.... No hay confusion. 

En este asunto la Comision aconseja—no há lugar, y está en discu- 
sion general. Si ninguno de los señores Representantes quiere hacer 
uso de la palabra, es porque está conforme con la resolucion. Luego, 
votando la Cámara que no pasa á la particular, es rechazado y no pue- 
de entrar en esa discusion. i 

bik señor Presidente—Si se-aprueba en general el Proyecto aconse- 
jado. 


Los sefiores por la afirmativa, en pié. 
(Afirmativa.) 
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(Murmullos en la Cámara.) 5 

El señor Chucarro Creo que ahora ha habido mala interpretacion: 
porque lo que se debe votar es—si se pasa á la particular. 

El señor Presidente—Esu es lo que proponia: era mas corto. 

El señor Chucarro—Lo que ha propuesto el señor Presidente, es— 
si se aprueba en general. ' 

El señor Presidente -Se votará de nuevo. 

Si se ha de pasar á la particular. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

A firmativa.) 

El señor Agutrre—¿Es afirmativa ó negativa? 

El señor Presidente —Afirmativa. 

El señor Aguirre -Hago mocion para que se trate en particular el 
asunto. 

(A poyados.) 

El señor Presidente—Yo siento no tener la ocasion de haber esclare- 
cido bien esta pequeña dificultad y no poder desde la silla Presidencial 
ocupar la atencion de la Cámara.... 

¿El señor Diputado hace mocion?.... - 

El señor Aguirre—Para que se trate en particular. 

El señor Presidente -Xi se ha de discutir en particular el asunto 
que se ha sancionado en general. 

Los señores por afirmativa, en pié. | 

(Afirmativa.) ' 

(Se lée el articulo unico.) 

El señor Aguirre—De los antecedentes publicados, como del espedien- 
te íntegro, resulta ¿que lo único por lo cual venta este asunto ala con- 
sideracion del C. Legislativo, es por el privilejio solicitado y es sola- 
mente el privilejio lo que se le niega en el Decreto aconsejado por la 
Comision de Hacienda: no se le niega al solitante, como no podia tam- 
poco hacerse, que funde cualquiera de sus dos establecimientos, ó am- 
bos si bien le parece, en las condiciones de las Leves generales, 

Siendo esto así, las razones que invoca la Comision de Hacienda pa- 
ra negar el privilejio durante un periodo de quince años, parecen aten- 
dibles; y en ese concepto, es que daré mi voto aprobativo. 

Si bien pudiera por el instante ser bastante el Capital indicado, de 
seguro que segun las previsiones mas fundadas no lo será en un pe- 
ríodo de quince años, como el de la concesion solicitada. Este es el 
fundamento que ha tenido la Comision de Hacienda para creer que 
no debe concederse el privilejio, y que yo encuentro muy acertad o. 


He dicho. 


E'l senor Presidente Si no hay quien pida la palabra, se votará. 
Si el punto está suficientemente discutido. 

Los señores que estén por la afirmativa, en pié. 

(A firmativa.) i 

(Se lée el articulo único.) 

Si se aprueba en particuiar elf Proyecto aconsejado. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Afirmativa.) 

Queda desechado. 

(Se lée lo siguiente:) 
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Exmo. señor: ` : 


Luis Burmester, natural de Alemania y avecindado en el pais, ante 
V. H. con el mas debido respeto me presento y digo: que como lo 
acredita la resolucion espuesta al pié de mi peticion de f. 20, en Abril 
de 1874, me presenté ante V. H. en demanda de una medida justiciera 
Je reparára en cierto modo los perjuicios que he sufrido con el retar- 

o que se ha hecho para el pago de mi crédito contra el Estado, cu- 


yos derechos y justicia que entraña mi reclamacion, no es posible des- 


conocer. l 
Debido á que la Comision de Legislacion no Fabia tenido la deferen- 


cia de despachar mi asunto, y con motivo del cese del P. Legislativo, 
por los acontecimientos políticos que se produjeron en principios del año 
1876, despues de esta época, y hasta hoy, he procurado por todos los 
medios á mi alcance, de obtener la reparacion y reconocimiento de mis 
derechos, y como consecuencia de ello, el pago de mi reclamacion. 

Desgraciadamente han sido inútiles las diligencias practicadas por 
mi al tin indicado. 

Con tal motivo, vengo ante V. H. como último recurso, y reprodu- 
ciendo en todas sus partes mi peticion de f. 20, á la vez me permito 
ampliarla con diversas consideraciones de hecho y de derecho, que no du- 
do convencerán el ánimo de V. H., dictando la resolucion que en este 
caso procede, reparando así la injusticia de que me quejo, y rindien- 
do culto á los sanos principios de derecho. | | | 

Como he dicho en aquella peticion, la injusticia de que me quejo, es 
evidente, segun lo obrado cn este asunto, y de que instruyen los tes- 


timonios adjuntos. 
Las razones y fundameiitos en que descansan las diversas resolucio- 


nes judiciales para desatender mi justa reclamacion, se deducen clara- 
mente de lla .Vista Fiscal recaída en los autos respectivos, y de.que 
tambien instruyen los testimonios adjuntos, y cuyo tenores el siguien- 


te: «A juicio del Fiscal, el crédito del señor Burmester, si alguna vez 


tuvo razon. de ser, está comprendido en las prescripciones pronuncia- 
das por las Leyes: de 21 de Julio de 1860 y 12 de Diciembre de 1866, 
v es de comformidad 4 lo dispuesto en los artículos 3% y 4° de la 
primera de dichas Leyes, que este Ministerio se ha considerado impe- 
dido de entrar á discutir la presente reclamacion. Ninguna disposicion 


legislativa ha derogado las citadas Leyes; el Fiscal no tiene al ménos - 
8 - e D eo . 2 o e o ved we 
por derogacion, las resoluciones especiales que cita el señor Burmes..- 


ter, y no juzga å los Tribunales autorizados para darles aplicacion 
fuera de los asuntos 6 casos particulares en que fueron dictadas por 
buenas 6 malas razones de que solo el Legislador es Juez. Si el señor 
Burmester se crée en igualdad de circuustancia á las que hicieron va- 
ler los reclamantes que cita, puede adoptar iguales medios, ocurriendo 
directamente á la Cámara, para ser tambien esceptuado de las Leyes 
generales de prescripcion, etc.» 

Como V. H. comprenderá, lo que el señor Fiscal indica como reso- 
luciones especiales citadas por mí, es referente á las reclamaciones Ita- 
liana, Castro, Rossi, Bustamante, Ramirez y otras muchas, en las que 
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despues de haber conocido el P. Judicial, y haberse obtenido el mis- 
mo resultado que en la mia, sinembargo, las Honorables Cámaras, y 
en defecto de éstas, el Superior Gobierno, les prestaron su aproba- 
cion y ordenaron su pago. 

Las consideraciones y fundamentos que sirvieron de base para la ad- 
mision de las reclamaciones citadas, y la enn establecida con 
tal motivo, deben necesariamente servir de base para la admision de 
mi reclamo, con tanta mas razon, si se tiene en vista, que la época en 
que fueron prestados los servicios que constituyen mi reclamo, es muy 
posterior á la en que se produjeron los hechos que constituyen las re- 
clamaciones arriba citadas. Así es, que no es posible negar el derecho que 
me asiste, en vista de las referencias espuestas, porque ello importaria 
el desconocimiento da igualdad ante la Ley para todos los habitantes 
de la República, prescrita por la Constitucion de] Estado. Cuando se 
trató del reconocimiento de las reclamaciones referidas, no faltó quien 
quizo oponerles las mismas trabas é inconvenientes que se han opues- 
to á la mía; y sinembargo, no pudo conseguirse el rechazo de aque- 
llas, porque era notoriamente evidente, que la Lev de 1860, y despues 
la de 1866, entrañaban un desconocimiento pleno de los principios mas 
" sagrados de derecho y justicia. Y esto, que en manera alguna podria 
escapar ante la ilustracion de V. H., no pudo menos de ser salvado 
por el Legislador con la promulgacion del Código Civil que empezó a 
rejir el 18 de Julio de 1868, por Decreto-Ley de Febrero 4 del mismo año. 

El artículo 1° de esa Lev, establece: «El Código Civil Oriental, se 
publicará y rejirá en todo el territorio de la República desde el 18 de 
Julio de 1868, con derogacion de las Leyes antertores;» y si esto no 
fuera suficiente para demostrar de un modo evidente la inaplicabilidad 
de Jas Leyes de 1860 y 1866, en cuanto 4 mi raclamo, por estar éstas 
derogadas por Leyes posteriores, me bastará citar lo dispuesto en el 
inciso 1° de Ics artículos 2352 y 2353 del Código Civil, en vigencia 
desde Julio 18 de 1868, que testualmente disponen: «Quedan absoluta- 
mente derogadas todas las Leyes y costumbres que han rejido hasta 
aquí sobre las materias que forman el objeto del presente Código.» 

«Todos los asuntos pendientes en que no haya recaido una sen- 
tencia sobre el fondo á la época en que este Código se haga obligato- 
rio, serán juzgados por sus disposiciones, á no ser que en el mismo 
Código seencuentre prescripcion espresa en contrarto.» 

Bien, pues; la promulgacion del Código Civil, derogó absolutamente 
las Leyes de Julio de 1860 y Diciembre de 1866, y no podia ser por 
menos, cuando se trataba de una Ley cuya promulgacion solu respon- 
dia á miras políticas, con perjucio de unos v en beneficio de otros. 

Y esto, V.H. es indudable que lo reconoció tambien, por el hecho 
de haber resuelto que «ocurriera á donde corresponda,» resolucion apro- 
bada por V. H. en sesion de Junio 17 de 1873 (f. 10 de los testimonios 
adjuntos.) Y digo que esta resolucion importa el desconocimiento ple- 
no de la ilegalidad, nulidad y derogacion de las Leves de Julio de 
1860, y Diciembre de 1866, porque noes posible gue V. H. me orde- 
nára que ocurriera ante el P. Judicial á hacer las gestiones prévias 
antes de ocurrir á las Honorables Cámaras cuando por el artículo 4° 
de Jn Ley de 1860, se disponia que sobre estas reclamaciones mo se 
admitirá demanda ante los Tribuuales contra el Fisco, ni se podrán 
hacer gestiones 6 transacciones ante el P. Ejecutivo, 
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Llamo con especialidad la antencion de V. H. sobre este punto ca- 
pita:, porque precisamente el P. Judicial, en lo único en que se ha fun- 
dado para no oir mi reclamo, es en virtud de lo dispuesto por el ar- 
tículo 4° de la citada Ley. 

Por las consideraciones de hecho y de derecho, aducidas tanto en esta 
esposicion como en lo demas de que instruyen los testimonios adjun- 
tos, espero de V. H. que reconociéndose la injusticia de que he si- 
do victima, y reparándose el agravio de que me quejo, se sirva decla- 
rar válido mi crédito, y en su consecuencia, eh que este espe- 
diente pase al P. Ejecutivo para que arregle la forma de pago y efec- 
a de éste, prévia la liquidacion respectiva de la reclamacion de- 

ucida. 


Por tanto: 


A VV. HH. suplico, que habiéndome por preseniado con los docu- 
mentos de la referencia, se sirva resolver como lo dejo pedido, y en lo 
que recibiré gravia, justicia, etc. 


Luis Burmester. 


COMISION DE IlACIENDA. 
H. Cámara de Representantes: 


Esta Comision hizo. un estudio detenido de la solicitud de don Luis 
Burmester y opina, que no puede ser atendida por V. H. 

Consta en efecto, de un espediente que acompaña -el solicitante, no 
ser ésta la primera vez que se presenta á los Poderes públicos recla- 
mando el pagamento de un pretendido crédito contra el Estado; sus 
gestiones datan de 1872. 

Ese año sin otro documento que una informacion sumaria de testi- 
gos, producida pocos dias antes en un Juzgado de Paz, pretendió que 
e; Gobierno le mandase pagar servicios hechos por siete lanchas de 
su propiedad y que afirmaba haber sido continuos desde 1843 á 1847. 


Conformándose á la Vista Fiscal que declaraba prescrito el crédito 
en el caso que existiese, se negó el. Gobierno á oirlo, y en 1873 se 
terry á esta H. Cámara que lo mandó ocurrir 4 donde corres- 
poñdia. ; 

Demanda entónces al Fisco y dos sentencias conformes de grado en 
gradó confirman el acierto de la resolucion del P. Ejecutivo recaida 
en el asunto. 

Sabe V. H. que los créditos por perjuicios de guerra hasta 1851 
preocuparon por largo tiempo la atencion de los Poderes públicos y 
qué varias Leyes facilitaron su justificacion hasta que fueron definiti- 
vamente liquidados por (Comisiones especiales al efecto nombradas; 
pero á la vez que daban facilidades, que mas tarde con mucha razon 
se juzgaron escesivas, señalaron plazos perentorios para la presenta- 
cion de los créditos. Es así que la Ley de Julio de 1860, trascrita 
en lo pertinente en la solicitud de Burmester, prohibid que se com- 
probasen y liquidasen créditos contra el Estado, anteriores 4 1852, no 
presentados para su clasificacion, declarándolos prescritos. ` 

Ley especial para cierta Órden de créditos, como las anteriores pro- 
mulgadas con el mismo objeto, no pudo ser derogada por disposi- 
ciones posteriores sinó espresamente, y de ahí que no sean aceptables 
las afirmaciones en contrario del señor Burmester, á quien por otra 
parte, nó seria muy fácil probar, aunque el caso debiese rejirse por 
derecho comun, como parece desearlo la lejitimilidad de su crédito, 
sin un principio de prueba por escrito, y su eficacia deepues de mas 
de 30 años de producidos los hechos que segun él, le dieron origen. 
| !En consecuencia, esta Comision aconseja en este asunto la si- 


guiente: 
Minuta de Decreto 


Ariículo único—No há lugar y devuelvase. 


Montevideo, 20 de Mayo de 1879. 


Juan Peñalva — Alcides Montero — 
José L. Terra-- Juan Idiarte Bor- 
da Guillermo Galli— José Anto - 
nio Pallares, 
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En discusion general. ; 

Si no hay quien pida la palabra, se votará, 

Si se da el punto por suficientemente discutido. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(A firmatica.) | | . Se 
El señor Idiarte Borda --Hago mocion para que se trate en particular 
este asunto. 

(Murmullos en la Cámara.) a , o 

Elseior Presidente —No puede hacerla. el señor Diputado, porque no 
se ha votado en general. | | 

El senor Idiarte Borda -Ah!.... perdon, | a 

El señor Presidente -—Si se ha de pasar á la discusion particular. 

Los señores por la afirmativa, en pié. z 

(Afirmativa.) | 

El señor Idiarte Borda - Hago mocion para que se trate en particu- 
lar este asunto. 

(A poyados.) 

El señor Presidente—La Cámara lo resolverá por dos tercéras partes 
de votos. 

Si se ha de tratar en esta sesion este asunto. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Afirmativa.) 

(Se lée el artículo unico.) 

En discusion particular. 

Si no hay quien pida la palabra, se votará. | 

El señor Aguirre -No solamente para fundar mi voto adhiriéndome á 
las conclusiones de la Comiston de Hacienda, sinó para agregar unas 
dos palabras más en cuanto al punto general que ha sido materia tantas 
veces de controversia, respecto á si las Asambleas Legislativas pueden 
dictar Leyes con relacion 4 las obligaciones del Estado; puesto que ha sido 
como he dicho antes, materia muy controvertida por los intereses que 
han sido lastimados por esas Leyes. _ 

Se dice por damnificados, empleando un criterio parcial, que les Asam- 
bleas Legislativas no pueden legislar en tal materia; que son parte re- 
solviendo sobre sus propios intereses. Yo entiendo que esta afirmacion 
no pasa de ser una paradoja, y quesi por el hecho de tratarse de’ inte- 
reses del Estado, de intereses del Fisco, no pudiéramos legislar, en el 
mismo caso estarian todas las demas mat erias: porque todo aquello so- 
bre lo que ss legisla, se supone que envuelve algun interés público. 

Los miembros de las Cámaras Legislativas no son tal parte interesa- 
da en los asuntos sobre los cuales legislan; no resuelvenlo que mas les 
convenga, porque-tampoco no hay conveniencia en un sentido 6 en otro 
para ello: resuelven lo que entienden que es de justicia, lo que entienden 
que responde al bien entendido interés público. 

No habria de cierto, dentro del Estado quien pudiera resolver estas 
materias con la imparcialidad que se pretende con la entera rescinden- 
cia que entienden ser necesaria las partes interesadas, todos los Legisla~ 
dores ó habitantes del país, todos tienen algo que ver en las cosas que 
pasan dentro de él; y seria necesario ir á buscar en el exterior quien estu- 
viese enteramente ageno á los suc esos nacionales, ==. 

Desde que esto no es posible sin abandonar la Indepandencia Nacional; 
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desde que en el seno del pais es que debe buscarse quienes legislen para 
él, es fuera de toda duda que esos Legisladores tienen la integridad de 
facultades necesarias para resolver en toda materia; discutir y legislar. Y 
siendo esto así, las Leyes que dicten, ya sea en materia de obligacio- 
zes del Estado, ó en cualquier otro materia, son perfectamente válidas, 
como no contravengan alguna garantia constitucional, y como no hay 
garantía constitucional alguna comprometida en que se reglamente la 
manera de probrar los derechos ni el tiempo en el cual deben prescribir; 
y como es la prescripcion un medio de disminuir las obligaciones de 
derecho natural, incontrovertiblemente. no puede tampoco ponerse en 
duda que han sido constitucionales las Leyes, como la de 1860, que 
estatuyó á ese respecto; si bien aquella, como todas las demas, pueden 
haber sufrido escepciones cuando se tratára de personas que estuviesen 
en la imposibilidad de presentarse dentro de los términos de la Ley; 
puesto que es tambien otro principio de derecho natural incorporado al 
positivo en nuestro país, como en la generalidad de los otros, que contra 
el que está imposibilitado de accionar no corre la prescripcion. 

Éstas Leyes son las que han sido aplicadas por los Tribunales, se- 
gun se vé de las dos sentencias confirmatorias, la segunda de la pri- 
- mera, recaida contra don Luis Burmester; ante la cosa juzgada fun- 


dada en Leyes espresas, no podemos nosotros ni autoridad ninguna 
del Estado, disponer lo contrario. 


La resolucion aconsejada por la Comision de Hacienda, es pues, per- 
fectamente justa y arreglada 4 los principios constitutivos de buen Go- 
bierno, y debe ser aceptada por la CAmara—en mi opinion. 

El señor Martines Castro—Voy á votar tambien, señor Presidente, 
por el Proyectc aconsejado por la Comision de Hacienda. 

Acepto en parte las consideraciones aducidas porel señor Diputado 
preopinante, doctor Aguirre. Y digo que las acepto en parte, porque 
no estoy conforme con una indicacion que ha hecho, de que la pres- 
cripcion es un medio de solventar las obligaciones de carácter natural. 

reo por el contrario, que es un medio esencialmente civil, que sale de 
los límites del derecho natural; y que lejos de ser el medio de solven- 
tar las obligaciones de esta clase, precisamente es un medio de hacer- 
las ser obligaciones naturales. 

Pero me hace fuerza mas que nada la circunstancia de haber sido 
sometido este asunto á los Jueces Ordinarios y haber recaido en él 
dos sentencias conformes, que hacen cosa juzgada, y el haberse in- 
tentado el recurso de apelacion, no para ante ningun otro Tribunal y 
sí para ante la H. Cámara, que no es Corte de tasacion por cierto, pa- 
ra poder revocar las sentencias que dicta el P. Judicial. 

n este sentido, encuentro muy ajustada 4 la justicia el Proyecto 
de la Comision de Hacienda, y por eso es que voy á darle mi voto 
tambien. : 

He dicho, señor Presidente. 

El señor Presidente —Si no hay quien pida la palabra, se votará. 

Si se da el punto por suficientemente discutido. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(A firmativa.) 

(Se lée el artículo único.) 

Si se aprueba el Proyecto aconsejado por la Comision. 
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Los señores por la afirmativa, en pié. 

(A firmativa.) 

Queda desechado. 

(Se lée lo siguiente:) — . 


HONORABLE CÁMARA DE REPRESENTANTES. 


Juan Oliver y Llimona, Capitan y Piloto que ha sido de varios bu- 
ques mercantes y últimamente del Bergantin Costarricence «Oliver,» 
vecino de esta ciudad, ante V. H. con la debida consideracion y res- 
peto comparezco y espongo: | 

Que siendo la mision de los Estados convenientemente organizados, 
la de protectores del goce de los derechos naturales y políticos de sus 
asociados, la de aseguradores de vidas y haciendas de sus ciudada- 
nos propendiendo constantemente con este mismo fin al mayor des- 
arroyo y fomento del comercio y navegacion, llave de la bien entendi- 
da riqueza, y prosperidad de los pueblos, vengo en uso del derecho 
de peticion que me acuerda el artículo 142 de la Carta Fundamental de 
la República, á suplicar á V. H. la concesion no de un monopolio 
perpétuo, porque esto está en abierta contradiccion con las verdades 
conquistadas por la civilizacion moderna, sinó la de un p privile- 
jio por veinte años para el establecimiento de un «Tren de Auxilio» 
con lanchas, salva-vidas, sus correspondientes anclas, cadenas, cala- 
brotes y todo lo demas conveniente para auxiiio de los buques que, 
en circunstancias dadas, lo necesitaren dentro de este Puerto y Ra- 
da, con la espresa condicion de que, al espirar dicho plazo, queda- 
rá todo el aparato y sus beneficios á favor del Gobierrno de esta Re- 
pública. 

Estas lanchas 6 salva-vidas del sistema James Beching premiada 
no hace mucho en Inglaterra y adoptado en las principales Naciones 
de Europa y Norte América, constituyen mi propuesta Tren de Auzi- 
lío, el cual, importando el conjunto de todas las piezas reclamadas 
por un buque en el caso de peligro inminente de naufragio, viene á 
ser la verdadera áncora de salvacion de los importantes intereses de 
la marina y comercio en un Puerto como éste en el que, las embar- 
caciones fondeadas son tan frecuentemente azotadas por los huraca- 
nados vientos del segundo y tercer cuadrante 6 sean del Este al Sud 
y del Sud al Oeste. 

El beneficio del solicitado privilejio consistirá por toda compensa- 
cion de servicios, en el insignificante impuesto de siete centésimos por 
tonelada para buques de Ultramar, y en el de cinco para los de ca- 
botage, impuesto igual al que en circunstancias análogas pagan los 
buques en Europa. 

Mis pretensiones, H. Cámara, no pueden ser mas ventajosas para 
el bien comun ide la República. Ellas tienen por objeto protejer sin 
sacrificios, antes por el contrario, con emolumentos para el Erario pú- 
blico, los verdaderos intereses de la marina y del comercio. 
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La actual Empresa de Salvatage, honorables Representantes, cuya 
concesion han obtenido del Gobierno los señores Preza y Ca., por Con- 
trato celebrado en 17 de Abril de 1875, no surte en sus servicios los 
mismos efectos que mi propuesto Tren de Auxilio, y es posible, por 
consiguiente, la coexistencia de las dos Empresas sin que se infiera el 
mas minimo ataque á sus derechos respectivos. Por mas que entre am- 
bas se perciba alguna analogía genérica, existe en realidad una diferencia 
esencial en sus especiales medios de accion y en sus respectivos fines 
prácticos como demostrarlo me propongo: _ 

El Tren de Auxilio tiene por objeto: auxiliar, socorrer, suministrar 
todo lo necesario para salvar á los buques que se hallen en peligro de 
encallamiento 6 naufragio, antes que uno ú otro accidente se realice 
6 se verifique el abandono de la embarcacion por la tripulacion ó Cap:- 
tan. Su objeto, pues, es preventivo, por cuanto preriene, se esfuerza 
en evitar en lo posible la desgracia de cualquier siniestro marítimo 
antes de la sorpresa de su triste realidad. 

La Empresa de Salvatage de los señores Preza y Ca., está sujeta, 
por el contrario, segun espresa condicion establecida en el Contrato ú 
otorgamiento de la concesion, á las prescripciones del ‘titulo 13, Libro 
3° del Código de Comercio en cuyo artículo 1,463 y con mas claridad en el 
1,474 se halla perfectamente deslindada su propia esfera de accion, es- 
tableciendo lo que á continuacion se trascribe: 

«Los casos de salvamento (denominacion rnas propia y mas casti- 
za que la de Salvatage,) son:» 

«Si se recuperan 6 salvan un buque 6 efectos encontrados sin direc- 
cion en alta mar, en las playas ó costas.» 

«Si se salvan efectos de un buque encallado que se encuentre en tal 
estado de peligro, que no pueda ser considerado como lugar seguro 
para los efectos, ni como asilo para los individuos de la tripulacion. » 

«Si se sacan efectos de un buque que se ha roto efectivamente.» 

«Si hallándose un buque en peligro inminente 6 nu presentando ya 
seguridad, es abandonado por la tripulacion.» 

Resulta, pues, que el Tren de Auxilio tiene por objeto prevenir los 
siniestros maritimos, mientras que la Empresa de Salvatage 6 Salva- 
mento, de los señcres Preza y Ca., solo puede funcionar despues de 
acaecido el siniestro, y de aquí la diferencia esencial del objeto, la 
diversidad de la esfera de accion entre una y otra Empresa, siendo 
por lo tanto posible la coexistencia de las dus sin «ftagues recíprocos 
de sus derechcs respectivos segun me he propuesto demostrarlo. 

Y por lo que es relativo á los Capitanes de buques y al comercio en 
general, con mucha mayor satisfaccion pagarian el insignificante im- 

uesto de siete centésimos por tonelada que el exhorbitante importe de 
a tercera parte de los objetos salvados, como con repugnancia gene- 
ral la actual Empresa del Salvatage, aparte de que no llena fielmen- 
te su cometido, segun desgracidamente lo estamos viendo todos los 
dias por las constantes quejas aparecidas en la prensa local. 

Acabadamente demostrada la diferencia esencial entre mi propuesto 
Tren de Auxilio y la actual Empresa de Salvamento ó Salvutage de 
los señores Preza y Ca., afirmé que los Capitanes de buques mucho 
mas conveniente consideraban mi Proyecto que la mencionada Empre- 
sa, y come ninguna afirmacion reviste por sí sola las condiciones de 
prueba sin la debida demostracion, me permito adjuntar á V. H. una 
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carta que en Diciembre del año próximo pasado se me ha dirijido, en la cre- 
encia de que ya me habia presentado al Superior Gobierno haciendo la 
misma denuncia 6 pidiendo el mismo privilejio 4 que hago referencia 
en este escrito, carta, honorables Representantes, no solamente sus- 
crita por todos los Capitanes de buques existentes en el Puerto sin 
distincion de nacionalidades, como Ingleses, Alemanes, Sueccs, Bra- 
sileros, Italianos, Portugueses, Españoles, etc., etc., sinó tambien por 
comerciantes y consignatarios de esta plaza, como son los señores Ime- 
nes y Plá, Carrau y Ca., Tremoleras Hnos., Costa Paiva y Ca., An- 
tonio Pino, etc., etc., y los Agentes de las Compañias de Seguros Ma- 
rítimos, etc., adhiriéndose todos ellos del modo mas espontáneo y con 
el mas verdadero conocimiento de causa á mi referido Proyecto de Tren 
de Auxilio por creerlo enteramente distinto del Salvataja y de conve- 
niencias mas importantes y reales. 

En mérito de-las consideraciones espuestas, espero que V. H., con- 
sultando los bien entendidos intereses del Fisco, comercio y navega- 
cion, se ha de servir declarar haber lugar á la concesion de mi pro- 
oao Tren de Auxilio en la forma espresada en el cuerpo de esta 
solicitud. 


Montevideo, Mayo 7 de 1879. 


Juan Oliver y Llimona. 


CoMISION DE HACIENDA. 


4 


H. Cámara de Representantes : 


Don Juan Oliver y Llimona, solicita privilejio por 20 años para es- 
tablecer un Tren de Auxilio del sistema Beching, con el objeto de pree 
venir dentro del Puerto de Montevideo, los siniestros á que están es- 
puestos los buques en él anclados, mediante la percepcion de un im- 
puesto de 7 centésimos por tonelada de los buques de ultramar, y cin- 
co de los de cabotaje. 

Crée esta Comision no poder el Estado acceder á lo que se propo- 
ne, aumentando los impuestos ya pesados, que gravan nuestra nave- 
gacion, sin que el servicio que se le ofrece sea en manera alguna re- 
clamado por una necesidad evidente é indeclinable, i 
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La Capitania del Puerto con medios menos perfectos, ha prestado 
hasta ahora eficazmente el auxilio que en los malos tiempos han nece- 
sitado los buques anclados en el Puerto, y ningun inconveniente exis- 
te en que continúe á hacerlo mejorando sucesivamente y poco á poco 
en la medida de sus recursos, los elementos de que dispone para tal 
objeto. 

Por lo demás, esta Comision opina, que los pocos comerciantes y | 
marinos que firman la carta á que se refiere el solicitante, interesán- | 
dose por el establecimiento del Tren de Auxilio, no lo hubieran hecho, 
si cunociesen la propuesta en sus detalles, y el exhorbitante costo de 
un servicio que rara vez se necesitaria, y que, dada la seguridad de 
nuestro Puerto, seria á la verdad, mas aparente que real. 

En consecuencia, someto á la aprobacion de V. H. la siguiente: 


Minuta de Decreto 
| 


Artículo único—No há lugar al privilejio solicitado, y devuélvase. 
Montevideo, 20 de Mayo de 1879. 


Juan Peñalva — Alcides Montero — 
José L. Terra—Juan Idiarte Bor- 
da—Guillermo Galli—José Antonio | 
Pallares. 


El señor Aguirre—Aunque he visto que este señor se ha presentado 
á la Cámara solicitando que no se trite de su asunto, es ta» exhorbi- | 
tante la pretension por él deducida, que entiendo que debemos «¡pesar : 
de su solicitud, tratar de ella v desecharla. 

A la verdad, solicitar un privilejio por 20 años para cobrar á todos 
los buques que entren al Puerto siete centésimos por tonelada, es ir 
mucho mas lejos de Jo que han ido los demas solicitantes, no muy par- 
cos en eso de pedir. Tratándose de un servicio de poca significacion 
que pocos elementos demanda y pocos sacrificios exijira para realizar 
aparece todavia mas exhorbitante, hasta puede decirse enorme, el im- 
puesto que se pretende. 

Si fuera cierto, como lo indica e: solicitante, que todos los Capitanes 
de buques y consignatarios estuviesen dispuestas á pagar con toda es- 
puntancidad este servicio, por mas que en esto haya algo que distin- 
guir, lo que Bastiat decia, lo que se vé y lo que no sel vé en materia 


En discusion general. 
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económica; puesto que esa espontaneidad en pagar ese impuesto no im- 
portaria otra cosa que la seguridad de sacarlo de los consumidores 
con el encarecimiento de las mercancias; con todo, si eso fuera cierto, 
seria el caso de cometer al Estado, ese servicio, que vendria á dejar 
un resultado pingúe, equivalente al establecimiento de un nuevo im- 
puesto, con la gran ventaja de que seria bien aceptado por los que lo 
soportaban. Pero es de creer que este hecho será cierto, como la Co- 
mision de Hacienda lo supone 6 que por lo menos, los firmantes de 
la carta-autorizacion que presenta el señor Oliver, no concerian el 
alcance de sus pretensiones. Conocidas éstas, basta enunciarlas para 
apreciar su propuesta. 

Siendo esto así no debemos'suspender la consideracion de este asun- 
to, esponiéndonos á que vengan otros de mayor interés y talvez queden 
endientes para el próximo período, cuando podemos desde ya formar 
a conciencia de que ahora, como mas tarde, con ó sin los informes 
que solicita este señor que se tengan á la vista, de todas maneras su 
solicitud deberá ser desechada. 

Así, pues, soy de opinion que votemos no mas el asunto, apesar de 
la solicitud de aplazamiento; y que lo votemos en el sentido aconseja- 
do por la Comision de Hacienda con mucho acierto. 


He dicho. V 


El señor Presidente—Si no hay quien pida la palabra, se vá 4 votar. 
Si se da el punto por suficientemente discutido. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(A firmativa.) 


Si se ha de pasar á la discusion particular. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Afirmativa.) Pa 

El señor Idiarte Borda~Hago mocion para que se trate este asunto 
en particular. 

(Apoyados.) 

El señor Presidente-.Si se ha de tratar el asunto en la sesion de 
hoy. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(A firmativa.) 

(Se lée el artículo único.) 

En discusion particular. 

Si no hay quien pida la palabra, se va á votar. 


Si se aprueba la Minuta de Decreto aconsejada por la Comision de 
Hacienda en este asunto. 


Los señores por la afirmativa, en pié. 

(A firmativa.) o | 
- Queda desechada y sancionada la resolucion de la Comision de Ha- 
cienda. E 

(Se lée lo siquiente:) 
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HONORABLE CAMARA DE REPRESENTANTES. 


Joaquin de Celis, súbdito español residente en la República hace cua- 
renta años, propietario y hacendado en Polanco del Rio Negro desde 
1852, ante V. H. como mas haya lugar me presento y digo: Que adjunto 
á esta solicitud acompaño un espediente, tramitado ante los Tribunales 
del país: por espacio de muchos años, por haberlo exijido asi el es- 
tado anormal y las aciagas vicisitudes que han pesado sobre la Repú- 
blica, y á la vez, la conservacion de mi vida, mas de una ocasion 
puesta en peligro, durante gestionaba mis justos reclamos habiendo 
tenido que habérmelas con el General don Gregorio Suarez, que como- 
es de pública notoriedad, llegó á ser todavia en no muy remotas épocas, 
uno de los mas arbitrarios y omnipotentes caudillos, que no tenian 
mas Ley que su voluntad, y para los cuales no habia autoridad supe- 
rior que respetáran, ni la del Gobierno mismo de que dependian. 

Bien; 'apesar de la justicia de que me encontraba asistido, luché 
en vano por encontrar hombres de dignidad que tuviesen el valor de 
declarar en mi favor, contra la omnipotencia del General Suarez, como 
o podrá comprobarlo en las fojas 26 y 27 del espediente mencio- 
nado. 

No habiendo podido conseguir esas declaraciones, que fueron pro- 
metidas, me ví en la necesidad de exijir que fuesen llamados á darlas 
los vecinos pacíficos de la localidad de mi establecimiento, que fueron 
testigos presenciales de los daños de que fuí objeto en mi propiedad 
durante el tiempo de la revolucion que terminó en 1865. 

Estas declaraciones, á cual mas esplicitas y terminantes, corren de 
fojas 30 4 44, y llamo sobre ellas la atencion de V. H., como asi mis- 
mo la del Sargento Mayor don Martiniano Muñoz que corre á fojas 14 
del espediente, por haber sido dicho Jefe, no selamente testigo presen- 
cial sinó además, actor en aquellos escandalosos sucesos, como él 
mismo lo confiesa. Despues de pruebas tan acabadas y terminantes, 
no sé como he debido calificar el proceder insólito de los Jueces que 
han entendido en este asunto, condenándome al mas completo des- 
amparo, ó por mejor decir, me abstengo de darle el durísimo califi- 
cativo que se merece, por no faltar á los respetos que se deben á uno 
de los Altos Poderes del Estado. La verdad es, sinembargo, que mi 
establecimiento de campo, durante todo el tiempo que duró la revolucion 
del General Flores, fué constantemente despojado por un Jefe, subal- 
terno de aquel, que formaba parte de su Ejército, siendo objeto de una 
verdadera pirateria terrestre para mantener los Soldados que estaban 
á las órdenes de aquel Jefe, sin haberme dado recibo ni de una sola 
res, ni por aquel Jefe ni por ninguno de sus Oficiales subalternos de 
los que obedecian sus órdenes y probablemente su consigna privada 
de arruinarme. 

¡Y á cuántas peripecias, disgustos y perjuicios no ha dado lugar la 

ravísima faita de haberine arrebatado mis haciendas sin contarlas ni 

ocumentarme! 
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* ¡Y parece increible que las consecuenciàs de semejartė atentado las 
hayan de convertir los señores del Tribunal en tangente para eludir la 
indemnizacion, so pretesto de que no está justificado el número cierto 
de los ganados que me fueron tomados! Como V. H. debe apreciar- 
lo, no es justo ni digno que el Gobierno y los Tribunales que se es- 
timen y estén ála altura de su mision, no prestando atencion 4 mi jus- 
to reclamc, deciaren por el hecho de esta denegacion de justicia, bue- 
na presa la propiedad de mi establecimiento de campo, que tantos tra- 
bajos y sacrificios me impuso; y mucho menos, siendo yo como soy 
uno de los tantos habitantes extranjeros del país, pacífico y laborioso. 

El notable desamparo de mis derechos podria ya haberme conduci- 
do á entablar una gestion diplomática ante el Agente de mi Nacion; pe- 
ro al considerar que la República ha entrado en una via de órden y re- 
paracion, y al presenciar la solicitud con que la actual Administracion tien- 
de su atencion y su mano protectora á la garantia de los intereses de 
la Campaña en la actualidad, no he querido tentar ese recurso, sin acu- 
dir antes á la justificacion de V. H., en la persuacion de encontrar el 
amparo y la proteccion ae me son debidos. No puede ocultarse á la 
penetracion de V. H. el funesto precedente que se sentaria para el por- 
venir del país, si toda propiedad arrebatada á los habitantes del país, 
por fuerzas de la Nacion, se hubiese de considerar como un acto le- 
gal é impunible para los perpetradores de un despojo. Semejante doc- 
trina no pueden sancionarla los representantes del pueblo, en una épo- 
ca de reparacion y de justicia, como lo es la que felizmente atravesa- 
mos. 

Pasaré ahora á hacer un lijero análisis de ios resullandos y consi- 
derandos en que los señores Jueces han fundado su sentencia. Escu- 
so ocuparme de los del inferior, por haber sido debidamente rebatidos 
en mi espresion de agravios á fojas 56 y 57 del espediente. ¡Y cuál 
no será su fundamento cuando el Tribunal Superior hizo caso omiso 
de ellos! Mas, no obstante, confirmaron la sentepcia aunque basados 
sobre muy distintos considerandos no menos capciosos que los ante- 
riores y no deja de ser altamente estraño y original, que el Fiscal, en 
representacion de los intereses del Fisco, como el señor Juez inferior 
en el desempeño de su alta mision de tal, no juzgasen oportuno, el 
primero, para apoyar su dictámen, y el segundo, para fundar su sen- 
tencia, hacer valer ni uno solo de los resultandos en que se apoya la 
sentencia del Tribunal Superior; esta circunstancia no deja de. paten- 
tizar la nulidad de dichos considerandos. 

Entrando á analizar los tales considerandos en que el Tribunal Su- 
perior funda su sentencia, diré al primero, que la declaracion del Ge- 
neral Suarez no comprendo yo que sea una negativa en absoluto co- 
mo lo aparenta comprender el Tribunal, porque se puede decir que no 
es exacta una aseveración, sin que per esto deje de serlo en su casi 
totalidad, y á este respecto lo que se trasluce, es la astucia que le es 
peculiar al General Suarez: porque efectivamente, al contestar á la ter- 
cera pregunta de si es cierto que todas las divisiones que llegaron á 
aquel punto se proveyeron de mi establecimiento, pudo contestar (sin 
mentir quizá) que era inexacto porque si doscientas veces, por ejem- 
plo, que llegaron, hubo uno de más ó ménos individuos que por preci- 
pitacion ó cosa semejante no se proveyó de mi establecimiento, ya pu~- 
do decir el General Suarez que no es exacto lo que digo, pero se abs | 
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tiene muy bien de dar la debida razon de su dicho 6 negativa, mani- 
festando el grado de mi inexactitud. ¿Por qué no dice de dónde sacó, ni me- 
nos á quién pagó las reses con que diariamente se mantenian en aquel 
punto sus Soldados de distintas categorias y condiciones, durante todo 
el período de la revolucion, y además su propia division en operacio- 
nes, cuando en muv repetidas ocasiones vino á acamparse en mi es- 
tancia y su pueblo? 

En cuanto al fundamento del segundo considerando, no es ménos 
capicioso queriendo dar el valor que no tiene á la primera providencia 
de foja 2 vuelta, hacieudo caso omiso de las subsiguientes, en las cuales 
está patentizada la reconsideracion que el General Flores hizo sobre 
la primera á pedido mio que consta á foja 5, y hasta es bastante signi- 
ficativo como se demuestra por el propio espediente, que despues de 
dada no solamente la primera sinó tambien la segunda y tercera provi- 
dencia, el propio General Suarez, se llevó el espediente á su casa ha- 
bitacion para estudiarlo sugun consta á foja 7, y es muy de creer que 
penetrado de que aquellos trapos estaban demasiado sucios, trataba 
de lavarlos en casa, cuyo axioma jamás se presentará más justifica- 
do, y sin duda habria concebido este desenlance al providenciar en 
Diciembre 10 á foja 4 vuelta, lo siguiente: «Espere la resolucion que opor- 
tunamente se dicte sobre esta clase de asuntos.» 

En cuanto al. tercero y último resultando, lo fundan enque no está 
probado que para la saca de los ganados hayan mediado órdenes es- 
pedidas por las autoridades militares. , 

¡Magnífico descubrimiento! Cuando precisamente por falta de esas 
órdenes escritas me ví obligado á entablar mi reclamacion por la via 
ordinaria y apelando la justificacion testifical, y si por el contrario hu- 
biesen mediado órdenes escritas, la Comision Clasificadora de Crédi- 
tos hubiera ordenado el pago de mis haciendas hace muchos años, y 
aun me atrevo á suponer que, si las pruebas que obran hoy en el 
espediente se hubiesen presentado en oportunidad á la referida Comi- 
sion, muy distinto seria su fallo del que han producido los señores del 
Tribunal de Justicia. 

En cuanto á que no se desprende justificacion cierta sobre el núme- 
ro considerable de ganado que se ha sacado del establecimiento, la 
culpa no es mia sinó del Jefe que mandaba sacar las reses á estilo 
Pampa, de cualquier parte del campo en que las encontraba sin pedir- 
ias nt contarlas. Demasiado he hecho vo para no extramilitarme en 
mi pedido tomando por base el número de ganado que tenia al empe- 
zar la revolucion y deduciendo las cantidadse de que yo habia dispues- 
to durante ella y lo que ellos me dejaron en el campo al terminar és- 
ta, cobrando á la Nacion el déficit que debia existir y no existía, por- 
que ellcs me lo habian consumido, cargándolo 4 moderadisimos pre- 
cios como de ganado tomado al barrer no al corte ó elejido, como ellos 
lo fueron tomando, por lo que hubiera resultado duplicado su im- 
porte. 

Considero por demás inoficioso abundar en mas razones y datos 
al respecto, que distraerian la atencion de V. H. 

Habiendo hallado denegacion de justicia ante los Tribunales del país, 
he deseado rogar á V. H. se digne revararla, antes de impetrar más 
mis intereses la proteccion del Agente Diplomático de la Nacion á que 
pertenezco. 
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En tal virtud: 


A V. H. suplico que en mérito de lo espuesto y antecedentes acom- ` 
pañados, se sirva declarar que me asiste el mas perfecto derecho á. la 
indemnizacion que solicito. Es justicia, etc. 


Joaquin de Celis. 


COMISION DE HACIENDA. 
H. Cámara de Representantes: 


Don Joaquin de Celis, poseedor de una estancia en Polanco del Rio 
Negro, solicita de V. H. la indemnizacion de perjuicios causados en 
su establecimiento por fuerzas del Genral Flores, durante los años de 
1863 á 1865. 

Sin documento alguno se presentó el solicitante á los Tribunales 
empeñado en probar que al empezar la revolucion tenia en su campo 
6,350 reses, debiendo e procreo correspondiente elevar ese número á 9,350 
en 1865—que en esa fecha, sinembargo, se encontraba apanas con 3,918, 
incluidas las consumidas por él, y que por tanto, la diferencia, 6 
sean 5,432, cumple que las abone el Estado, siendo innegable el hecho 
de que las fuerzas revolucionarias le levantaron ganados varias veces 
en ese período. 

Los Tribunales en sentencias conformes y que pasaron en autori. 
dad de cosa juzgada, fundándose en la insuficiencia de la prueba, y 
principalmente en los artículos 19 y 29 de la Lev de 14 de Julio de 
1812 en los cuales la República declara no reconocerse obligada á in- — 
demnizar daños que puedan sufrir particulares por sublevaciones en 
el interior, y que solo los pagará cuando la autoridad Nacional en 
casos extraordinarios, destine á servicios públicos la propiedad priva- 
da y eso con prévia justificacion ante los Tribunales, no hicieron lu - 
gar 4 la pretension que ahora se hace revivir ante V. H. - 

Es, pues, simplemente una gracia lo que solicita el señor Celis, ajustada 
á la Ley, como lo es la sentencia de la cual viene á reclamar, y hacién- 
dola, V. H. para proceder conforme á justicia se veria forzada á esten- 
derla á todos á aquellos que puedan encontrarse en el mismo caso, 
y á decretar en consecuencia para el Estado, empeños D AO 
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tornando 4 “la vez ineficaz la buena doctrina en que aquella Ley se 
inspiró. No es el Estado el que debe cargar con los daños que pue- 
dan causar fuerzas revolucionarias; son los individuos que los cometen, 
y contra éstos tienen los perjudicados perfecta accion para indemnizar- 
se. La resistencia en perder el fruto de su trabajo en el particular, 
y el temor de las -responsabilidades que pueden provenir del hecho de 
disponer irregularmente de propiedad privada á aquellos que se alzan 
en armas alterando la paz pública, serán siempre un poderoso correcti- 
vo á las rebeliones solamente fecundas en males, y propias á detener 
el país en la via del progreso y de la felicidad. 

Por tanto, esta Comision opina, que V. H. debe sancionar la 
siguiente: 


Minuta de Decreto 


> 2 


Artículo único—No há lugará lo solicitado por don Joaquin de Celis, 
y devuélvase. 


Montevideo, 20 de Mayo de 1879. 


Juan Peñalva-—Alcides Montero — 
José L. Terra—Juan Idiarte Bor- 
da— Guillermo Galli— José Antonio 
Pallares. 


- 


En discusion general. 

Si no hay quien pida la palabra, se votará. 

Si se dá el punto por discutido. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Afirmativa.) 

Si se ha de pasar á la particular. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

Añmmalva,) 

El señor Maza—Haria mocion para que se tratára en particular este 
asunto. 

(A poyados.) 

El señor Presidente —La Cámara lo resolverá. 

Si se ha de discutir en la sesion presente, en particular, la Minuta 
de Decreto aconsejada por la Comision. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(A firmativa.) 

(Se lée el artículo único.) 

En discusion particular, 


ie | 
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Si no hay quien pida la palabra, se votará. 

Si se dá el punto por suficientemente discutido. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(A firmativa.) 

Si se aprueba la Minuta de Decreto aconsejada por la Comision. 
Los señores por la afirmativa, en pié. 

(A firmativa.) i 

Queda aceptada la Minuta de Decreto, y desechado el asunto. 
La órden del dia ha concluido. 


La Cámara será citada oportunamente—si es que hay asuntos de 


. Qué ocuparse. 


Se levanta la sesion. 
(Se levantó siendo las nueve y cinco minutos de la noche. 


Missaglia, Secretariu—J. Rodriguez Secretario. 
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33° Sesion Ordinaria--Junio 6 de 1879 


Presidencia del señor Bustamante 


La sesion se abrió á las ocho de la noche del dia seis del mes de 
Junio y año de mil ochocientos setenta y nueve, con presencia de los 
señores Mac-Eachen, Young, Martinez (don Francisco,) Etchegaray, 
Idiarte Borda, Irazusta, Chucarro, Peñalva, Martinez (don Eduardo,) 
Maza, Nin y Gonzalez, Anaya, Terra, Zas, Dauber, Martinelli, Bauzá, 
Romeu, Montero, Requena y Garcia, Galli, Palacios, Pedralbes, Mar- 
torell, Otero, Vidal, Estrázulas, Mortet, Honoré, Pallares, Jimenez, 
Visca, Aguirre y Requena; faltando con aviso, los señores Acosta, Pe- 
fia, Gonzalez Roca, Betancur, Soler, Martinez Castro y Pereira. 


_El señor Presidente—Lea el señor Secretario el acta de la ante- 
rior. A . 


Se lée.) 
1 no hay quien observe, se votará. 
Si se aprueba el acta leida. 


Los señores por la afirmativa, en pié. 
(A firmatioa. 


Se vá á dar cuenta. 


«El Senado, comunica haber aprobado el Proyecto remitido por V. H. 


que acuerda pension á la viuda del ciudadano don Luis Ceferino de 
La Torre.» 


(Archivese.) 
«El mismo, remite un Proyecto autorizando al P. Ejecutivo para es- 
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tablecer una Mesa de Control y Manifiestos y nombrar un empleado 
para ese cometido.» | | 

(4 la Comision de Hactenda.) 

«El P. Ejecutivo, remite los antecedentes que se solicitaron, relativos 
á la concesion de Salvatage, otorgada á favor de la Sociedad Pre- 
za y Ca.» | | 

(A la de Legislacion.) 

«La Comision de Legislacion, se ha espedido en el Proyecto de L ey 
a Instruccion y en la solicitud del Escribano don Antonio M. San- 
chez.» 

(Repártanse.) o 

«La Militar, en las solicitudes de doña Eustaquia Lopez, don Maria- 
no P. Iriondo, doña Dominga Burgueño y don Pedro Capdehourat.» 

(Repártanse.) | 

«Don Nicanor Alvarrellos, solicita le sean indemnizados los perjui- 
cios que sufre, como poseedor de Títulos de la Deuda denominada de 
Rescate.» 

(A la Comision de Hacienda.) 

«Don Pedro Sanchez, se presenta adjuntando nuevos anteceden- 
tes.» 

(A la Militar.) 

El señor Maza—Haria mocion, señor Presidente, para que cuando 
se repartiera la Ley de Instruccion - despachada por la Comision de 
Legislacion, y siendo un asunto de suma importaricia que requiere 
mucho estudio, se dieran ocho dias, antes de ponerla en discusion, pa- 
ra que los señores Diputados puedan estudiarlo. 

(A Vd pasa 

El señor Requena y Garcia—Me parece muy bien, señor Presidente, 
que haya tiempo bastante para estudiar los asuntos que han de con- 
siderarse en la Cámara. y sobre todo, asuntos de la importancia de la 
Ley de Educacion; pero bueno será que el señor Diputado tenga pre- 
sente que falta muy pocó tiempo para que se cierren las sesiones del 
período Legislativo, y que con ese término se inhabilitaria el que pudiera 
espidirse la Cámara, y de consiguiente, la Asamblea, sobre esa Ley 
que juzgo de importancia y trascendencia en varios sentidos. Mientras 
due se publica la Ley, puede talvez conocerse por los señores Dipu- 
tados.... 

El señor Presidente —La mocion del señor Diputado ha sido apo- 
yada y se va á votar. — | 

Elseñor Requena y Garcia--Me permito hacer esta observacion á 
la Cámara, porque de lo contrario, talvez se frustre el que se conside- 
re la Ley en este período. | | a 

El señor Presidente—Ha sido apoyada la mocion del señor Diputa- 
do y se va á votar. | 

¿El señor Diputado -dice que cuando se reparta la Ley de Instruccion 
Pública se den ocho dias de término para su estudio?.  ' 

El señor Masa—Si, señor. 

El señor Presidente—La Cámara lo resolverá. 

El señor Bauzá We pedido la palabra, para apoyar las observacio- 
nes del señor Diputado por Canelones. 

Falta el tiempo materiil para computar la designacion que el señor Di- 
putado por Soriano ha Hecho; y si la Cámara se tomase ócho dias pa. 
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ra estudiar el asunto, es decir, si cada uno los señores Representan- 
tes pidiera ese término, llegaria el 14 del corriente, es decir, un’ dia 
antes de la clausura de la Asamblea General; se frustraria, pues, co- 
mo muy bien ha dicho el señor Diputado pcr Canelones, la conside- 
racion del Proyecto mismo. Es en este concepto que apoyo sus indi- 
caciones, creyendo, por otra parte, que dos ó tres dias, que es el térmi- 
no natural que dedicamos al estudio de cada Kepartido, será el suficien- 
te para que los señores Diputado se enteren así del Proyecto primiti- 
vo que ya conocen, como del informe y Proyecto de la Comision, que 
conocerán con 24 horas de estudio. E 

He dicho. 

El señor Presidente—Se va á votar la mocion del señor Diputado. 

Si despues de repartido el asunto referente 4 la Instruccion Pública, 
se ha de dar ocho dias á la Cámara para su estudio. | 0 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Dudosa.) | | 

Tengan la bondad de ponerse de pié los señores Diputados. 

(Negativa.) | o 

(Varios señores Representantes Afirmativa. | 

El señor Presidente—Son 33.... Tengan la bondad de pararse. 

(Afirmativa.) — | i o | 

(Hilaridad en la barra.) 

El señor Chucarro -Solicito del señor Presidente, se sirva pedir al 
P. Ejecutivo un espediente que existe en el Ministerio de la Guerra, 
referente á otro que está en la Comision Militar en estudio del señor 
don Tomás Perez, y que para mejor espedirse necesita la Comision. 

El señor Presidente - Así se hará: el señor Secretario tomará cuenta. 

El señor Zas --Habiendo un asunto de fácil resolucion en la órden 
del dia, haria mocion para que se tratára sobre tablas. Es el de la - 
Oficina de Control de Aduana, remitide por el Senado. o 

(A poyados.) 

El señor Presidente - Como se interrumpe la órden dia, la votacion 
tiene que ser especial. | | T 

Si la Cámara se ha de ocupar del Proyecto sobre creacion de la Me- 
sa de Control en la Reparticion de Aduana. | $ 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(A firmativa.) 

El señor Bauzá—Pido la rectificacion de la votacion: se necesitan 
dos terceras partes de votos. 0 

El señor Presidente- Tengan la bondad de rectificar la votacion. 

(Vegativa.) 

El señor Bauzá-No me conformo, señor Presidente, con la vota- 
cion que se ha hecho respecto del Proyecto quese relaciona con la nue- 
va regimentacion de la Instruccion Pública. Creo que la H. Cámara no 
ha recapacitado bien lo que se le ha propuesto. 

Se trata de un Proyecto de Ley que debe considerarse cn este pe- 
ríido. La H. Cámara, al votar, por mocion de uno de sus miembros 
que pasen ocho dias en el estudio de ese Proyecto, lo ha rechazado 
tácitamente hasta el próximo período. Es necesario fijarse que el 15 del 
corriente se clausuran las sesiones, y por consecuencia, no habrá el 
tiempo material de ocuparse del Proyecto indicado. Como el asunto es 
bastante sério en sí; como la Comision de Legislacion, que ha infor- 
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mado sobre el Proyecto modificándolo, está toda ella de acuerdo en 
aconsejar una nueva Ley; todas estas circunstancias me parece que 
militan en favor de una reconsideración respecto.... 

El señor Presidente —Desearia hacer una indicacion; y es, que por 
el Reglamento seria necesario reabrir la discusion. 

El señor Bauzá -Si el señor Presidente me permite, á eso es á lo 
que voy. 

Creo que la Cámara, que se ha mostrado siempre generosa respec- 
to á la reapertura de las resoluciones tomadas así precipitadamente, 
no se negará esta vez á la discusion de esta nueva resolucion que de- 
be tomar, y que mostrará una vez mas su sensatez, su prudencia y 
su cordura en esta clase de asuntos. ; 


He dicho. 

El señor Presidente —¿El señor Diputado hace mocion para que se 
reabra la discusion?.... | 

El señor Bauzd-— Exactamente. 

El señor Presidente—Si se ha de reabrir la discusion.... 

El señor Requena y Garcia—Querria hacer alguna observacion, que 
talvez tendiera á que se formase un juicio mas acertado por la H. Cá- 
mara sobre este punto. 

El Proyecto de Educacion talvez sea la única Ley que vamos 4 dar 
en este período ligislativo; es dicir: la única Ley que signifique algo, 
señor Presidente: por que la H. Cámara, apesar de su laboriosidad y 
de su empeño en el cumplimiento de sus deberes, hasta ahora todo lo 

que ha resuelto no es sinó asuntos particulares (y muchos de ellos en 
sentido negativo;) es decir: asuntos que no constituyen nada ... 

El señor Presidente ¿Me permite el señor Diputado?.... El señor 
Diputado está discutiendo sobre la mocion á que se ha opuesto el se- 
ñor Diputado por Soriano; y es necesario que se reabra primero la 
discusion, y es ésta la mocion que se va á resolver. 

El señor Requena y García ~Es una observacion en el sentido de 
apoyarla. 

(Murmullos en la Cámara.) 

No hay discusion, señor Presidente; es para que se vuelva á votar. 

(Varios señores Representantes, piden la pulabra.) 

El señor Anaya -—En todo caso será para que se considere la nueva 
mocion de reconsideracion; no de rectificacion, por que han entrado nue- 
vos señores Diputados á la sala. 

El señor Presidente -Asi es. 

El señor Requena y Garcia - Me permito observar que desde queel 
señor Diputado ha hablado y fermulado una mocion, y ha sido apoya- 
da, creo que puedo hablar sobre ella. 

El señor Presidente—Hay que votar primero la mocion de reconsi- 
ación despues que se vote, el señor Diputado hará uso de la pa- 

abra. 

El señor Aguirre—Es votacion especial. 

El señor Chucarro—Yo creo que la cuestion que se suscita en este 
momento, 6 este incidente, está resuelto de por sí: todo lo que hay 
que hacer, es votar la nueva mocion que presenta el sector Diputado. 
No hay discusion ninguna: la Cámara acaba de resolver que se aplace por 
ocho dias el tratar la Ley de Educacion. Ahora se pide que reconsi- 
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dere esa resolucion: quiere decir que hay que votar y que no hay dis- 
cusion. | 

El señor Presidente - Es lo que yo he propuesto por dos veces ya. 

El señor Bausá—Toda moción debidamente apoyada.... 

El señor Presidente—Lu mocion ha sido debidamente apoyada, y se 
va á votar. 

Si se aprueba la mocion del señor Diputado. 

Los señores por afirmativa, en pié. 

(Vegativa., 

Se va á pasar á la órden del dia. ! 

(Se léeel artículo 19 del Proyecto sobre un Puente mixto en el 
Rio Yi, que se propone construtr la Compañía del Ferro-Carril Cen- 
tral del Uruguay.) 

En discusion particular. 

El señor Aguirre -Como lo anuncié en la discusion en general, en- 
tiendo queeste asunto no puede ser aprobado sin sufrir algunas mo- 
dificaciones de consideracion. Tal cual se presenta á la resolucion de 
la Cámara es, á mi juicio, inaceptable, como la misma Comision de 
Legislacion lo ha manifestado, aunque en términos poco esplicitos, — 
talvez porque ha creido que estaba en ello comprometido el crédito del 
país; es decir: —en aceptar esta negociacion tal cual se presentaba. 

Yo no pienso de la misma manera: creo que jamás puede redundar 
en perjuicio de una Nacion, ni de ningun individuo, el que sea celoso 
por los intereses que le están confiados y que la predigalidad no es 
la mejor circunstancia y la mejor recomendacion para obtener crédito. 
Entretanto, es la verdad, que sermmos mas que pródigos sancionan- 
do este Proyecto tal cual se presenta. Y digo que seriamos mas que 
pródigos, porque el pródigo dispone de lo própio, y aquí nosotros dis- 
ponemos de los intereses de generaciones que todavia no han na- 
cido.... 

(Apoyados.) | 

....El período de la concesion es tan largo, señor Presidente, que 
vendrian los efectos de esta Ley á pesar más sobre los ciudadanos 6 
habitantes del pais en el porvenir que sobre los actuales. Es dudoso 
si el término de la concesion del Ferro-Carril es solo de 40 años; y 
aun suponiendo que solo fuese de 40 años la concesion que se diese 
á esa Empresa, no lo es que se pretende constituir una propiedad 
perpétua como todas las propiedades-—-de este Puente, y por consiguien- 
te, que permanentemente, dada la naturaleza de la otra, estaria, sinó 
imposibilitada por 30 y tantos 6 40 años la concesion de otros Puen- 
tes, á lo ménos muy dificultada por un período mucho más largo. Y 
digo que estaria dificultada por un periodo mucho más largo, porque 
cuando los elementos no sobran la concurrencia no puede producir to- 
dos sus efectos: no seria fácil que hubieran poblacion y movimiento 
bastantes para la construccion dedos Puentes en un mismo parage; 
y si esto es asi, debemos ser muy cuidadosos en las concesiones que 
se hagan; debemos preocaparnos de que no se trata ei este caso de 
construir un Puente en un desierto; que se trata de hacerlo en la in- 
mediata proximidad de una poblacion hoy dia bastante importante v 
que no podemos calcular el incremento y el desenvolvimiento que reci- 
ba 6n un período talvez próximo. 

Apreciando en detalle las concesiones que se hacen por este Pro- 
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yecto, nos encontramos con que por la inversion de un capital, que se- 
gun la misma Empresa es de 30,000$ y que en realidad, es muy pro- 
bable que sea mucho menor, porque esta Empresa no tiene derecho á ser 
creida.... Y no tiene derecho á ser creida, porque en toda la série de 
actos que han tenido que realizarse para llegar á la apertura al servi- 
cio público de las diversas secciones del Ferro-Carril Central del Uru- 
guay, en todos ellos se ha demostrado su disposicion á hacer preten- 
siones exorbitantes; —empezando por el presio asignado para el cobro 
de la garantía, que es mucho mayor que‘el costo efectivo de la via, y si- 
guiendo por todo lo relativo al tren rodante, estaciones y hasta el cál- 
culo por el cual se trató de hacer todas las estaciones fuera de los 
centros de poblacion, á fin de adquirir terrenos que valorizar, obtenien- 
do así lucros enteramente separados y fuera del negocio especial del 
Ferro-Carril;—hechos todos que constan en documentos oficiales bajo 
la firma de los mismos Representantes legales de esta Empresa y que 
he tenido yo ocasion de compulsar en diferentes ocasiones y que se 
han confesado en mi presencia en comparendos tenidos ante el Minis- 
tro de Gobiernc en el año 74..... Con todos estos antecedentes, di- 
go, no puede darse entero crédito á la afirmacion de que va á gastar 
30,000 $ en hacer un Puente destinado al servicio esclusivo del Ferro - 
Carril, —un Puente mixto que sirva para el tránsito de tropas, pasage- 
ros y rcdados. 

Pero aun suponiendo que en realidad se gastasen estos 30,000 $, nos 
encontramos con una base de comparacion muy apropósito; y esta 
base, es el Puente sobre el Arroyo San Francisco Chico, concedido en 
estos dias al señor Labarta; y el cual, segun los presupuestos presen- 
tados y aprobados por la Direccion General de Obras Públcas, ten- 
drá, 33,000 $ de costo; es decir: 3,000 $ mas que lo que se dice va a 
costar esta obra por la cual se concede el peage. 

Pues bien: con un costo mayor, el peage es enteramente diferente; el 
peage es mucho menor; - á punto de que en este caso se cobra por cada 
carruage 6 diligencia un peso, mientras que en el de San Francisco 
Chico solo se cobran 40 centésimos: por cada carreta se pretende co- 
brar en este caso un peso, y solo 40 centésimos en el otro caso. 

Pero no es aqui donde resalta más la diferencia en contra del uno 
y en favor del otro, y las condiciones de una y otra Empresa. 

En el caso de la concesion del señor Labarta, vencidos los 35 años 
de la concesion, los tres diversos Puentes -de un costo total de 150,000 $ 
entre los tres—quedan 4 beneficio del Estado sin retribucion ninguna, 
y hasta obligándose la Empresa á hacer las refacciones necesarias 
para a al dejarlos queden en perfecto estado de couservacion. Aqui, 
por el contrario, se pretende que despues de los treinta á cuarenta 
años de concesion, continúe ese Puente constituyendo una propiedad 
sagrada de la Empresa, sin mas derecho por parte del Estado que á 
obtener una modificacion en la tarifa. 

En el caso de la concesion del señor Lubarta, el tránsito de las tro- 
pas militares v efectos bélicos es gratuito: en el caso actual se preten- 
de que sea oneroso, haciendo solo una rebaja de un 50 pg. Este pun- 
to es de suma importancia. Espero y deseo que esta esperanza sea 
una alhagúeña realidad, que se haya cerrado la éra de las revolucio- 
nes 6 correrias en Campaña, que ningun resultado han dado nunca ni 
darian en lo futuro. Pero es preciso ponernos en todos los casos 6 en 
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caso de que ocurriese esa desgraciada eventualidad, resultaria que, á 
no inutilizarse completamente este Puente, él estaria al servieio gratui- 
to de cualquiera revolucion, mientras que para el Estado, en todas 
las diversas ocasiones de pasar y repasar este Rio por el Puente, 
importaria una suma fabulosa este 50 p2. 

La concesion de no permitir la construccion de otro Puente en dos 
leguas á cada lado, dos leguas aguas arriba y dos leguas aguas abajo, 
es otra concesion enormisima por las circunstancias de que se tra- 
ta de un Puente concedido en e: lugar espresamente apropiado para 
establecer alguno, en un Rio caudaloso como es el Yi, y en los su- 
burbios—por decirlo asi—de un pueblo de importancia (el Durazno) des- 
tinado por su posicion céntrica y de —casi puede decirse—de tránsito 
necesario para la parte Norte de-la Republica, 4 un desenvolvimiento 
de consideracion; y son mas estas cuatro leguas de lo que pudieran 
ser diez en otro parage en donde no hubiese un pueblo en igualdad 
de condiciones. 

Ante todas estas consideraciones y las demas que omito porel ins- 
tante, y que me reservo esponer si se traba discusion al respecto, me 
parece fuera de toda duda la necesidad de modificar el Proyecto que 
nos presenta la Comision de Hacienda, de manera que, si bien se pue- 
da realizar la obra y no sea privada la poblacion del Durazno que ha 
reclamado con insistencia que se aproveche esta oportunidad de cons- 
truir el Puente que desde la Ley de Julio del 68 estaba ordenado; pe- 
ro que se haga de manera que no se sacrifiquen á una mediana ven- 
taja de presente grandes intereses para el porvenir, y sobretodo, intere- 
ses de que no podemos disponer con suma latitud, porque como he di- 
cho antes, es punto muy controvertido (sobre todo, apropósito de los 
empréstitos:) los autores de mas nota se declaran en contra de esta 
facilidad de obligar el porvenir; el presente, tiene derecho á compro- 
meter en algo el porvenir, porque el porvenir es su heredero, por- 
que las instituciones, las obras materiales é inmateriales de las ge- 
neraciones actuales, serán utilizadas por las generaciones del porvenir: 
pero es preciso que no sean más las cargas que el legado, que no sea 
más el perjuicio que el beneficio. Y yo temeria mucho en este caso, 
que el perjuicio fuese mayor que el beneficio, haciendo esta concesion 
por un período dilatadisimo y con las condiciones en que se presenta 
por este Proyecto de Ley. 

Y hay que tener en cuenta que toda esta concesion, así, en condi- 
ciones tan onerosas y tan tirantes, es un poco en el aire: porque no 
se ha seguido aquí la regla, casi puede decirse indispensable, de 
presentar préviamente ios planos y presupuestos; regla que puede con- 
. siderarse indispensable, porque ese es el único modo de saber si la 
obra que se proyecta sirve realmente para el objeto á que se destina 
ya que nos encontramos con que no hay la mas ligera aplicacion de 
esa regla; á tal punto, que venimos á tener conocimiento, y conoci- 
miento ligero, de lo que será este Puente llamado mixto, al cual se le 
decora con el nombre de magna obra, por las publicaciones conteni- 
das en los periódicos de la Memoria del Directorio de este Ferro- Carril 
establecido en Londres: solo por esa publicacion venimos á saber qué 
es lo que se va á hacer, y por cierto que no es eso como para que se 
le lame obra magna, ni magna obra. 

Insisto, pues, en decir que esta concesion no puede hacerse en los 
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términcs que se proyecta; y propongo que la votacion del articulo 1° 
ue encierra toda la concesion se haga por incisos a fin de poder en ca- 
a uno introducir las modificaciones, névcsartas, y para que cada Di- 
putado pueda votar cou perfecta conciencia: porque vo mismo me veria 
en dificultades si se pusiese á votacion todo estearticulo 1 englobado, 
estando, como estoy, dispuesto á votar para que se haga la concesion, 
pero con cizrtas modificacioñes.... Y lo diré desde ya, modificaciones 
que no son todas las que yo creo necesarias y solo una parte de ellus, 
porque comprendo bien que hoy dia por la imprevision, como lo dije 
en la sesion anterior, por la imprevision del Gobierno al realizar la ne- 
gociacion general con el Ferro-Carril del Uruguay, se ha dejado po- 
ner á esta Empresa en una condicion ventajosa, condicion que bien 
comprendo que no la desperdiciará para hacer pesar sus pretensiones. 

Si se tratase del arreglo general, se hubiera exijido y hasta se hu- 
biera obtenido este Puente gratuitamente; pero no se tuvo en cuenta, 
no se pensó, y hoy dia tenemos que pasar por condiciones muy du- 
ras. 

Si bien estoy, pues, dispuesto á aceptar algunas de esas condicio» 
nes, y condiciones que conceptúo duras, no estoy dispuesto a pasar 
por tantas como las que aquí se acuerdan; y por eso es que hago 
la mocion, como he dicho antes, para que la votacion tenga lugar por 
incisos, á fin de poder indicar las modificaciones que conceptúo nece- 
sarias, y para que cada uno vote con conciencia de lo que vota. 

(Apoyados.) | 

El señor Presidente - Asi se hará, señor Diputado: noto que está 
tambien por bases.... 

El señor Aguirre - Si, sañor; pero como es un solo artículo, por 
eso es que pido que se vote por incisos el preámbulo piimero y des- 
pues los incisos. 

El señor Presidente—Los incisos serán las mismas bases, señor Di- 
putado..... 

El señor Aguirre - Las bases, si señor. 

El señor Montero—El discurso del señor Diputado preopinante, tal- 
vez pudiera influir en la Cámara para que el Proyecto fuese recha- 
zado. 

Yo participo de la opinion del señor Diputado por el Departamento 
de Canelones; y en las varias reuniones de la Comision de Hacienda 
siempre fuí opuesto á suscribir este Proyecto; pero últimamente lo hi- 
ce no sólo porquela poblacion del Durazno lo pedia, sinó tambien por- 
que creo que se puede arreglar esta dificultad de un modo ¡¿astante 
satisfactorio. 

Es indudable que nosotros no debemos obligar á dos generaciones 
cuando se trata de una obra que va á importar solo 30,000 $; pero 
se podria convenir en la imposicion del privilejio del Puente, diciendo, 
Hor ejemplo, por una base adicional, que se podria hacer otro en el 
radio indicado —siempre que se devolviesen á la Empresa del Ferro- 
Carril Jos 30,000 $ quë 'gaste en su obra. Y me parece que no seria 
pingun sacrificio para la Empresa del Ferro-Carril, puesto que se 
quedaria con su Puente. 

(Vo apoyados.) 

. De ese modo creo que podria conciliarse todo— devolviénudole 
en los primeros veinte años los 30,000 $; de los veinte á los treinta, 
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20,000; y en los últimos diez, 10,000. La Nacion no se perjudicaria mu- 
cho con un desembolso de 30,000 $ y tendria el Puente que se soli- 
cita. 

Creo que seria el medio conciliable; medio que se podrá ‘proponer 
en el curso de la discusion, cuando llegue el momento. 

He dicho. 

El señor Presidente—Para ordenar la discusion es preciso empe- 
zar por proponer Jas bases, como dijo el señor Diputado. 

El señor Diputado ha propuesto que se voten las bases como artí- 
culos.... 

El señor Agutrre Si, señor. 

kl senor Presidente .... Hay que empezar, por consiguiente, por la 
primera. 

El señor Aguirre -Tengo que hacer alguna observacion. 

El medio que propone el señor Diputado por Montevideo, me pare- 
ce aceptable en parte; es decir: me parece que puede agregarse un ar- 
ticulo 2°, en el cual se establezca—que en tcdo tiempo que se dén 4 
la Empresa los 30,000 $ se tendrá, no la facultad de construir otro 
Puente, porque entonces se estaria en la misma dificultad, porque ha- 
cer un Puente de nuevo es una Obra muy costosa y habria necesidad 
de imponer un peage mas fuerte talvez que éste; pero sí, quedando los 
30,000 $ que costarán estas modificaciones, pudiese ser el Puente en- 
tregadu al servicio público y gratuito. Desde que este es el costo, dan- 
do todo el costo, :10 veo qué inconveniente habria en que la Nacion, 
que seria la que pagaria, hiciese lo que bien le pareciese; es decir:— 
conceder gratuitamente ú onerosamente el pasage; es decir:—que seria 
comprar el privilejio de la Empresa. Perc no comprarle el privilejio y 
dejarle la cosa, porque entonces seria pagar.... 

El señor Presidente - Advierto que estamos en la discusion parti- 
cular y que el artículo 1° es el que está en discusion. 

El señor Aguirre—Pues del artículo 19 es de lo que se trata. 

El señor Presidente—Del inciso 19 -> 

(Murmullos en la Camara.) 

El señor Aguirre—Pero no se ha votado. 

El señor Presidente Aunque no se haya votado, es preciso discu- 
tir primeramente el inciso 1° | 

El señor Diputado es el que ha propuesto que las que están como 
bases del Provecto, sean incisos; y esa mocion ha sido apoyada y la 
Cámara va á resolverlo. 

El señor Nin y Gonzalez—He oido al señor Diputado por Canelo- 
nes.... 

El señor Presidente—El señor Diputado me permitirá que lo inter- 
rumpa. Se vá á votar la mocion antes. 

El señor Nin y Gonzalez - ¿ Pero podré usar de la palabra en se- 
guida?.... | 

El señor Presidente - Si, señor. 

Si se ha de someter a la consideracion de Ja Cámara por incisos el 
Provecto que se discute, segun la mocion del: señor Diputado por 
Canciones. 

iios señores por la afirmativa, en pié. 

(A firmativa.) 

Tiene la palabra el sefior Diputado por el Durazno. 
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El señor Nin y Gonzales-He oido, señor Presidente, al señor Di- 
putado en el largo discurso que acaba de pronunciar; y á mi vez ten- 
go que manifestar mi opinion á la Cámara respecto del asunto que 
está en discusion. 

Para mí, el asunto que está en discusion es bastante grave; muy gra- 
ve: tiene, en mi concepto, la importancia de envolver el crédito público, 
el crédito de nuestro país, y á la vez la conveniencia del estableci- 
miento de un Puente. 

No hay que olvidarse, señor Presidente, en este caso, que cuando 
la Compañia del Ferro-Carril trataba de establecer el Puente del Du 
razno, el pueblo, comprendiendo que ese Puente siendo limitado al ser- 
vicio del Ferro-Carril iba á causar graves perjuicios, manifestó =: de- 
seo de que el Gobierno de la República gestionase el que ese Puente 
fuese mixto. En esa virtud, señor Presidente, el Gobierno Provisorio 
de entonces, haciendo uso de la facultad de que estaba investido, acordó 
las bases con el representante de la Compañia del Ferro-Carril que está 
en Montevideo: y por cierto, señor Presidente, me consta que bastantes 
esfuerzos hizo el Gobierno de esa fecha para obtener estas mismas ba 
ses que son materia de observacion; todo su celo y todo su anhelo se 
puso al servicio de oblener las mayores ventajas. Acordadas las bases, 
creyendo que en efecto, habia adquirido para el pueblo del Durazno y 
para el pais una alta mejora, esas bases fueron sometidas por in- 
termedio del representante aquí, al Directorio en Lóndres. Esas bases 
vienen, sinembargo, para ser ratificadas; y es preciso no olvidar que 
estamos en un período crítico; que todos los esfuerzos deben converger ¿ 
un punto, tratándose de nuestro crédito en el exterior. 

Es sabido de todos cuánto ha sufrido nuestro crédito por sucesos que 
no son del caso recordar; y que 4 la vez que vemos los Titulos de las 
Repúblicas hermanas cotizarse en la plaza de Lóndres á alto tipo, los 
nuestros estamos contemplándolos con una depreciacion. 

Las negociaciones entubladas con el Gobierno de la República, die- 
ron por resultado, el cumplimiento fiel de las obligaciones que contra- 
jimos, que dió por resultado que nuestro crédito se fuese restaurando: 
y no se olvide que mucho importa para ello el cúmplimiento de los 
compromisos contraidos. 

Me persuado, y creo que conmigo se persuadirá la -H. Cámara, que 
cuando el Gobierno Provisorio ajustó esas bases, podia hacerlo, y que 
sus actos despues han sido aprobados por el C. Legislativo (sus actos 
legislativos) y que esas bases envuelven acto legislativo tambien. Y por 
consiguiente, pues, señor Presidente, ¿qué resultaria si la H. Cámara 
de Diputedos al rectificar esas bases, hiciese modificaciones tan tras- 
cendentales que viniesen á hacer fracasar la ejecucion de ess Puente? 
¿No se lastimaria nuestro crédito en Europa? No vendriamos otra vez 
á reincidir en hechos que tanto kan influido para Ja postracion de ese 
mismo crédito? | 

Señor Presidente: yo he estudiado la cuestion como cualquiera de 
los señores Diputados mas celosos puede hacerlo. Encuentro que el 
asunto es conveniente para el país, y especialmente para la localidad: 
creo que se ha hecha lo posible para obtener ventajosas concesiones: 

que yendo envueliy el crédito nacional en el cumplimiento de esas 

ases, no es sensalu Opunerles objeciones de tal naturaleza que pue- 
dan mañana hacerlos fracasar; porque eso vendria á dañar profunda- 
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mente el crédito del país en el exterior, y debemos ser muy celosos de 
conservarlo. i 
- Por otra parte, señor Presidente, se dice que se hacen concesiones 
onerosisimas; que el Puente cuesta solamente 30,000 $. Pero es preciso 
no olvidar, que cuesta 30,000 $ solamente porque se sirve de las ba- 
ses del Puente principal. Vávase á hacer aislado el Puente y véase 
“cuanto costaria: niéguese al Ferro-Carril la concesion de las bases 
‘acordadas y hágase un Puente para el servicio público; yo pregunto 
cuánto le costaria á la Nacion.... 


El señor Terra—Medio millon de pesos. 

Un señor Representante — No tanto. 

El señor Nin y Gonsalez—Es preciso no olvidar que el Puente tie- 
-ne 14 cuadras; 7 de Puente y 7 cuadras de terraplen. Es un Puente — 
.maguo.... Tengo algunos datos sobre el particular. 

- Se dice que despues de los 40 años vamos á ligar á las generacio- 
“nes que vengan, con una concesion á perpetuidad. Pero se olvida, se- 
for Presidente, que cuando se han arreglado esas bases, se han acor- 
dado en el sentido de que ese Puente gozaria de las mismas franquicias 
que goza la concesiun del Ferro-Carril. La concesion del Ferro-Carril 
dura cuarenta años; pero despues de los cuarenta años el tren rodan- 
te, el material, pertenecen á la Compañia; pero el Gobierno estará muy 
en su derecho entonces de espropiarla si le conviene, como tambien pue- 
de ponerse otra via: y lo mismo sucederá con este Puente; puede po- ' 
nerse—si es conveniente—otro Puente al lado. Pero siendo parte inte- ” 
grante el Puente éste de la misma concesion del Ferro-Carril, es in- 
dudable que tiene que participar tambien de sus mismas concesiones: 
porque no podria ser uno el dueño de la via y otro el dueño del Puen- 
te; porque el dueño del Puente le dificultaria completamente al dueño 
de la via.... Eso no me alarma. 

Se arguye con que no podemos comprometer las generaciones futu- 
ras. En hora buena, señor Presidente: creo que es muy exacto loque 
dice señor Diputado. Pero si esta doctrina se aplica en tésis general 
¡pobre progreso de los pueblos, señor Presidente!.... Cuando sabemos 
que estas obras de importancia no se hacen sinó por términos muy 
largos, y sobre todo, en paises nuevos como el nuestro, es necesario 
estimular y es necesario abrir las puertas á los capitales que vengan 


aquí á esplotar nuestra riqueza.... ¡Qué ganen!.... que ganen mu- 
cho: porque la fortuna púb.ica es la suma de las fortunas particulares, 
(Apoyado.) 


....A mi no me alarma, señor Presidente, que ganen mucho. 

No entro á justificar los abusos que pueden haber habido en todo 
este asunto de la concesion del Ferro-Carril; pero me basta solo citar 
un hecho, que es mas elocuente que nada; y es—que despues de una 
porcion de años, los accionistas que han desembolsado su buen dine- 
ro, recien ahora van á recibir un dividendo; y en un gran negocio no 
pasan muchas años sin recibir los frutos del capital gastado. 

Estamos pasando por todas las circunstancias que pasan los paises 
nuevos: el aprendizaje cuesta y se paga caro; pero es productivo. 

Se.dice, señor Presidente, que el peage es alto. Y es necesario tener 
presente que lo que se establece aquí es el máximun; es decir: que no 
podrá cobrar mas de lo que se establece. ¿Pero quién nos dice que 
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mañana la Empresa, consultando sus propios intereses, no baja ese 
peage para tener mayor concurrencia y mayor lucro?.... 

El señor Aguirre—Como los pasages de Ferro-Carril. 

El señor Nin y Gonszalez- Señor Diputado: el tiempo justificará lo 
que estoy diciendo á la H. Cámara.... 

(Muestras de aprobacion y desaprobacion en la barra.) 

(El señor Presidente, toca la campanilla.) 

El señor Nin y Gonzalez -El Puente, señor Presidente, será usada 
por quien quiera usarlo, y solamente será obligatorio por necesidad en 
las grandes crecientes: por lo demas, han de pasar por otro lado en 
la bajante; han de pasar, en balsas porque el Proyecto no se opone a 
que al lado se ponga una balsa y al otro lado otra.... 

(A poyados.) 


ore Y de consiguiente, esos grandes lucros van á reducirse en 
mucho. | 
Se ha dicho tambien que no hay plan,.... y en fin, que no se tenia 


el conocimiento prévio necesario para esta clase de obras. Indudable- 
mente creo que se hu padecido una omision á este respecto; pero la 
Direccion de Obras Públicas que ha tenido conocimiento en este asunto, 
ha manifestado con razones que, aunque no soy competente tn la ma- 
teria las creo atendibles, ha manifestado— que siendo construido el 
Puente para soportar el peso de los trenes con las cargas y demas, 
debe considerarse en condiciones de seguridad y solidez necesaria ú 
superior para el servicio público,—que es de menos importancia rela- 
tivamente al peso.... Y me permitiré, señor Presidente, con este mo- 
tivo, adelantar á la H. Cámara el conocimiento de algunos datos que 
he adquirido. 

El Puente, lo que es la parte de hierro, tiene siete cuadras de lon- 
gitud, el terraplen tiene otras siete cuadras de longitud: la mayor altu- 
ra del Puente ó la mayor elevacion al centro del canal es de 60 pies; la 
-mayor altura de terraplen, es de 14 metros: la superficie ó el piso del 
terraplen, que será macadam, tiene 7 metros. 

En la parte del servicio público, el ancho del Puente que sirve in- 
distintamente para el servicio público y para el tren, es de 4 y 9, 
serca de 5 metros; y solamente estará impedido el pasage en los rno- 
mentos en que haga el servicio el tren, para lo cual tendrá dos porta- 
das de fierro que obedecen á un mecanismo, para resguardar el servi- 
cio público en aquel instante (y esto será una 6 dos veces al dia) de 
20 metros. Luego está dotado de sus señales correspondientes para el 
caso de un servicio extraordinario de noche. 

El taluz del Puente está reforzado de ta] manera cou paredes de 
piedra, cal y tierra romana, que las aguas no lo deteriorarán. Será con- 
servado por los camineros de la Conpañía constantemente, tanto el Puen- 
te de hierro, como el terraplen. | 

Las obras son hechas con toda solidez. El piso del Puente es de 
madera dura, de 4 pulgadas de espesor. 

Bien, señor Presidente: estos datos que he manifestado por lo que 
puedan importar á la H. Cámara, los he adquirido hoy en la Oficina 
de la Administracion donde se me han mostrado los planos. 

Por lo demas, repito, que la H. Cámara debe tener muy presente 
que en esta cuestion va envuelto nuestro crédido, que importa más 
que cualquier sacrificio que se haga.... 


? 


83 >` 


El señor Aguirre—No apoyado. | 

El señor Nin y Gonzalez —Las lecciones de la esperiencia hablan 
nas que los—no apoyado. | 

Despues de lo que acabo de manifestar, y reservándome hacer uso 


le la palabra en el curso de la discusion, nada mas tengo que agre- 
sar por el momento. 


(El señor Aguirre, pide la palabra.) 

El señor Presidente—El señor Diputado tiene la palabra; pero in- 
vito á la Cámara á pasar á cuarto intermedio. 

(Así se efeclúa; y vueltos á sala, continúa la sesion.) 

Continúa la discusion. 

Tiene la palabra el señor Diputado por Canelones. 

El señor Aguirre—El señor Diputado por el Durazno, preocupándose 
sobremanera de los intereses de la localidad que representa, ha hecho 
un caluroso alegato de la concesion de que se trata, —talvez preocu- 
pado de que cualquier obstáculo por justo y razonable que sea, pueda 
impedir que se realice la obra por la cual se interesan sus represen- 
tados, quizá un poco incitados por la conveniencia del momento. 

Para defender su tésis, ha llegado hasta sostener que este asunto 
no es de nuestra competencia, que no tenemos para qué ocuparnos de 
él, puesto que está envuelto en la Ley general por lo que aproba- 
mos todos los actos de carácter Legislativo del Gobierno Provisional 
anterior. 

Padece un error á este respecto. Para constatar que se equivoca, 
basta tener presente que se nos dirije este asunto con un Mensage del 
mismo P. Ejecutivo; y es evidente, que desde que nos dirije el asunto 
á nosotros, es porque entiende que no está completo, que algo le falta, 
y que esto que le falta es el todo,—que es la sancion del único Poder 
del Estado que puede darla que es al C. Legislativo. Vale esto decir 
que en realidad no hay nada; que no hay tal compromiso; que no ha 
habido mas que una negociacion ad referendum que puede sufrir 
cualquiera modificacion. l 

Y no se diga que el mero hecho de entrar en negociaciones impor- 
ta obligacion, ni siquiera moral, de llevar á cabo aquello de que se 
trata: no es exacto. Y mucho menos puede ser exácto, cuando se 
evidencia que es malo, que lejos de redundar en crédito redundaria 
en descrédito para todas las personas que se ocupan con detenimiento 
y sensatez de los negocios de la importancia de éste, el aprobar de li- 
jero cosas que un análisis un poco circunstanciado ~ demuestra ser 
inaceptables. 

En esta parte, pues, ha sido muy poco feliz el señor Diputado: por- 
ue ha argumentado con un hecho que está rectificado por la simple 
ectura del Mensage del P. Ejecutivo; Mensage que todo lo dice en 
el hecho de haberse dirijido, pero que ademas en su texto mismo es- 
presa que no hay tal negocio concluido. Dice textualmente uno de sus 
párrafos: —(Lée) —«La Direccion del Ferro-Carril inició entonces el ad- 
junto espediente para discutir las bases bajo las cuales se construiria 
el Puente con facilidades para el tránsito.» 

«Como esta concesion reviste un carácter especial exedente á las fa- 
cultades administrativas del P. Ejecutivo, se apresura á someterlo á V. H. 


o en obsequio al progreso local, el mas pronto despa- 
cho.» 


105 


Bd 


Tenemos, pues, la integridad de nuestras facultades Legislativas pa- 
ra aprobar, desaprobar ó modificar como bien nos plazca; es decir: 
como entendamos que conviene á los intereses públicos. 

Así, pues, será un acto de responsabilidad de todos y cada uno de 
los que aquí nos sentamos, el que venimos á votar en este caso. No 
nos imajinemos que nos eximimos de responsabilidad con decir—que 
era una negociacion concluida. | 

Lo que pondrá el sellode la cosa juzgada, por decirlo así á este ne- 
gocio, ło que será la consumacion del Contrato, es nuestra aprobacion; 
y responsables seremos los que formamos parte del C. Legislativo si 
llegamos 4 darle una: sancion inconveniente. 

Mas feliz ha estado al decir que en realidad hay una necesidad 
sentida de este Puente. Esta es cosa que todos sabemos; y tanto es 
así, que once años hace se sancionó por otra Legislatura—que se pro- 
cediese 4 la construccion de un Puente sobre el Yi, precisamente en el 
paraje‘en que hoy vá á construirse. 

Tambien es verdad que la poblacion del Durazno se interesa suma- 
mente en-que no perdamos esta oportunidad de hacer el Puente, y que 
veria con pesar que se imposibilitase la obra. Todo eso lo he tenido 
muy en cuenta para estar dispuesto, como he dicho que lo estoy, á acep- 
tar condiciones que de otra manera no suscribiria. Por eso es que mis 
modificaciones van á ser muchas menos de lo que yo considero que 
serian exijibles. Bien comprendo que seria dejar tomar una posicion 
favorable al Directorio del Fo Canl, que él no desaprovechará. 

Esta es la única parte en la cual encuentro que está en razon el 
señor Diputado. Pero si bien ha estado en razon para interesarse para 
que no se frustre la obra, no lo ha estado para increparnes á los que 
no estamos de acuerdo en suscribirlo todo, porque participamos de 
sus mismos deseos y solo tratamos de indicar modificaciones que ra- 
zonabiemente no pueden obstar á que la obra se lleve á cabo. 

El señor Diputado, refiriéndose—no probablemente á mí, puesto que yo 
no he: hablado de que gane ó no gane la Empresa, ni me he manifes- 
tado deseoso de cercenarle las utilidades, ha dicho, repito, que la for- 
tuna pública es la suma de las fortunas privadas; que hay convenien- 
cia en que cada Empresa particular haga grandes beneficios; y que 
por otra parte el Ferro-Carril no dejará de hacer rebajas mas adelante. 

Hay aquí que distinguir. Es cierto que es muy conveniente que toda 
persona 6 Sociedad privada pueda realizar beneficios lícitos; pero es 
muy inconveniente que esos beneficios se saquen de unas manos para 
pasarlos á otra sin verdadera ventaja para aquellas de quienes se sa- 
can. Esto no produce mas que trastornos sociales y es un elemento 
de- retroceso en vez de ser de progreso; es de disminucion, en vez de 
ser de aumento. | 

‘Y con relacion al caso concreto del Ferro-Carril Central, me parece 
que le ha quedado una parte por tener en cuenta al señor Diputado 
en:este negacio. El Ferro-Carril Central nunca tuvo el capital completo 
necesario para realizar toda la obra que formaba el objeto desu Em- 
presa: no ha tenido sinó el capital parcialmente necesario para ir cons- 
truyendo- bien 6 mal—ciertas secciones de'la línea; y concluida cada 
seecion, ha comprometido lo hecho, lo realizado, para emprender la 
obra. restante: esto es lo que ha pasado. Desde que hace cortisimo 
tiempo que la via 'al Durazno se ha concluido y abierto al servicio 
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público; y desde que en buena cuenta ni hoy mismo está completa la 
línea, puesto que no existe la Estiu: ion Central porque eso que apare- 
ce con el nombre de tal no es la Estacion; cosa que puede apreciar 
á simple vista cualquiera que haya visto Estaciones de Ferro-Carril 
y que la podrán apreciar bien á su costo todos los que han teni- 
do que servirse de la línea para la remision ó recibo de cargas..... 
si la línea no está, pues, hasta hoy mismo completa; ¿qué estraño es 
gus no haya podido dar dividendos, silo producido ha ido acumulán- 
ose al capital para aumentarlo, para llenar el capital necesario para 
la conclusion de la línea?..... S 
Prueba de que el negocio no es tan malo, es que puede dar grandes 
dividendos, cuando lo natural seria que no pudiese dar ninguno sinó 
concluyendo las obras que no ha concluido. | 
Por otra parte: aunque no fuese así, ¿ qué estraño seria que no hi- 
ciese utilidades una Empresa tan torpemente administrada y dirijida, 
que cobra un pasage y tiene una tarifa de cargas que aleja todos los 
pasajeros y las carzas; que no tiene ni siquiera, ó no tenia hasta hace 
rnuy poco, tos medios de servir la limitada parte de. poblacion que se 
sirve de la tal línea, al estremo de que cualquiera que haya viajado 
por ella habrá visto muchas veces, como me ha sucedido á mi en 
persona, tener que retroceder porque las máquinas no tenian bastante 
poder para arrastrar los trenes?.... Lo mas natural es que hubiera: 
perdida, estando en estas condiciones; condiciones en que está porque 
quiere estar; porque, 6 no sabrán hacerlo mejor, 6 les convendrá que 
"asi continúen. | e 
La deficiencia de planos y presupuestos que se nota en el espediente 
oficial, ha creido poder suplirla el señcr Diputado, con pedir ciertos 
datos á la Direccion ó Gerencia del Ferro-Carril Central. A 
Estoy seguro que el señor Diputado nos trasmite con toda exactitud. 
los datos que alli se le han indicado; pero no estoy seguro de que las 
tales datos sean exactamente los que vá á realizar la Empresa conce- 
cionaria del Puente mixto. Y entre otras razones que tengo para creer 
ue no hay seguridad á ese respecto, la mas sencilla y comprensible 
ds todas, es justamente la omision de presentárnoslos en el espediente 
oficial. ¿Por qué se omiten, si se tienen, los datos y presupuestos?... 
Porque no se quiere contraer compromiso determinado; porque se quie- 
re quedar en libertad de hacer ó no hacer lo que importan los datos 
esos que se le han suministrado al señor Diputado. Si se deseaba con- 
traer de buena fé el compromiso de hacer todo lo que se le ha dicho 
al señor Diputado por el Durazno que se hará, el modo de dejar bien 
constatada la obligacion, era haber acompañado los planos y memo- 
rias esplicativas y los presupuestos de la obra. No haciéndose esto, 
ni yo, ni el mismo señor Diputado, «pesar de toda su buena fé, podre- 
mos tener seguridad de que eso se hará. Se hará ó no se hará. : 
Hasta es posible una otra contingencia. Es posible que las personas 
que dirijen actualmente el Ferro-Carril dejen de dirijirlo: y que las que 
vengan piensen de otra manera: de modo, que sin dudar de la buena 
fé de los actuales Directores, pueden no llegar á realizar lo que se dice. 
No seria así si estuviera el compromiso contraido oficialmente. Podria 
ser exijido; pero las conversaciones privadas no son elemento para 
exijir á nadie el cumplimiento de obligaciones, que en esa forma no se 
contraen. 
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Ha hablado el señor Diputado de que en realidad es una magna obra 
la del Puente del Yí. No dudo que será magna obra con relacion á 
nosotros, á nuestro estado actual todo el Puente; pero hay que no ol- 
vidar que el Puente iban á hacerlo de todas maneras en su servicio es- 
clusivo; que el Puente lo iban á construir á su propia solicitud sin 
concesion alguna, porque asi les conviene; y digo mas, que lo iban á 
construir y lo hubieran hecho aunque se les hubiera puesto alguna obli- 
gacion en compensacion de la concesion. De modo, que no importa na- 
da, para nada debemos tener en cuenta si es muy costosa la obra, si 
el Puente tiene muchos kilómetros de terraplen y mucha solidez. Con- 
vengo en lo relativo á la solidez, que no podrá ponerse en duda, pues- 
to que va á servir tambien para el paso del Ferro-Carril, y en este senti- 
do se han de haber cuidado (es de creer) los señores de la Empresa, 
de que no tenga lugar un derrumbe en el cnal pudieran ir en- 
vueltas las locomotoras con los wagones que arrastran. Pero bien pue- 
de ser el Puente en general sólido y no ser bueno ni sólido el piso, 
por ejemplo: bien puede ser sólido lo uno y lo otro, y no tener capa- 
cidad bastante para el uso á que se le va á destinar; por ejemplo, pa- 
ra el tránsito de tropas ... Y oigo decir á personas competentes en 
la materia (que yo no lo soy) que un ancho de cuatro metros v noven- 
ta centímetros no es suficiente para el tránsito de tropas. 

Nada ni nadie nos garante tampoco que se yan á hacer fuera del 
Puente en los terraplenes accesorios las defensas necesarias para que 
no se desbarranquen las tropas que por allí transitan, las tropas de 


ganado, en una palabra; no tenemos seguridad ninguna de que este Puen- . 


te va á servir para el objeto; puesto que creo no pecar de incrédulo 
al afirmar, como lo he afirmado antes y vuelvo á repetirlo, que los da- 
tos comunicados al señor Diputado por el Durazno no significan nada, 
orque no importan compromiso de ningun género para quien se los 
ha comunicado; y en el espediente oficial nó, encontramos que la Di- 
reccion de Obras Públicas para informar sobre este asunto, ha tenida 
que ir á conversar con el Gerente del Ferro-Carril Central, el cual le 
ha dado ciertas esplicaciones muy Sumarias y compendiadas, como se 
revela en el informe de la Direccion.... Si bien es verdad que yo creo 
ue hay un cierto correctivo, un cierto medio, que no es ni el indica- 
do por el señor Diputado por el Durazno, ni el indicado por la Direc 
cion de Obras Públicas, para obtener cierta garantia de que el Puen- 
te servirá. 

Este correctivo, si bien no anterior, como todos los ccrrectivos, no 
es una prevencion pero podrá ser un medio de que despues de «ahier- 
to al tránsito el Puente se le ponga en condicion de servir. Este cor- 
rectivo consistirá, en que las desgracias que ocurran, las destruccio- 
nes ó pérdidas que se originen por falta de capacidad del Puente, sean 
severamente penadas con la correspondiente indimnizacion á los dam- 
nificados; y de este modo podrá verse la Empresa en el caso de llevar 
a cabo la obra en las condiciones necesurias. Pero de todos modos, 
no es mucho ofrecer al público, decir— que despues de acaecido el mal 
podrá ser indemnizado: lo justo v lo regular habria sido preocuparse 
de ante mano; habria sido el exijir que se presentasen Jos planos, me- 
mortis y presupuestos, y que sobretodo, se espidieran las Corporaciones 
oficinles competentes, indicando que estaba en condiciones de poder 
servir al objeto. Esto no se ha hecho y es uno de los puntos de lus 
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cuales voy á hacer prescindencia; voy á hacer prescindencia, por mas 
que comprenda que queda un vacio muy sensible de esa manera; pero 
no quiero merecer el reproche, ni aun el reproche lijero 6 apasiona- 
do, de haber en algo contribuido á que no se lleve á cabo esta obra; 
y así es como otros defectos que se notan en este negocio, no merece- 
rán ninguna indicacion de modificacion por mi parte. 

Creo que el señor Diputado por el Durazno, no ha dicho nada mas 
que sea necesario contestar; y por consiguiente, termino aquí, sin hacer 
indicacion alguna, puesto que entiendo que Jo que se va 4 votar ahora 
es solo el preámbulo. En cuanto á este preámbulo, no tengo objecion 
que hacerle y tambien votaré por él. \ 

Cuando llegue la base 1% entonces propondré una modificacion sim- 
plemente aclarativa; y despues en las sucesivas lo que crea que es de 
urgente necesidad. Pero por ahora termino, puesto que se trata de la 
discusion particular del artículo 19, y respecto 4 este preámbulo no 
tengo observacion que hacer, estando dispuesto á votarlo tal como está. 

He dicho. | 

. El señor Nin y Gonzalez—Me voy á permitir rectificar algo de lo que 
ha dicho el señor Diputado que me ha precedido en la palabra. 

Ha empezado por manifestar, que no era exacto que pudiese estar com- 
prendido entre los actos legislativos aprobados por el C. Legislativo el 
negociado de las bases de este asunto, y que en consecuencia, no era 
un vínculo para el C. Legislativo que podia inhabilitarlo para modifi- 
carlas, rechazarlas, 6 aceptarlas. 

Insisto, señor Presidente, en llamar la atencion de la H. Cámara so- 
bre que, cuando el Gobierno Provisorio entró á negociar estas bases, 
asumia todos de los Poderes públicos, y cuyos actos legislativos han 
sido aprobados por la Asamblea. En la prosecucion de este asunto ha 
tenido la éra constitucional y la reorganizacion de los Poderes públi- 
cos: han regresado de Lóndres esas bases aceptadas allí; y como es 
natural, debe terminar este asunto por medio de una ratificacion de la 
Asamblea. 

No creo, señor Presidente, que la Asamblea se haya enagenado del 
derecho de rechazar, aprobar ó modificar; no, señor: la Asamblea pue- 
de aprobar ó rechazar; eso sí. Pero yo pregunto, señor Presidente: 
¿hay conveniencia en el último caso?.... en la ocasicn primera en que 
hice uso de la palabra, manifesté las poderosas razones que existian 
para que la Asamblea aprobase las bases Ve se presentaban. Asi, 
pues, no estoy conforme con el raciocinio desarrollado por el sciior 
Diputado por Canelones. 

El señor Diputado en seguida ha entrado 4 manifestar muy detaila- 
damente el procedimiento inconveniente que ha usado la Compañia y 4 
formular ataques, que serán ó no serán justos.... Como en este mo- 
mento no defiende los intereses de la Compania, sinó los del país, no 
entro á contestar este punto. 

Respecto á la parte que segun el señor Diputado es importante que 
se hubiera tenido en cuenta pars poder con mejor conocimiento de 
causa haber negociado las bases de este asunto,—como ser la pre- 
sentacion de los planos y presupuestos, condiciones de los materiales, 
etc, dije ya la primera vez que hablé, que en efecto, consideraba que 
se habia padecido en esto un error; pero que hasta cierto punto, aun 
que no era competente en la materia, creia—de acuerdo con la Direccion 
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-que esto no importaria un peligro ó un inconveniente para se 
blecimiento de ese Puente. Sinembargo, todas las cosas tienen ”»- 
dio; y me persuado que el P. Ejecutivo, cuando vaya á celebra: 
nitivamente el Contrato — en el caso de que sea sancionado por» | 
H. Cámara el dictámen de la Comision, ha de establecer las cow: - 
nes necesarias para que los materiales respondan á la solidez: 
obra y ha de requerir tambien los planos y presupuestos que sou + { 
sarios, y ha de hacer de toda materia de compromiso. De consiz. 
te, pues, aunque el señor Diputadc no hubiese manifestado nadas. ` 
el particular, abrigo la esperanza de que ese punto será cuidad: 
-mente tenido en cuenta. 

Inútil es agregar, señor Presidente, todo lo que surge respect: ` 
conveniencia de la acepacion del Puente, - puesto que el señor Di : 
do no la ha desconocido, apesar de ciertas salvedades que hic: 
festado; salvedades que creo haberlas esplicado al principio, la prim: 
vez que usé de la palabra; y de consiguiente, considero inútil fatiz:: 
la H. Cámara con la repeticion de esas razones. 

Por el momento no se me ocurre otra cosa; y he dicho. 

El señor Presidente- Si no hay quien pida la valabra.... 

(El señor Terra, pide la palabra.) 

El señor Presidente -La discusion es particular; y como lo pref: 
so el señor Diputado por Canelones, se hará por incisos: no sobre! 
do el Proyecto, sinó sobre cada uno de los incisos. 

El señor Nin y Gonzales—Un miembro de la Comision pide la pi: 
bra y creo que tiene derecho de hablar. 

(Murmullos en la Cámara.) 

El señor Presidente—No se la he negado. Recordaha únicamen:: 
que se estaba discutiendo como si estuviese en general el Pr- 
yecto. 

Tiene la palabra el señor Diputado por Montevideo. 

El señor Terra—Debo, señor Presidente, empezar rectificando a: 
gunas afirmaciones del señor Diputado por Canelones sobre la Com 
sion de Hacienda;—por cuanto afirma el señor Diputado que la Com 
sion de Hacienda se muestra ya arrepentida del dictámen que hat 
ofrecido en este asunto á la consideracion de la Cámara. 

Miembro de la Comision de Hacienda, ignoro que la mayoria de 
sus miembros se haya declarado en ese sentido; al contrario, me pa 
rece.... 

El señor Aguirre~Me he referido sólo á lo escrito en el mist 
dictámen en el último párrafo, — á las salvedades que hace la Comi- 
sion en él. 

El señor Terra—Creia otra cosa,--por cuanto no me parece que? 
dictamen de la Comision de Hacienda haya dado lugar á esa cree 
cia del señor Diputado; por cuanto no ha vacilado en manera algum 
al aconsejar el Proyecto de Ley: lo ha encontrado conveniente y ha 
creido que las concesiones que se hacen 4 la Compania del Ferrol 
rril no son en manera alguna exageradas. 

En una de las últimas sesiones he oido á varios señores Repres!* 
tantes, y entre ellos c:co que el señor Diputado por Canelones, * 
cir—que los Pedere~s públicos debian dar preferente atencion ai 
obras de interís puviico, .lebian concurrir á ellos de una manera t 
caz. Creo que tenian razon esos señores Diputados: porque en ls 
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«dades modernas, las cuales se imponen como fin esclusivo el des- 

lo armónico y progresivo de los diferentes ramos de la industria 

ana, las labores pacificas incorporándose en obras de utilidad pú- 

+ Que promueven el bienestar general, que levantan el nivel moral 

as pueblos y los preparan mejor para las prácticas de las liberta- 

civN y politica en toda su plenitud, deben preocupar la atencion del 
ierno y deben ser consideradas un verdadero negocio de Estado, 

2 esas obras no se hacen, como afirmó el señor Diputado en la se- 
de esa noche, legados onerosos á las generaciones que nos suce- 
Al contrario: creo con un economista de nota, que esas cbras pú- 

as sonla base de elementos de prosperidad que las generaciones crean 

. legarlos á las generaciones que les suceden, para prepararlas á las 

-¡dezas del porvenir. 

o me parece, pues, que haya cuestion posible sobre la conveniencia 
hay sobre que los Gobiernos concurran para llevar á cabo estas 

ides obras, que son elemento de progreso. La cuestion solo está en 

ar, cuando conviene que el Estado haga por si mismo esas obras, 
uando debe abandonarlas á la actividad individual. Pero esa.cues- 
que pudo levantarse, que ha podido levantarse en algunas épocas 
en este pais, en la actual no puede tocarse. Los Poderes públicos 
1almente, dadas. las penurias del Estado, no pueden por sí mismos in- 
ar esas obras que necesitan la inversion de grandes capitales; capita- 

. que solo podrian ser producidcs,— ó por impuestos (que son imposibles 

) 6 por empréstitos, que tambien son imposibles, porque por nuestros 

res del pasado las fuentes del crédito están cerradas —sabe Dios por 

ntos años todavia. | 

aa construccion de Puentes es de muchos reconocida como una ne- 

idad de primer órden. Il Gobierno, ó el Poder público, no puede 

orenderlay y es preciso estimular por tanto la iniciativa individual; 

olo se estimula haciéndole concesiones, asegurándole de ese modo 

capital invertido una renta. 

lo quiero decir con esto que los Poderes públicos, ó el Estado, ha- 

de esa” manera graciosa la iniciativa individual, porque es el Estado 

primero en ser beneficiado 6 en lucrar con las obras públicas que 
esa manera se lleven adelante.... No siendo una gracia lo que se 


de, es por lo menos inoportuno averiguar si aquel á quien se va á. 


“3er la concesion es digno de ella, por su comportacion anterior con 
acion al Estado, por su desprendimiento, por el desinterés que ha- 
manifestado. 

No puedo juzgar ála Compañia del Ferro-Carril Central del Uruguay; 
conozco bastante los antecedentes de esta Empresa para aventurar 
juicio, y menos un juicio condenatorio. Pero ya digo, señor Pre- 

lente, que eso es indiferente para la cuestion que nos ocupa. Bien sé 

e los capitales que se traen á un país nuevo para colocarse en Em- 
əsas de Ferrc-Carriles, son capitales perdidos en los primeros tiem- 
$; y para eso me bastaria el ejemplo de los Estados-Unidos, en don- 
la vida social es mas activa, en donde la publácion es mas den- 
, continuamente aumenta; que ha perdido en sus Ferro-Carriles mas 
400 millones de patacones: muchas Empresas de Ferro-Carriles han 
rdido sus capitales primitivos y han luchado con inmensas dificulta- 
s; y luchando con esas dificultades se vieron precisadas, para sal- 
rse, á luchar con los Pederes públicos para arrancarles nuevas con- 
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cesiones; en lo que se han mostrado en cierto modo egoistas; pera: 
el egoismo de aquel que quiere salvarse, de uquel que quiere vivir, & 
aquel queno debe morir mientras el resto de su cuerpc pueda hacer e 
fuerzos para vivir. Y no digarnos que se trata de una Sociedad ans 
ma, de una simple asociacion de capitales, 4 la cual no se le. po 
pedir otra cosa sinó el egoismo. | 

Sé tambien que los Gobiernos nuestros, luchando con mil contins 
dificultades en sus finanzas, han podido no cumplir con las obliga 
nes que habian contraido en relacion al Ferro-Carril Central del U-. 
guay y aumentar sus dificultades; que no habiendo cumplido esti: 
mente con esas obligaciones, han perdido su fuerza para exijir de la 
presa que las cumpliese por su parte, y aun mas, para evitar los ak 
sos. Y sé tambien que esos Gobiernos, interesados—como debian e 
tarlo—en que no fracasase en manera alguna tan grande adelanto x 
ra el pais como el que indican las vias férreas, han hecho concesicss 
que quizá no debieran hacerlas, porque sin ellas talvez se hubiera del m 
mo modo conseguido el objeto. 

Peró ya digo: no defiendo ni ataco á la Compañia del Ferro-Car 
Central del Uruguay; y creo que nos importa muy poco, com»! 
dicho, el saber si ella ha obrada con desprendimiento, si ella gan 
pierde, si ella es bien ó mal administrada. Vamos á hacer un Contré 
y lo que nos cumple hacer es informarnos si las personas 6 los ind 
duos que van á contratar con el Estado son capaces ó nó de cumx 
las obligaciones que van á contraer. 

Al celebrar un Contrato es muy interesante, señores, conocer la px 
cion respectiva de los contratantes, para saber si son justas ó nú. 
cláusulas de ese Contrato. Veamos, pues, cual es la posicion, en 
cion á la obra que se piensa ejecutar, del Gobierno y del Ferro-Car 

El Puente mixto sobre el Yi, como es reconocido aun por aqueis 
que impugnan el Proyecto de la Comision de Hacienda, es una ne 
sidad sentida; y tan sentida, que el Departamento del Durazno solic: 
con grandes instancias del Gobierno Provisorio, que aprovechase! 
ocasion de conceder la construccion del Puente del Ferro-Carril par 
el pasage de los trenes. El P. Ejecutivo, acajió los reclamos 
aquel importante Departamento é invitó á la Empresa (el Gobier: 
‘Provisorio) á hacer proposiciones; las proposiciones no se hicier: 
esperar; y esas proposiciones fueron aceptadas por el Gobierno Pre 
sorio. Siendo esto asi, la Compañia empezó á hacer venir los mat 
riales para la construccion del Puente mixto; y si es verdad que en 
espediente sobre el cual hemos dictaminado y que nos ha sido maní 
do porel P. Ejecutivo, no aparecen los planos, es tambien verdad 4 
la Compañia del Ferro-Carril presenta (caso único tal vez en Emp: 
sas de esta naturaleza)... 

(Vo se le oye.) 

. .. Y me parece que si con facilidad se ha concedido al señor L-$ 
barta, á quien nadie conoce, privilejio para la construccion de t= 
Puentes (uno de ellos bastante importante) y aungue habia presen: 
sus planos, con mas razon debemos concederla en este caso sis! 
menor escrúpulo, porque no sabemos si el señor Labarta ha ver 
á pedir á la H. Camara, ó á la Asamblea General, una concesion. 
no puede por sí misma realizar; una concesion que vá á ser ofre. 
en el extranjero, que puede ser 6 nó aceptada, y con lo cual prë 
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muy bien suceder que nc se haya conseguido otra cosa que perder 
tiempo en llevar adelante todas esas obras que tanto interesan á la fe- 
licidad del país. 

Hay conveniencia, pues, y conveniencia innegable, en la construc- 
cion inmediata del Puente sobre el Yi. El P. Ficcuuivo ha tomado la 
iniciativa en este asunto y ha consentido en las bases que han sido 
presentadas á la Cámara.... No quiere decir esto que el negocio esté 
concluido, que la Cámara no pueda rechazar esas bases, esas propo- 
siciones; pero sí, que de cierto modo, puesto que se ha dado un prin- 
cipic de ejecucion 4 la obra, está empeñada la palabra oficial de un 
Poder del Estado y que la Cámara no puede rechazar esas bases, si 
no se le demuestra acabadamente que ellas son completamente perju- 
diciales al país. Y es lo que yo niego, señor Presidente. 

La Empresa, en mi opinion, (no solamente la Empresa del Ferro-Car 
ril es la que puede llevar adelante esa obra en algun tiempo, pero al- 
go mas, - creo que es la única que-podrá hacerlo; y no me será dificil 

emostrarlo;—como tambien voy á demostrar que la concesion para 
la cual se viene hoy 4 pedir la aprobacion de la Asamblea General, 
verte de antemano concedida, ya está de antemano irrevocablemente 
ada. 

Lo que para mi importa en este negocio es la concesion anterior, la 
concesion de establecer un Puente para el pasage de los trenes sobre 
el Yi. De esta concesion resulta una posicion de superioridad en el otro 
ooo con el Estado, en la Empresa del Ferro-Carril Central del 

ruguay. 

AY hacekse el trazado de la linea férrea, es muy probable, sefior Presi- 
dente, que al señalarse el punto donde el Puente debia ser construido 
en el Rio Yi, se señalase el mejor, el mas cómodo, el mas conveniente, 
el mas económico para realizar la obra. Por consecuencia, otra Em- 
presa que viniera á lanzar un Puente sobre el Yi, lucharia con una 
aran desventaja; desventaja que se traduciria precisamente, 6 que po- 

ria traducirse por la imposibilidad de realizarla. No habrá talvez 
otro punte en donde las barrancas sean mas sólidas, en donde el pa- 
so sea mas estrecho, en donde se puedan aprovechar los terraplenes 
que tanto cuestan. 

Pero no es la única ventaja que esa concesion anterior ha dado á 
la Empresa: hay otra que para el Puente que se discute es de mucha 
mayor importancia. La Compañia del Ferro-Carril tiene el derecho de 
atender al tránsito en toda la estension de la via; y por consecuencia, 
en sus wagones puede arrastrar todo; tropas, hombres, carretas, todo 
lo que tenga que pasar por el Puente mixto sobre el Rio Yí. Y yo pre- 
gunto, señor Presidente, con semejantes derechos, ¿cuál es el capi- 
talista que se atreveria á levantar otro Puente á una pequeña distan- 
cia del Ferro-Carril Central?.... Seria condenarse irremisiblemente á 
perder su capital. Por este motivo he afirmado, que la única Compa 
ñia que puede hacerse Empresaria para la construccion de ese Puen- 
te, es la del Ferro-Carril Central. 

Pero hay una tercera ventaja que no es de despreciar; y es, que el 
Ferro-Carril Central puede hacer su Puente con mucho menos capital 
que cualquier otro, por cuanto puede aprovechar los terraplenes y las 
obras hechas para el Ferrro-Carril para dar pasage á los trenes. A 
este respecto, 6 apreciando así las ventajas que resultan para la Em” 
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presa de poder aprovechar el Puente para el pasage de los trenes, se 
han hecho algunos argumentos por el señor Diputado por Canelones, 
que no me parecen de ninguna manera fundados. l 

Ha partido el señor Diputado para impuguar las concesiones que por 
esta Ley se hacen á la Compañia, de esta base: que el Ferro-Carril 
Central puede ensanchar lo bastante su Puente para hacerlo mixto sin 
grande erogacion, y que por consecuencia, no debe gozar de otros pri- 
vilejios que el Puente del Arroyo de San Francisco Chico. 

En una de las sesiones anteriores he oido al señor Diputado des- 
arrollar con talento, como siempre, la teoria sobre los monopolios. 
Nos ha dicho entonces el señor Diputado, que hay monopolios leji- 
mos; que ellos se pueden dividir (aquellos monopolios que son admi- 
tidos por la Ley) en naturales ó en convencionales. Dijo que monopo- 
ho natural era aquel que resultaba de la naturaleza de las cosas, que 
se imponia por su fuerza misma; y me acuerdo que citó el ejemplo 

ue traen varios autores que se ocupan de esta materia, de las pro- 

ucciones de Miguel Angel, que constituían para ese célebre artista 
un verdadero monopolio, y un monopolio que sin injusticia no podia 
ser destruido por la Ley civil, puesto que esos productos, cuadros 6 
estátuas, no podrian ser avaluadas por el costo del trabajo efectuado 
por ellos; porque justamente esas obras de importancia habian costado 
poco á su autor, que habia sido tocado en su frente por la chispa 
divina. : 

Citaré otro ejemplo de un monopolio, que nos aproxima mas 4 la cues- 
tion que nos ocupa. 

Un propietario tiene una tierra fecunda que le produce al año dos 
cosechas de exelentes frutos: los propietarios vecinos apenas pueden 
conseguir con mucho más trabajo, con mucho más costo, una sola co- 
secha de frutos y no tan buenos ¿El feliz propietario debe vender sus pro- 
ductos por un precio menor que aquel que alcanzan sus vecinos?.... 
¿no és lo económico que el precio en estos casos se ha de rejir por 
el costo de la produccion mas que por el costo del fruto ó de la tierra 
estéril?... 

Cierto que si han habido monopolios naturales, hay tambien mono- 
polios convencionales no fundados en ninguna Ley y que no hieren 
la igualdad civil. El señor Diputado citaba entcnces la Patente de in- 
vencion; y yo le cito ahora la concesion del Ferro-Carril Central del 
Edda La concesion hecha en la forma de la Ley, constituye un 
monopolio, y un monopolio lejítimo en favor del Ferro-Carril Central 
del Uruguay. El servicio, pues, que se ofrece 4 prostar esta Empresa 
—de pasages, debe regularse en su precio, debe rejirse en su precio, 
no por lo que realmente cuesta á la Empresa actualmente al ofrecerlo, 
pero sí por lo que costaria á cualquier otro que estuviera en las con- 
diciones comunes, en las condiciones ordinarias. 

El Puente sobre el Yi para pasage «de tropas y carretas cuesta no 
30,000 $, sinó 400 ó 500,000: es lo que costaria á cualquier otro indi- 
viduo que quisiera hacer la obra desde un principio y que no pudie- 
ra aprovecharse de obras anteriores. 

Siendo esto así, me parece que la doctrina es inatacable bajo el pun- 
to de vista jurídico; caen por sí mismas todas las objeciones que se 
han hecho al Proyecto de Ley; no solamente no hay exageracion en las 
concesiones que en este Proyecto de Ley se consignan en favor de la 
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Compañia, -pero sostengo que ellas no tienen gran valor. Y no tienen 
gran valor, porque ellas existen (lo antemano por una concesion ante- 
rior. Y no tieuen gran valor, porque ellas se relieren, ó deben ser 
consideradas en relacion á un capital relativamente grande, á un capi- 
tal que no podria invertirse en una obra de esa naturaleza sin ciertas 
concesiones especiales. . . 

Y en efecto: ¿cuáles son esas concesiones?.... La prohibicion de hacer 
Puentes al lado en un rádio de 4 leguas de este Puente. Eso no tie- 
ne valor ninguno para nadie (para el país al menos) aunque podrá te- 
nerlo para la Empresa, que está obligada á levantar capitales para 
invertirlos en las obras del Puente, porque esos capitales los va á le- 
vantar en paises donde la poblacion es bastante deusa paraque pudie- 
ran hacerse dos y aun mas Puentes en el mismo parage, en el mis- 
mo punto, ofreciendo renta bastante al capital que se emplée. Entre 
nosotros no sucede esto: la pobiacion es pequeña y no es. probable que 
en el período de la concesion aumente tanto que quede en las mismas 
condiciones en relacion á la poblacion de los paises de donde deben ve- 
nir los capitales. Y digo mas: no sería de buena política permitir un 
Puente al lado de un otro anteriormente construido, porque jamás con- 
viene al Estado concurrir para la destruccion de un capital que esté 
convenientemente colocado; de un capital que en su empleo ofrecería 
verdadera conveniencia para el país. 

No es concesion digna de reparo la de la tarifa; — sobre todo, habién- 
dose señalado el máximum como lo señaló el P. Ejecutivo: porque el 
servicio del pasage de un Puente es, como todos los servicios que se 
compran y venden; se rije precisamente por la Ley de la oferta y de 
la demanda, —principalmente en nuestros Rios, que ofrecen fácil pasage 
en balsa en puntos aproximados. 

La única concesion que seria de alguna importancia en relacion al 
capital empleado, no teniendo en cuenta el monopolio, es lade que la 
Empresa no pierda ese capital al terminar el plazo de la concesion. Pe- 
ro no es importante si el monopolio no se desprecia, como no sede- 
be despreciar. Es muy posible que siendo tan poco poblada nuestra 
Campaña, ese capital no se amortice realmenteen todo el plazo dado; 
y por tanto, —¿con qué derecho el Gobierno puede exijir que ese capi- 
tal se pierda para la Compañia?.... Es conforme á derecho que la 
propiedad particular es sagrada é inviolable por nuestra Constitucion; 
y no se puede perderlo que resulta de ella. Por consecuencia, el pedir 
en este caso eso, seria Ir contra la Constitucion. 

Nada veo, pues, exorbitante en esa concesion 

Si hay algo de monstruoso en este asunto, es sin duda haber con- 
cedido antes de ahora el derecho á la Empesa—de construir un Puente 
sobre el Yi para destinarlo al tráusito de sus trenes. Pero yo no con- 
sidero en manera alguna esto monstruoso, ¡porque ha sido tal vez 
indispensable, ha sido necesario para que hayamos conseguido que la 
locomotora pasée ya su penacho de humo por nuestra Campaña casi 
desierta y que con su silvido vaya á llevar á poblaciones, no diré 
semi-salvages, pero sí atrasadas, la vida y la civilizacion, y por lo 
tanto, la libertad. 

He concluido, señor Presidente, por ahora; pero al sancionarse el 
Proyecto de Ley, votándose, como lo ha resuelto la Cámara, inciso 
por iuciso, me reservo hacer en nombre de la Comision de Hacienda 
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una modificacion á ese Proyecto; modificacion que no comprometerá 
en manera alguna que se lleve adelante, que se realice este Contrato; 
Contrato que yo cousidero de la mayor importancia, no solamente para 
el Departamento que está decapitado por el Rio Yi, pero para todo 
el pais. 

He dicho. 

El senor Presidente—Si no hay quien pida la palabra, se votará. 

El señor Honoré- Despues de los discursos que acaban de oirse, 
muy pocas palabras podré decir para completar las ideas que á este 
respecto se han emitido. 

Mi colega porel Departamento del Durazno, espresó el convencimien- 
to de que las obras del Puente proyectado sobre el Yí por la Empre- 
sa del Ferro-Carril Central del Uruguay, responderian á las exijencias 
del tráfico en ese punto. El señor Diputado por Canelones, doctor Aguir- 
re, le hizo observar que esas esperanzas no podian serfundadas sin que 
existiese una condicion espresa, que obligára á la Empresa del Fer- 
ro-Carril Central á construir un Puente que llenase esas condiciones 
necesarias. | 

Como creo que se nota en el Prayecto presentado por la Comision de 
Hacienda un vacíc real á este respecto, opino que convendria oportu- 
namente agregar un artículo, en que se estipulase que las concesiones 
hechas á la Compañia del Ferro-Carril Central, solo se harian en el 
caso en que la Compañia se comprometiese á entregar un Puente siem- 
pre en estado de dar facilidad y comodidad 4 las tropas, carretas, gi- 
netes y viandantes. Creo que agregando, despues delas cláusulas pro- 
puesta por la Comision de Hacienda, una cláusula que Jlenase estas in- 
dicaciones, Ó que correspondiese á ellas, quedaria en gran parte zan- 
jada la dificultad que alguno de mis colegas ha creido ver en el Pro- 
yecto liso y llano que se ha presentado á nuestra aprobacion. 

Como no quiero prolongar mas este debate, concluiré aquí mis ob- 
servaciones. 

He dicho. 

Kl señor Presidente -Si no hay quien pida la palabra, se votará 

Si se dá el punto por suficientemente discutido. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(A firmativa.) 

(Se lée el preámbulo del artículo 19) 

Si se aprueba el preámbulo del artículo que acaba de leerse. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(A firmativa. 

(Se lée la 18 base.) 

En discusion particular. 

El señor Aguirre—El señor Diputado por Montevideo, doctor Terra, 
ha espuesto con brillantez principios exactos; pero en ciertas aplicacio- 
nes no ha estado del todo acertado. 

Retiriéndome en este caso a esta primera base, no podré seguirlo en 
todos los puntos que ha abrazado en su discurso; pero no puedo me - 
nos de llamar la atencion de la Cámara, por lo que puede importar 
para el voto que se dé en cada una de estas bases, y en esta misma 
—respecto á la cual voy á proponer una modificacion, que su doctrina 
con respecto al monopolio que reconozco, existe con respecto al Ferro- 
Carril Central del Uruguay por razon de la concesion anterior quese 
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‘le hizo, si jurídicamente tiene todos los alcances que él le ha atribuido, 
— porque constituido ese monopolio en virtud de una donacion, porque 
no de otro modo puede llamarse la concesion gratuita de establecerlo; 
constituido, pues, ese monopolio por una donacion, entre donante y do- 
natario, ya por derecho positivo y por moral jurídica sobre todo, exis- 
te obligacion; y no es concebible que el donatario quiera, con respecto 
al donante, usar en toda su estension de los privilejios del monopolio. 
Si ocupa esa posicion ventajosa, es porque el Estado se lo ha concedi- 
do gratuitamente; y no debe exijir del Estado mas que la justa retri- 
aaa del servicio que le presta, y no las ventajas del monopo- 
Hio. 

Así, pues, no hay para qué tomar en cuenta el costo de una obra 
que iba á realizar de todas maneras á sus riesgos y peligros, por su 
propia conveniencia: lo que hay que tomar en cuenta, es el aumento de 
costo que exije el servicio que va á prestar, para sobre esa base pro- 
_porcionar la retribucion. ` 

Por otra parte; en la brillantez de su esposicion ha dejado ver con 
viva luz toda una faz de la cuestion: pero la otra faz ha quedado á 
oscuras. 

Es cierto, sí, que la Compañia del Ferro-Carril Central goza del mo- 
nopolio, y por consiguiente puede, prescindiendo de las obligaciones que 
he dicho antes que existen entre el donante y el donatario y que deben 
existir; puede, sí, es cierto, usar de los privilejios de ese monopolio, 
pero tambien es cierto que la otra faz de la cuestion, que es esta, .... 
el gasto mayor está hecho; con un pequeño aumento de gasto hay po- 
sibilidad de proporcionarse entradas que pueden ser considerables, y 
tambien esto le conviene. Por esta otra faz, hay conveniencia positiva 
para la Empresa en realizarlo: porque no es seguro, no es seguro que 
no haciéndose este Puente, todos los objetos de comercio, todos los 

asageros habian de ir en los trenes: no es esto seguro, puesto que 
los trenes recorren muchas leguas de nuestra Campaña, pasan por 
muchos pueblos, y sinembargo muchas y muchísimas cargas van y 
vienen 4 esas localidades en otros medios de conduccion;—hasta en la 
primitiva carreta, que no debian ya servir para el trayecto que recor- 
re la via férrea. : 

El señor Presidente—Ha sonado la hora de levantar la sesion. 

El señor Diputado queda con la palabra para la próxima. 

Se levanta la sesion. 

(Se levantó á las once y dos minutos.) 
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